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Zcela jind je ovSem situace Evropy v oblasti kultury. Chaunu pfibliZuje v zavé-
re¢né ¢asti své prace, nazvané DobrodruZstvi ducha konstituovdni moderniho mysle-
ni, védeckou revoluci, osudy reformace a protireformace a dobrodruzstvi uméni. Tato
¢ast prace nepusobi tak nové jako predchazejici kapitoly a prozrazuje, Ze autor zde
prece neni tak ,doma‘“ jako v ekonomickych a socidlnich déjinach. Vazby mysleni
a uméni na spole¢enskou zdkladnu jsou velmi slozité a i kdyz byly v nékterych pfi-
padech jiZ jasné prokidziny, zbyva pro sociologii kultury 17. stoleti je§t& mnoho prace.
Upozorfiuji pouze na Chaunuho feSeni problému vztahu barokni a klasické kultury.
Priznaény je jiz pfeklad nazvu jeho knihy do néméiny: misto ,Klasicka civilizace*
francouzského originalu , Kultura baroka‘ v némcéiné — pricemz text vykladu zistal
beze zmén. Nejde jen o to, Ze pro némecké publikum je termin barcko znaméjsi a pri-
tazlivéjsi — Chaunu nevidi mezi barokem a klasikou protiklad, jak to ¢inila a é&ini
formalni estetika, ale kulturni jevy jedn é epochy. Baroko nebo klasika — baroko
a klasika: tak nazval kapitolu o uméni. ,,Uméni je nejvérné&j$im zrcadlem spolec¢nosti‘
(593). Toto kredo sociologie uméni se snazi dokumentovat a nékteré jeho postiehy
jsou skutecné podnétné, i kdyz vétSinou jen potvrzuji myslenky, které byly vysloveny
jinde, napf. v pracich V. L. Tapié.

Za zminku stoji i presentace této knihy. Text vS8ech kapitol je doprovdzen mapo-
vymi prilohami a bohatym ikonografickym materidlem. Obrazy nejsou vybirdny
z umeéleckého hlediska, ale tak, aby dokumentovaly vSechny oblasti Zivota spole¢nosti,
aby predstavily dulezité osobnosti, typy krajiny a mést, vyrobu, techniku apod., aby
prosté vyvolaly i vizudlni dojem doby, o které se pojednava. Vyklady k obrazam
jsou souéasti textu. Na hlavni kapitoly opét samostatné koncipovany slovnik dule-
zitych pojmu, osob a uddlosti a velmi instruktivni synchronni a chronologicky pre-
hled politickych uddlosti, hospodafstvi, spolecnosti, nadbozenstvi, duchovniho a vé-
deckého Zivota, uméni a literatury a posléze vztahu ostatniho svéta k Evropé. Od
roku 1596 do r. 1758.

Je to tedy dilo po v3ech strankach pozoruhodné, snazici se spojit témeéf encyklo-
pedicky pfehled s vyhranénou koncepci a dobfe shrnujici poznatky, ke kterym do-
spélo mnohaleté studium demografie, ekonomie a kultury 17. stoleti. Sympatickym
rysem Chaunuho je i to,.Ze sleduje soustavné i stfedo- a vychodoevropské poméry
a literaturu socialistickych zemi, pokud je mu jazykové pfistupna. Mame tedy k dis-
pozici nezbytnou priruéku pro 17. stoleli, obsahujici i mnoho podnéti pro dalsi stu-
dium.

J. Vdlka

FrantiSek Hruby, Etudiants tchéques aux écoles protestantes d la fin du 16¢ et au
debut du 17¢ siecle. Documents. Préparés pour l'édition par LibuSe Urbankova-
Hrub4, préface par Bedrich Sindelaf. Universita J. E. Purkyné, Brno 1970, Spisy
University J. E. Purkyné v Brné, ¢. 152.

Franti$ek Hruby, vynikajici historik ,ranného novovéku*, autor mnoha nepieko-
nanych studii z hospodéarskych, politickych a nabozenskych déjin 16.—17. stoleti, velky
znalec predbélohorské a bélohorské Moravy, vénoval systematickou badatelskou po-
zornost korespondenci, nejdulezitéjs§imu pramenu ,,své“ doby. Vydal za svého Zivota
dvousvazkovou vybérovou edici korespondence a akt z let 1618—1636, osvétlujici mo-
ravské déjiny od stavovského povstani do vzniku Tribunilu a budoval na korespon-
denci své prace. Po mnoho let sbiral materiil ke svému oblibenému tématu — stykam
moravské a deské evangelické spole¢nosti s evropskymi centry reformovanych cirkvi,
zejména s francouzskymi a Svycarskymi kalvinisty a jejich akademiemi. Podnikl za
timto materidlem nékolik vyzkumnych cest do PafiZe, Svycarska a Némecka, objevil
cenné fondy, ale edici jiZ nedokonéil. Na podnét filosofické fakully, jeZ tak splaci
¢ast dluhu vyznamnému é&lenu svého uéitelského sboru, se ujala ukolu dokonéit toto
ediéni dilo LibuSe Urbankova-Hruba. Bedfich Sindel4¥, jenZ se o realizaci edice velmi
zaslouZil, napsal Gvod, z néhoZ se stala studie o pomérech, za kterych studovali cesti
a moravs§ti studenti na kalvinskych akademiich a o vlivu tohoto prostfedi na c¢esky
a moravsky politicky Zivot. Shrnul dosavadni znalosti o této problematice a ocenil
prinos predkladané edice.

Hruby shromazdil celkem 290 dokumentd v archivech Basileje (140 kusi), Bernu,
Zenevy, Curychu, Gothy, Mnichova, PafiZe, Wroclavi, Vidné, Brna, Litométic a Prahy
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pro obdobi 1573—1634, zejména viak pro léta 1580—1610 (243 kust). Edice je rozdélena
podle puvodniho planu do &tyf éasti: V prvni jsou listy Karla st. z Zerotina a jeho
pitatel z reformovanych cirkvi z let 1578—1616. Ve tieti ¢éasti je otisténa korespon-
dence rodiny Zasttizlti s Theodorem Bezou a jinymi osobnostmi z let 1596—-1605. Ve
druhé casti je korespondence o studiu jinych ¢eskych a moravskych studentd na zé-
padoevropskych akademiich, ve &étvrté ¢asti korespondence moravskych Bratfi se Svy-
carskymi reformovanymi cirkvemi kolem Bilé hory. V korespondenci dominuje né-
kolik osobnosti: predeviim Karel st. ze Zerotina, nejen 24k, ale zejména organizator
a pfiznivec studii ve Strasburku a Svycarsku. (Je autorem osmdesati, pfijemcem pat-
nacti listd). Dale se zde shledavame s kulturné i politicky zajimavou rytifskou ro-
dinou Zastfizll, na jejichz hrad Buchlov byla zakoupena a prevezena osobni knihov-
na Theodora Bezy. Vyznam jejich korespondence zde uvefejnéné je tim vétsi, Ze
0 Zastfizlech mame jinak ve zbytcich jejich rodinného archivu minimum udajt.
Ostatni moraviti §lechtici jsou zastoupeni jen nékolika mé&lo listy: dalsi Zerotinové
(mj. Ladislav Velen), Kounicové, ktefi se stavali pfed Bilou horou velkou nadéji mo-
ravskych evangeliki, moravsti Valditejnové a Slavatové, Karel Lichtenstejn, Bu-
kuvka.

Dalsim okruhem korespondentti jsou profesofi akademii a preceptofi Slechtickych
synka. Th. Beza je autorem 29ti dokument( a adresatem 18ti listt. Grynaeus odeslal 3,
ale pfijal 110 listd. Jeho pozistalost byla nejcennéj$im zdrojem edice. Amandus Po-
lanus odeslal 24 listad a prijal 12, Jakub Zwinger odeslal 2 a prijal 13 lista, Jakub
Guetlinus je autorem deseti listd. Jan Paludius dvanacti, M. Timinus $esti, L. Circlerus
sedmi, atd. Z vyznamnych lidi epochy jsou mezi korespondenty =zastoupeni:
Jindrich 1IV. sedmi listy, P. C. Brederode, J. Scaliger, Justus Lipsius, Millner, St. Pav-
lovsky a seniofi Jednoty bratrské. Tedy velmi pestri plejada osobnosti politického,
niabozenského a kulturniho Zivota konce 16. a poé. 17. stoleti.

Edice ma pro tuto dobu mnohostranny vyznam. Doplhuje znalosti o vnitfnim Zi-
voté kalvinskych akademii, o jejich profesorech, o jejich uceni a zivoté studenti.
Nepochybné ji uvitaji vsichni badatelé o déjinach evropské reformace a z toho du-
vodu volili editoii francouzstinu jako jazyk uvodl, regest a poznamek (preklad
R. Ostra). Nesmirné cenna je ovSern tato edice pro poznani piedbélohorské a bélohor-
ské doby naSich déjin. V druhé poloviné 16. stoleti se vyhrotily dvé& zakladni kul-
turné-politické orientace, a v8echno sméfovalo k jejich vzajemnému konfliktu: orien-
tace habsbursko-katolicka, kterd méla bohaté kontakty s Italii a Spanélskem a linie
protestantsko-stavovski, sméfujici do Némecka, Francie, Svycarska, Nizozemi
a Anglie. Dokumentace pro prvni smér je v naSich archivech pochopitelné zachova-
lej§i a starsi historiografie, zejména katolicky orientovana ji ¢asto zpracovavala.
Kontakty s Anglii a Nizozemim prozkoumal J. Polifensky, s Francii V. L. Tapié,
vztahy s kalvinskym Svycarskem a Némeckem byly doménou Fr. Hrubého. Hrubym
shromazdéné dokumenty davaji dalS$i mozZnosti studia pronikdni kalvinismu do naSich
zemi a jeho velmi slozité recepce.

Kromé tohoto hlavniho vyznamu edice jsou zde vSak dooplnény naSe poznatky
i o jinych strankdch moravského a ¢eského predbélohorského Zzivota. Upozornime
jen na nékteré: Je zde napfiklad dale dokumentovdna humanislicka vzdélanost pfed-
stavitell Slechty. Zajisté nelze Uroven vzdélani téch nékolika Slechtic(, se kterymi se
setkavame pienddet na celou $lechtickou obec. Karel st. z Zerotina je po strance
vzdélanostni zcela vyjimefnou postavou. Ale i jin{ $lechtici se vénovali i po do-
konéeni studii kromé politiky, vojenstvi a hospodarstvi ,studiim*“ a najdeme mezi
nimi nékolik vyslovenych literarnich talentl, jako byl napf. Vaclav ml. ze ZastFizl,
autor latinskyvch basni a pojednani ,,Oratio de viro nobili“. Nema jen elegantni styl —
do jeho dopist pronikaji i meachiavelské politické myslenky. Zda se, Ze v pred-
bélohorské dobé nenastal jen pozoruhodny hospodarsky a politicky vzestup nékte-
rych rytitskych rod, které zacaly vymeénovat biologicky ,,unavené* a hospodarsky vy-
¢erpané staré panské rody, ale ze se tato spoleCenska vrstva podilela velmi aktivné
i na kulturnim Zivoté. Tito rytiii prejimaji kulturni styl magnatd, cestuji, navazuji
styky a derou se do popiedi politického Zivota. Bélohorska katastrofa je katastrofou
této skupiny.

Dokumenty velmi plasticky zachycuji ,verejné minéni“ vladnoucich vrstev pred-
bé&lohorské doby a upozoriuji na hlavni problémy, kterymi tato spole¢nost Zila. Od
osmdesatych let se ozyvaji stale ¢astéji obavy evangelikl z Cinnosti jezuitll a velkou
pozornost vzbuzuji konverze vyznamnych ¢lent stavovské obce ke katolicismu, vy-
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svétlované dvorskym karierismem. Obé ,strany* vytvarely intenzivni celoevropské
kontakty a proZivaly osudy svych souvérci v nejriznéjsich zemich jako osudy své.
Prestup Jindficha IV. byl pro mezindrodni i ¢éesky protestantismus velkou ranou
a Stanislav Pavlovsky pise Karlu st. z Zerotina skodoliby dotaz, zda je pravda,
Zze se do lina katolické cirkve vratil i stafi¢ky Theodor Beza. Konfesionelni vazby
v této dobé prevrstvuji staré vazby zemské politiky. Sjednoceni nastivd ovSem proti
nepfiteli véeho krestanstva, Turku. Moravsti evangelici neuvazuji je$té o pomoci této
sily proti katolikiim a bojuji stateéné na turecké fronté. Turecka otdazka v devadesa-
tych letech urduje jasné moravskou verejnou ¢innost. Zemé ma z Turku opravnéné
obavy a déla vSe moiné pro ochranu a spolefnou protitureckou akci. Opét z doku-
mentd jasné vidime, jak nad celym moravskym politickym, naboZenskym a kulturnim
Zivotem dominuje postava Karla st. z Zerotina. Dosud neznamé listy jsou cennym
dopliikem k jeho Zivotopisu. Dokumentuji napriklad konec jeho ,francouzského snu‘,
ktery neni stdle dostate¢né objasnén a docenén. Mél mezi francouzskou Slechtou stdle
mnoho pratel a nezavrhl zcela ani konvertitu Jindficha IV.; vyznam jeho toleranéni
politiky se zadinal chépat. Zerotin je v3ak tvrdym kritikem jeho lehkych mravua
a francouzského dvora. KaZzdd oblast historického Zivota konce 16. a poé. 17. stoleti
je zde prosté jinym zplsobem zachycena.

I kdyz F. Hruby dokumenty vyhledal a ¢astedn& pfipravil k edici, spoé¢ivala tiha prac-
ného dokonéeni a ptiprav do tisku na L. Urbankové-Hrubé. Vénovala edici mnoho usili
a dovedla ji na vysokou uroven uplatnénim své znalosti materialu a problematiky
doby. Jeji ivod je dalsi cennou studii, zaméfenou ke konkrétnim osobnostem a k véc-
né analyze uvelejnénych dokument(. Ponechala, jak bylo fedeno, puvodni rozdéleni
Fr. Hrubého do tématickych a osobnich okruhl, ale pofidila chronologické a osobni
rejstriky, které umozriuji rychlou orientaci. Regesta jsou piesnd a umérna vyznarmu
a rozsahu listl. Zv1astni pozornost zasluhuji velmi peclivé vypracované poznidmky,
které nds seznamuji s dulezitymi daty a udaji o desitkdch osobnosti, vystupujicich
v korespondenci. Jde o udaje, které plni funkci malého biografického slovniku a je
skoda, Ze nebyly jako slovnik k edici pfipojeny. Redakce Spisil zajistila této cenné
a zdafilé publikaci dustojnou a vkusnou grafickou upravu. ; -

. Valka

Josef PoliS§ensky, Tficetiletd vilka a evropské krize 17. stoleti, Praha, Svo-
boda 1971.

Referit o Polisenského knize nelze zaéit jinak neZz konstatovanim, Ze jde mimo
jiné o velmi krasnou ¢etbu, uréenou nejen historikiim, ale vSem zajemcum o d€jiny.
Neni to ovSem vibec kniha ,,populdarni“ a tim méné pfiruéka — je to neobydejné
Uspé3ny pokus o syntetické a problémové zpracovani prvni poloviny 17. stoleti pro
potfebu moderniho vzdélaného ¢lovéka. Je to prace hluboce autorskd; jeden z nej-
vétiich znalel evropské a svétové historie raného novovéku zde podava bilanci své
dlouholeté badatelské prace, neuvéfitelné znalosti materidlu, archivd, ale zejména
zemi, 1lidi a myslenek 17. stol. a svého neustdlého pfemysleni o problematice své do-
by, o metodach vyzkumu i zpracovani, bilanci svého usili pochopit a vysvétlit déjiny
v celé jejich rozporné totalité, vytvatejici epochu a epopej.

Polisensky spojuje, jak jiz mnohokrat prokazal, erudici badatelskou s erudici li-
terarni. Dostat na 250 stranek textu tak ohromny rozsah latky a takovou sumu ,in-
formaci¥, a zachovat pfFitom plynulou a v nejlep§im slova smyslu narativni
formu vykladu, je samo o sobé& uménim. Nejvice viak musime obdivovat schopnost
uchovat piii tomto tsporném vykladu naprostou srozumitelnost textu i pro nespe-
cialistu a pPitom psat prakticky. témél stile o novém, udriet rovnhovihu mezi
nutnym elementarnim vysvétlenim zakladnich faktd a piitom zapracovat do vykladu
problematiku fe§enou stovkami rozsdhlych monografii. O Valditejnovi je zde napi.
jen nékolik stranek, ale je na nich obsaZena celd valdstejnskd problematika a jasny
a novy autortiv vlastni nazor. To je priklad syntetického uméni a prakticky prispé-
vek k jednomu z nejvétsich problémi historiografie, k problému syntézy.

Ukazuje se stile jasnéji, Ze problém syntézy nevyiesl pofetné badatelské kolektivy, kde
tazdy prispiva k celkovému obrazu doby svou diléi troSkou. Vznikaji tak nanejvys$
préce v tradicich pozitivistické additivni metody. Syntéza v duchu historického ma-
terialismu, to jest syntéza, kterd ukaZe celou dialektiku historického Zivota, musi byt



