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BEDRICH CERESNAK — JIRI MALIR

NAD DILEM FRANTISKA JORDANA

Dne 9. ¢ervna 1979 rozloucdili se v brnénském krematoriu spolupracov-
nici, pratelé a Zaci s prof. dr. Frantiskem Jordanem, CSc., ktery 2. éervna
nenaddle zemfel. Nefekany odchod ¢lovéka, ktery se vyznacdoval mimo-
Fadnou .pracovitosti, houZevnatosti a az pfikladnou dobrotou srdce, za-
rmoutil viechny, ktefi znali prof. Jordana, zvla§té nds, které udcil, které
pomahal vést ve védecké praci a kterym byl v mnoha ohledech prikladem.
Prehledem jeho praci a zamyslen{m nad jeho tak nenadile pierusenym
dilem chtéli bychom uctit jeho pamatku a pfipomenout zaroven jeho ne-
dozité Sedesatiny. Uzavrela se ta <ast jeho dila, které sam vytvoril, jeho
dilo bude vsak ddle zit v pracich téch, které vychoval, a ve védomi téch,
ktefi se s nim setkali, ¢i s nim spolupracovali.

V necelych 58 letech odeSel uprostied tviréi prace ¢lovék, ktery se ce-
lou svou osobnosti podilel na vychové celé generace historikli, odesel uéi-
tel, ktery bez okazalosti, ta mu byla vidy bytostné cizi, rozvijel talenty
a usmeérnoval praci téch, ktefi si vybrali a jeho zasluhou oblibili obor novo-
vékych deskoslovenskych déjin. OdeSel vyznamny predstavitel .oboru, na
jehoz rozvoii se od pocatku své uditelské a badatelské ¢innosti podilel.

Rodak ze slovackych PoleSovic, kde se 21. fijna 1921 narodil, doved]
i do ucitelské a vefejné prace vnést prvky, které na néj v razovitém rod-
ném kraji plsobily a které mély vliv i na jeho Zivotni orientaci. Setkani
s tvrdou realitou okupaéniho rezimu, kdyZz po maturité na straZnickém
gymnéziu,! v dobé uzavieni vysokych §kol nacisty musel odejit nejdirive
jako pomocny délnik do Rohatce a pozdéji, v rdmei tzv. totdlniho nasazeni
nastoupit na nucenou praci v Kapfenbergu, dovedl silou své vzacné osob-
nosti zhodnotit do podoby, kterd vyrazné poznamenala nejen jeho osobni
profil, ale i jeho praci pedagogickou, politickou i védeckou. Aktivni ucast
v protifasistickém odboji v fadiach jugoslavskych partyzand dala dozrat
jeho osobnosti, dotvofila jeho charakter, politické uvédoméni a znac¢nou

1 Na studia ve StrdZnici se dostal pozdéji neZ jeho vrstevnici. Réd na_i Str’éinigi, jg-'ji
gymnazium a vibec studijni léta vzpominal Viz jeho vzpominku otiSt&néu
v r. 1977. Pot. ‘€. 105.
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mérou ovlivnila jeho odborny zajem. Po studiu u prof. Maciirka, Urbanka,
Holinky, které uzaviel diplomovou praci o ucasti Chorvatli na Geském
povstani, stal se odpovédnym redaktorem vydavatelstvi Rovnost, kde se
zaslouzil o vydavani jednéch z prvnich marxistickych praci o vyznamnych
problémech moderni historie. Pedagogicky zustal v kontaktu s fakultou
jako ucitel déjin KSC a KSSS a brzy také jako uditel &eskoslovenskych
déjin. Od samého podatku se jeho prace pedagogicka velmi tésné prolinala
s praci politickou. Jiz po unoru 1948 stanul v c¢ele tehdej$iho okresniho
vyboru KSC — vysoké skoly.

Tak jako cely jeho zivot, vyznacovala se i jeho pedagogicka prace pocti-
vosti, hloubkou, vlidnou naro¢nosti, rozvaznosti a pfikladné kladnym po-
meérem k poslucha¢lim. Profesoru Jordanovi byla cizi vnéjskova okazalost,
o to vice viichni, ktefi prosli jeho seminatfem, doceiiovali jeho lidskou
opravdovost, kterou prenesl i do pfedmétu, ktery prrednisel, a kde vSem,
ktefi se svérili do jeho vedeni, nejen nezistné poskytoval rady, nybrz pro-
gramové je vedl k tomu, co sdm povazoval za nejvyssi hodnotu prace uéi-
tele: vypéstovat lasku k pfedmétu, ktery sam uéil. Rada diplomovych pract,
které vedl, fada 74kl, ktefi tspéSné prosli na zdkladé praci z déjin dél-
nického hnuti a novovékych déjin vibec rigordéznim fizenim, i aspiranti,
kterym délal skolitele, vydavaji svédectvi o uspésnosti jeho pedagogické
prace a hlubokém vlivu, ktery mél na utvafeni generace mladych histo-
rikd. Neustdle promyslel problémy pedagogické prace a ne ndhodou se stal
pfedsedou komise pro vyuku déjepisu v kolegiu historie CSAV. K peda-
gogické praci mél niterny vztah, jim korigoval své jednani, jim si pripou-
taval zajem svych zaku.

Pro viechny, které vychovaval, predstavoval vyraznou kvalitu i pfi-
kladnym spojovinim vefejné politické prace s praci pedagogickou a vé-
deckou. Do rad komunistické strany wvstoupil jiZz v partyzanském oddilu.
Jako uvédomély komunista vystupoval az do své smrti. Hajil program
a zasady, Cestné, avSak nesmlouvavé bojoval proti vSemu, co podle jeho
piesvédéeni bylo nespravné, zpatefnické, oportunistické. Patril k avant-
gardé fakulty uz v dobé svych studii, vyraznou ulohu sehral v inoru 1948.
Jeho vefejné politicka price prolinala i jeho ¢innost v nakladatelstvi Rov-
nost, jeho vefejn& politickd ¢innost byla neodmyslitelnou soudasti jeho
dlouholeté prace v Socialistické akademii. Délné se podilel na praci komis{
na fakulté a v rdmeci univerzity, prikladné vedl lektorskou skupinu déjin
KSC pii MéstV KSC. Byl znam svym koncepénim pojimanim feSeni pro-
blému, agilnosti ve viech orgdnech, v nich? zasedal, houzevnatosti a obé-
tavosti. Snoubil ve své &éinnosti zipal revolucionafe s hlubokou erudici
odborného historika a s lidskymi dimenzemi poctivého, rovného a dobrého
¢lovéka. Pies Spatny zdravotni stav nikdy nehledal snazsi cesty. Vyzadoval
vzdy a viude dobrou praci, protoZe sdm byl pro ni pfikladem. Od r. 1959
byl dlenem védecké rady filozofické fakulty, o jeho éinnosti dala nejlepsi
vysvédéeni skuteénost, Ze byl v r. 1969 zvolen dékanem filozofické fakulty.
Byl élenem autorského kolektivu Dé&jin KSC, které vysly v r. 1961, byl
zvan jako expert k projednavani stézejnich otazek déjin délnického hnuti.
Byl élenem kolegia historie CSAV, kde se aktivné podilel na rozvijeni
historického badani. Mé&l fadu pfatel mezi badateli ve spratelenych zemich.
Aktivné se podilel jako ¢len komise historikii NDR a CSSR na prohlubo-
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vani vzajemné spoluprace. Jesté z doby protifasistického odboje mél pia-
telské styky s radou historika v Jugoslavu Sife jeho osobnich a pracov-
nich styka jen zdarazhuje vyraznost a vyznam jeho osobnosti.

Svym dilem patfil Fr. Jordan k té generaci historiki, ktera — aé vycho-
vavana metodologii burzoazni historiografie — zacala s energii a zdpalem
sobé vlastnim budovat po roce 1948 zaklady ceskoslovenské marxistické
historické védy. Védecky zajem nastupujici generace historikti nesméfoval
jen k prehodnoceni vysledkiu dosavadniho badani z novych metodologic-
kych pozic opfenych o marxisticko-leninské uceni, ale v souladu s potfe-
bami nového pohledu na historickou skutefnost se soustfedil také na ty
historické problémy, kterym dosavadni historiografie nevénovala Zadnou
anebo jen nedostateénou pozornost. Tak se do zorného thlu védeckého
zdjmu prof. Jordana dostala problematika déjin délnického hnuti v 19.
stoleti, jejiz T'eSeni bylo nezbytnym predpokladem pro plnéjsi osvétleni
nasSich narodnich déjin minulého stoleti i historickych kofent nasi soucas-
nosti. Dé&jiny délnického hnuti v éeskych zemich v obdobi vzniku a roz-
voje kapitalismu se proto staly stéZejnim tématem historického dila Fr.
Jordana, i kdyZ okruh jeho badani nezlstal zdaleka omezen jen na né.
Ze zkoumani jednotlivych otazek vyvoje délnického hnuti v éeskych ze-
mich organicky vyrustal zajem o otazky proletaiského internacionalismu,
o misto délnického hnuti ve vyvoji ¢eské spolec¢nosti, o jeho postoj k na-
rodnostni otdzce, o hospodarskosociidlni a politické podminky jeho vyvoje
az po zkoumdni dualezitych otdzek narodnich déjin a teoretické otazky
marxistické metodologie, jakymi bylo koncipovani marxistického pojeti
déjin Moravy,  zpracovavanych pod vedenim prof. Jordina. Jestlize vSak
Fr. Jordan radu piispévku, které vénoval historii délnického hnuti, zavrsil
monografii, osud mu jiz nedopfal, aby sméfovani k syntetickému zpra-
covani déjin Moravy 19. a poc¢atku 20. stoleti (kromé spoluautorstvi vy-
znamnych monografii Déjiny university v Brné a Déjiny mésta Brna) také
zavr$il publikovianim piehledu déjin Moravy. Presto jeho podil na pfipravo-
vané syntéze déjin Moravy bude zasadni, nebof Fr. Jordan otazku marxis-
tického zpracovani moravskych déjin nastolil a také jejich vyzkum orga-
nizaéné a metodologicky usmérnoval.

Jordantv vyzkumny zabér vSak nezustal soustiedén jen na problema-
tiku Geského a rakouského délnického hnuti a déjin Moravy. Tfeti rozsahly
okruh jeho badatelské ¢innosti patril studiu éesko-jihoslovanskych vztahi.
Zatimco komplex otazek formovani proletariatu v ¢éeskych zemich stejné
jako zkoumdani minulosti brnénské univerzity a marxistické zpracovani
déjin Brna byly vyvolany predevSim potiebami prohloubeného rozvoje
nasi historiografie, byl Jordantv zajem o jihoslovanskou minulost vyrazné
motivovan také jeho osobnimi pfedpoklady, i kdyZ zanedbatelné v tomto
smeéru jisté nebyly ani priznivé podminky, které pro studium déjin slovan-
skych narodd a balkanistiky v Brné vytvoril prof. Maclrek. Neznamena
to oviem, Ze by Jordadn studoval ostatni historické problémy s menSim ba-
datelskym zaUJetlm nez jeho srdci blizkou thoslovanskou problematiku.
Pro jeho pomér ke viem zkoumanym historickym jevéim byl charakteris-
ticky hluboky zdjem a seridzni pristup, ktery éinil ze vSech jim feSenych
otazek zaleZitosti bytostné mu vlastni, jimZ vénoval veSkerou energii.

Jorddnuv zvySeny zajem o problémy déjin narodl Jugoslavie nevyustil
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v jednostranné a izolované péstovani jihoslovanskych dé&jin, nebot Fr.
Jordan tuto problematiku sledoval vidy se zietelem k ¢eskym dé&jinam
a v rdmci SirSich evropskych déjinnych souvislosti a mél zaroven smysl
i pro studium otazek déjin dalsich slovanskych i neslovanskych narodu.
Navic studium historickych problému i z oblasti jinonirodnich dé&jin vy-
mezoval — jak si i sam stanovil uz ve své disertaéni praci — tak, aby smé-
Fovalo ,k hlub$imu poznani, prohloubeni a presnéjsimu vykladu nasich
narodnich déjin“.2 Fr, Jordan touto svou orientaci jen cilevédomé napliio-
val zdkladni metodologicky poZadavek, jenZ se obecné uznava a prokla-
muje, méne vSak respektuje a realizuje, Ze totiZz uspésné péstovani narod-
nich d&jin je moZné jen za predpokladu studia SirSich souvislosti obecnych
déjin.

Jednu z cest k naplnéni tohoto postulatu Fr. Jordan vidél pravé ve vy-
zkumu historickych jevd narodnich déjin z hlediska jejich stykani a pro-
linani s historickou skutecnosti ostatnich zemi a naroda, s nimiz éesky
ndrod v minulosti spole¢né sdilel, ale i rozdilné prozival iadu historickych
udalosti. Tak se Fr. Jordan zabyval vztahy cesko-jihoslovanskymi, ale
i ¢esko-slovenskymi a ¢esko-rakouskymi. Ve studii Mladd ¢eskd obrozen-
skd generace ma Moravé a Sturovci pred bieznem 18483 to byla otazka
hlub&iho poznani ¢eského narodniho obrozeni cestou sledovani spojitosti
a rozdilnosti ¢eského a slovenského narodné obrozeneckého procesu v dobé
jejich pfechodu do politické faze, ke které prispél pravé srovnavacim stu-
diem kontakti mladé ¢eské inteligence na Moravé a Sturovcii. Jejich ana-
lyza vsak v3estrannéji osvétlila nejen souvztaznosti mezi ¢eskym a slo-
venskym narodnim obrozenim, ale také vnitini élenitost samotného Ces-
kého narodniho obrozeni. V referatu Jihomoravské pohraniéi-a vztahy
éesko-rakouské v nové dobé' zase upozornil na v literatufe opomijené, ale
v &eskych dé&jinach dulezité styky mezi obyvatelstvem na moravsko-
rakouském pomezi v 19. a 20. stoleti, bez jejichz poznani nelze Uspésné
vysvétlit nékteré skute¢nosti nasich narodnich dé&jin.

Jordanovy ¢lanky a studie o éesko-jihoslovanskych vztazich v minulosti
vSak presto zaujaly v jeho dile vyznaéné misto, nebot jejich autor vyuzil
svych dispozic ziskanych dlouhodobéjsim osobnim stykem s jugoslavskou
skute€nosti, zejména ptimou ucasti v protifasistickém zapase narod Jugo-
slavie, k hlubsi a soustiedénéj$i orientaci pravé na studium éesko-jihoslo-
vanskych stykti v minulosti. Bylo proto jen logické, Ze Fr. Jordan si jako
student a mlady historik zvolil za téma své diplomové a posléze i diser-
taéni priace problematiku z historie vztahii éesko-jihoslovanskych.5 Obé&
prace vSak zUstaly nepublikoviny a Jordanova zikladni badatelskd orien-
tace se brzy obratila také jinym smérem. K otazkdm déjin jiznich Slovant
se vSak Fr. Jordan é&asto vracel jak v &etnych recenzich a zpravach,’ tak

2 Cesi @ Charvdti v XVI. a v 1. pol. XVII. stoleti (disertaéni prace), s. 1.

3 Viz pofadové é&islo 10 niZe uvedeného Soupisu praci FrantiSka Jorddna. Uviadime
jen ¢&isla tohoto soupisu. .

4 Viz pof. ¢. 73.

5 Viz vySe pozn. &. 2.

6 Viz pot. &. 12, 21, 56, 72, 82, 85, 99, 108, 109, 110.



NAD DILEM FRANTISKA JORDANA 11

ve studiich a ¢lancich, kterymi postihoval historickou skuteénost dé&jin
narodu Jugoslavie od 16. do 20. stoleti.

Na vysledky své doktorské disertace Cesi a Charvdti v XVI. a v 1. pol.
XVII. stol. navazal dilem v piispévku Charvdti v Seskych zemich za ces-
kého povstdni a ticetileté vdlky,” dilem v pojednani Cesi a Charvdti v tu-
reckych vdlkdch.®2 V prvni z obou praci sledoval u¢ast Charvat v cisaf-
skych vojscich v ¢eskych zemich béhem valeénych operaci a na zakladé
kritické analyzy literatury a s pfispénim archivnich pramena opravil éetné
omyly star3i literatury, zejména v poétech a nasazeni charvatskych utvart
a jejich narodnostnim slozeni. Ve druhém piispévku o vyvoj ¢esko-char-
vatskych vztahu v 16. stoleti podal pfehled kontaktd ¢eského a charvat-
ského prostfedi predeviim vzhledem k tureckému nebezpedi a vzdjemné-
mu kulturnimu pisobeni. Sila obou praci vSak nespoéivala v posouzeni
kvality Cesko-charvatskych vztahti jednak za tureckych vilek, jednak za
Vélky ificetileté, o néz se Jordan v obou pf‘ipadech pokusil; tkvéla hlav-
né v Sirokém, ale analytickém zabéru, jimz Jordan utfidil a kriticky roze-
bral rozsahly faktograficky material.

V dalsich prispévcich s jihoslovanskou problematikou vychazel Fr. Jordan
z vlastnich zazitkd z uc¢asti na narodné osvobozovacich bojich Jihoslovant
v letech 1944 a 1945. Své vzpominky z boji v partyzanskych oddilech ve Slo-
vinsku ztvarnil nejprve ve zkracené podobé slovinsky v mariborském listu
Vecer,? posléze pak podrobnéji desky v éasopise Historie a vojenstvi a slovin-
sky v éasopise Borec!0 a-v dil¢ich zpravach, uvefejiiovanych v dal$ich slovin-
skych dasopisech.!! Jorddnovy vzpominky vsak nejsou pouhymi vzpomin-
kami v pravém slova smyslu, nebot jejich autor v sobé nezapfel historika
a jeho pristup k historické skuteénosti. Nespokojil se ‘totiZz jen se zachy-
cenim osobnich zaZzitk(i, postieht a dojm a nespoléhal pouze na svou
pamét, nybrz pojal svij vyklad jako historickou rekonstrukei své party-
zanské anabaze, v niZ za pomoci literatury i-prament, s nadhledem a pres-
nym Casovym a prostorovym uréenim, sleduje boje i vnitini Zivot party-
zanskych oddilii v severoziapadnim Slovinsku, kde pusobil, a zafazuje je
do toku celkového nadrodné osvobozeneckého branného odporu vé Slovin-
sku i v celé Jugoslavii. Prispél tak vadznym zplsobem k osvétleni nékte-
rych diléich aspektt historie protifasistického odboje v Jugoslaviiik otazce
uc¢asti Cechil a Slovakii na jeho pribéhu.

K jihoslovanské problematice, konkrétné k &esko-slovinskym vztahim
na pitelomu 19. a 20. stoleti, se znovu vratil v souvislosti s vyzkumem dé&jin
univerzity v Brné.12 V téchto studiich analyzoval tésné kontakty predsta-
vitelti ¢eského a slovinského Zivota i $ir§i vefejnosti, zejména studenstva,
pri spoleéném zipasu o ziizeni ¢eské univerzity v Brné a slovinské v Lub-
lani.

Studium &esko-jihoslovanskych déjinnych vztahit v dile Fr. Jordéna

‘7 Viz pot. ¢. 3.

8 Viz pof. ¢. 50.

9 Viz pof. ¢&. 52.

10 Viz pof. ¢. 58, 95.

11 Viz pof. & 71, 76, 81.
12 Viz pof. &. 74, 116.
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naslo svij vrchol ve studii Cedi a Slovinci v 19. a na zaédtku 20. stoleti,13
Diky promyslenému zornému uhlu, z néhoz obhliZel a posuzoval zvlasté
vefejné a politické vztahy obou narodi, vnesl do jejich studia fadu novych
pohledd. Nevyéerpal celou problematiku pouhym zjisfovanim bezprostied-
nich styka a hleddnim ohlasi, ale usiloval o hlubsi a vSestrannéjsi srov-
nini jednotlivych historickych jevd, tendenci a proudd v déjindch obou
narodu, o analyzu jejich vzajemného prolinani a ovliviiovani, ale i rozdilu;
vystfihal se pfitom pouhého paralelismu, vzdy ptrihliZel k historické pod-
minénosti ¢eského a slovinského narodniho vyvoje i k historickému kon-
textu habsburské monarchie. Systematicky pfistup k dosavadnim poznat-
kim a utridény prehled vzajemnych vefejnych a politickych kontaktu
Cechti a Slovinci mu umoznil upfesnit dosavadni znalost podstatnych
souvislosti vztahli obou narodld i nedostatky dosavadnich pfistupu a jas-
néji vymezit také ukoly, které historiky pfi zkoumani éesko-slovinskych
stykd v minulosti éekaji.

Studium cesko-jihoslovanskych dé&jin ztstalo dileZitou, nikoliv viak do-
minantni oblasti Jorddnovy vyzkumné ¢&innosti. Uz od pocéatku svého vé-
deckého pusobeni na filozofické fakulté Univerzity J. E. Purkyné zamétil
svou pozornost na téma déjin délnického hnuti v ¢eskych zemich v obdobi
vzniku a rozvoje kapitalismu. Specializoval se zejména na problematiku
rozkolu délnického hnuti na umirnéné a radikaly v 80. letech 19. stoleti,
ktera se stala doménou vyzkumného zaméfeni v prvnim obdobi jeho vé-
decké drahy. S prvnimi vysledky svych vyzkumu v této oblasti vystoupil
v diskusi o dé&jinach délnického hnuti na Moravé a uverejnil je pod nazvem
O rozkolu socidlni demokracie na Moravé na umirnéné a radikdly v 1. po-
loviné 80. let 19, stoleti.1s

Prvni Jordanova prace s problematikou délnického hnuti se vyznacovala
metodologicky vyzralym piristupem a metodicky vhodnym uchopenim
zkoumané latky; zarazovala se tak mezi prvni prace, které zretelné sig-
nalizovaly nastup vSestrannéjSiho pojimani historie délnického hnuti
v marxistické historiografii a prinaSely hlubsi analyzu jednotlivych
problémi a jejich citlivéjsi hodnoceni. Autor nepojal otdzku rozkolu éa-
sové ani prostorové izolovang, nybrz se ziretelem k historickym pfredpokla-
diim formovani proletaridtu v pfedchézejicich etapach jeho vyvoje a vzhle-
dem k situaci délnictva v jinych ¢astech monarchie i ve stfedni Evropé,
takZze mohl preciznéji postihnout jak jedineéné, tak obecné rysy rozkolu
socidlni demokracie na Moravé, nevidét ho plose a linedrné, ale v jeho
podstaté i mnohostranné jevové strance.

I kdyZ zde vlastné poprvé ,ohledaval terén“, nejenze uz vytycil vétSinu
zakladnich otdzek této slozité problematiky, ale pokusil se o jejich prvotni
zodpovézeni, které pozdéji postupné upfestioval az ke kone¢nému mono-
grafickému zpracovani ve své nejzndméjsi praci Problémy rozkolu délnic-
kého hnuti v éeskych zemich ma umirnéné a radikdly.l® Clanky a studie
z obdobi od poloviny padesatych let do poé¢atku Sedesatych let tak tvori

13 Viz pof. & 71.
%4 Viz pof. & 7.
15 Viz pof. &, 54.
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kompaktni a promysleny celek, v némz kazda price znamena dalsi krok
k dotvoreni vSestranného, materialové ndlezité podloZeného rozboru pricin,
vzniku, prubéhu a prekonam rozkolu.

Problemy, do jejichz FeSeni se Jordan ve své prvni praci o rozkolu pust11
byly predeviim ty otazky, které meély pro objasnéni rozkolu kliGovy vy-
znam, které vSak do té doby burZoazni ani marxisticka historiografie uspo-
kojivé nezodpovédéla. Slo hlavné o 1. zjisténi pfi¢in a podminek rozkolu
a otazku jeho zakonitosti; 2. objektivni vymezeni jednotlivych sméru
v éeském i rakouském délnickém hnuti a jejich klasifikaci; 3. problém
Ucasti a role anarchistti v délnickém hnuti.

Tezi, Ze rozkol v nasem délnickém hnuti nebyl nahodily jev, ale jev za-
konity, naznacenou poprvé pravé v ¢lanku O rozkolu socialni demokracie
na Moravé na umirnéné a radikaly v 1. poloviné 80. let 19. stoleti, potvrdil
Fr. Jordan ve studii O pfidindch rozkolu délnického hnuti v deskiych ze-
mich na umirnéné a radikdly.’® Rozborem podminek vyvoje proletariatu
v ¢eskych zemich a monarchii a jeho souvislosti s mezinarodnim délnickym
hnutim ukazal pravou vahu jednotlivych objektivnich i subjektivnich pfi-
¢in rozkolu a osvétlil tak jeden z uzlovych bodu celé problematiky, proto-
7e pravé odlisny akcent na jednotlivé okolnosti rozkolu v dosavadni litera-
tufe byl pfi¢inou odlisného hodnoceni rozkolu a vyvoje socidlni demokracie
v osmdesatych letech minulého stoleti a zvlasté skuteéné ulohy umirneé-
nych, radikald a anarchistd pfi rozkolu.

Otazku podilu anarchistii na desintegraci délnictva v osmdesatych letech
prof. Jordan uspéSné vyreSil predeviim proto, Ze pfi jejim zodpovézeni
vychazel z fundované analyzy a Siroké pramenné zikladny a z rozboru
kliéovych ideovych a organizaénich promén délnického hnuti v dobé roz-
kolu. Soustredil se hlavné na analyzu programovych a ideovych vycho-
disek jednotlivych smérd v socidlni demokracii. Rozebral zejména brnén-
sky program rakouské socidlné demokratické strany z roku 1882,17 ktery
se stal programovym vychodiskem ¢innosti umirnénych; dokazal pfritom,
Ze tento program, prestoZe byl prizpiusoben politické praxi umirnénych,
byl pivodem marxisticky a pfi neexistenci zvlaitniho programu radikald
predstavoval prakticky jediny platny programovy dokument ¢eskosloven-
ské i rakouské socidlni demokracie, na néjz pak ¢asteéné navazoval i pro-
gram vze§ly ze slufovacimo sjezdu &eskoslovanské socidlni demokracie
v roce 1887 a vypracovany Josefem HybeSem. Rozboru tohoto tzv. luza-
neckého programu vénoval Jordin samostatnou studii v reedici protokolu
luzaneckého sjezdu,!® kterd osvétlila jak jeho ulohu pfi pifekonavani roz-
kolu, tak postoj jednotlivych smért k jeho zisadam, ktery se stal uréujici
pro stanoveni jejich mista ve sluéovacim procesu socidlni demokracie.

Na zdkladé téchto poznatku a diikladné price s dal$imi prameny mohl
Fr. Jordan pfistoupit k pfesnéjsimu vymezeni ulohy radikaltt a umirné-
nych pfi krizi socidlni demokracie. V prici Radikdlni délnické hnuti na
Moravé v osmdesdtych letech minulého stoletil® osvétlil vyvoj radikalniho

16 Viz pof.

& 18,
17 Viz pof. &. 9.
18 Viz pof. & 23.
18 Viz pof. &. 42.
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hnuti délnictva od jeho vzniku aZ do slu¢ovaciho sjezdu v roce 1887. S po-
moci klasifikace intenzity éinnosti radikald tak podrobnéji a pfesné&ji nez
jini autori periodizoval pocatek, vznik a prekonini rozkolu. Zaroven nové
zhodnotil skuteény vliv anarchismu na délnické hnuti na Moravé. Doka-
je tfeba vidét vedle umirnéného a radikalniho sméru také smér anarchis-
ticky, ktery nelze ztotoziiovat s radikaly.

I kdyz se Fr. Jordan v téchto pracich vét§inou zaméfil pouze na poméry
v. délnickém hnuti na Moravé, jejich vysledky maji platnost Sir$i. Fr.
Jordan studoval problematiku rozkolu na zikladé pramenného materidlu
moravské, Ceské, ale i rakouské a pruské provenience v Sirokych souvis-
lostech rakouského i mezindrodniho délnického hnuti. Uziti dialektické
metody, objasfiujici obecné skrze zvlastni, bylo opodstatnéno charakterem
zkoumané historické latky a ukazalo se byt prinosné a plodné zvlasté
vzhledem k tomu, Ze pravé moravské délnické hnuti, které se organizo-
vanim sjezdu socialni demokracie v roce 1882 a v roce 1887, plsobenim
Rovnosti a celkovou aktivitou zaradilo mezi nejvyznamnéjsi stfediska pro-
letariatu v Predlitavsku, jakymi byla Viden, Praha, Liberec nebo Styrsky
Hradec, sehralo dualezitou roli v rakouském délnickém hnuti osmdesatych
let. Pritom vysledky analyzy jednotlivych sméri v socidlni demokracii
pravé na pripadé Moravy jsou i pro méfitka celorakouska o to cennéjsi
a presvédcivéjsi, Ze zde rozkol nenabyl nejostfejSi podoby jako v jinych
délnickych centrech. Fr. Jordan tak znovu potvrdil své drivéjs$i hodnoceni
charakteru rozkolu jako jevu zakonitého pro urcitou etapu vyvoje délnic-
kého hnuti. Obecnou platnost tohoto pojeti rozkolu Jorddn podeprel také
prokazanim existence silného radikalniho sméru v socidlni demokracii také
ve Slezsku, k némuz dospé&l roziifenim heuristické zakladny.20

Koneéné vysledky svého ditkladného studia problematiky rozkolu v dél-
nickém hnuti shrnul Fr. Jordan v zisluZné monografii Problémy rozkolu
délnického hnuti v deskych zemich na umirnéné a radikdly,?! kterd pred-
stavuje dovrseni jeho soustavného usili o viestranné zpracovani této pro-
blematiky. K feSeni otdzek krize v délnickém hnuti pristoupil opien o bo-
haty pramenny material, dtkladnou metodologickou pfipravu i o piedbéz-
nou znalost viech zadkladnich problémua rozkolu. Pfipraven zavéry svych
pifedchazejicich studii, postihl Fr. Jorddn nejen jevovou stranku vyvoje
délnického hnuti v osmdesatych letech minulého stoleti, ale predev3im
podstatu a hlubsi vnitfni souvislosti rozkolu. Diiraz na obecnou rovinu pro-
blematiky narudeni jednoty proletariatu v tomto obdobi vedl Fr. Jordana
ke zhodnoceni rozkolu délnictva v ¢eskych zemich jako nedilné soudasti
obdobného procesu v mezinarodnim délnickém hnuti v obdobi pfechodu
k monopolistickému stadiu kapitalismu a k odstranéni rtiznych prezivaji-
cich nazorti a vykladlii pri¢in, pritbéhu a charakteru rozkolu a jeho pre-
konani. Pfinos a trvaly vyznam Jordanovy st&Zejni prace prvniho bada-
telského obdobi tkvi zejména ve skuteénosti, Ze diky této monografii byla
konedné objektivné Fefena otazka priéin a zakonitosti geneze rozkolu, jeho
periodizace, analyzovany programy &eskoslovenské a rakouské socidlni de-

® Viz pof. &. 47.
2 Viz pof. ¢&. 54.
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mokracie a klasifikovina ideologie a taktika radikal(i a umirnénych. Nové
byla zhodnocena také tuloha anarchistd v délnickém hnuti v éeskych
zemich. Fr. Jordan presné klasifikoval vzajemné rozdily mezi radikalnimi
a umirnénymi socialisty, kdyZ srovnal strategii a taktiku jednotlivych
sméri v délnickém hnuti. Zatimco radikalni a umirnény smér navzijem
délila hlavné odlidna taktika, kdezto jejich konec¢né cile byly totozné, anar-
chismus se od obou sméru lisil svou strategii a ani v taktice nebyl radikaly
do vSech dusledkl ndasledovan. Fr. Jorddnovi se tak podafilo jasné pro-
kazat dfive sporadicky a nesméle vyslovovanou tezi ¢ existenci svébytného
anarchistického sméru v délnickém hnuti v ¢eskych zemich ve vrcholné
fazi rozkolu a fundované zhodnotit podil umirnénych a radikalii na vza-
jemném odcizeni i na jeho odstranéni a zaroven osvétlit pfinos délnického
hnuti na Moravé pro sjednoceni sociadlni demokracie v Rakousku.??

Jestlize prof. Jordan vSemi dosavadnimi pracemi usiloval o nezGZeny
a pritom pronikavy pohled na vyvoj délnického hnuti v ¢eskych zemich
a reSeni zasadnich otidzek nejen c¢eského, ale i rakouského proletariatu
v osmdesatych letech 19. stoleti, nemohl nereagovat ani na ty otazky for-
movani délnického hnuti v habsburské monarchii, které tematicky pte-
rustaly ramec pavodniho zaméreni jeho badatelské orientace,; které vsak
maji pro pochopeni rozkolu i celkového vyvoje délnictva ve druhé polo-
viné minulého stoleti zasadni vyznam. Problematika pferdstani Zivelného
délnického hnuti v uvédomeélé socialistické délnické hnuti, otazka zalozeni
socidlné demokratické strany Rakouska a narodnostni problematika v so-
cidlni demokracii zaujimaji mezi nimi misto bezpochyby rozhodujici.

Fr. Jordan se v prvé fadé zabyval v nékolika ptispévcich slozitym pro-
cesem vzniku organizovaného a uvédomélého postupu socialistického dél-
nictva, a to jak v uz§im ramci na pfikladu brnénského délnického hnuti,
tak i v roviné obecnéjsi. Sviij nazor, vysloveny uz v roce 1959 v ¢lanku
v Rovnosti,B Ze totiz poc¢atky socialistického délnického hnuti v Brné je
mozno na rozdil od ustilenych piredstav hledat jiz na zacatku Sedesatych
let 19. stoleti, nové dolozil v élanku K pocdtkiim socialistického délnického
hnuti v Brné.?* V ném na zakladé rozboru nové ziskanych prament o ¢in-
nosti brnénskych typografa a textildkt naznadil, Ze kofeny vzdélavacich,
odborovych i politickjych snah sahaly aZz do pocatku ustavniho Zivota
v Rakousku. Fr. Jordan vsak svym é&lankem mimo jiné nepiimo dokazal
také stalou platnost poradavku permanentniho roz$ifovani heuristické za-
kladny i v pfipadech historickych problému relativné vyieSenych, nebot
jeho zdvéry vychéazely z nezndmych, v némeckych archivech objevenych
pramenti, majicich pro otazky poéatku socialistického délnického hnuti
v &eskych zemich tak zasadni vyznam, Ze né&které z nich také zvlast
vydal.?s

Fr. Jordan tak vyznamné piispé&l k prohloubeni nasich znalosti procesu
formovani uvédomélého proletariatu. Choval se pfitom rezervované k hy-
potézam, které by kladly podatky organizovaného nastupu socialistického

22 iz pof. €. 59.
2 Viz pof. &. 28.
2% Viz por. & 104.
¥ Viz pot. é. 114,
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délnického hnuti uz do ranéjSich fizi jeho vyvoje.  Naopak, v seriéznim
zamySleni nad podilem délnictva na burzoazni revoluci 1848—1849 Dél-
nické hnuti a revoluce 1948 v ¢eskych zemich® obhajoval stanovisko, Ze
ucast proletariatu v revoluci pres zietelny vzestup jeho aktivity a zinten-
zivnéni zajmu o politické otazky neznamenala vice nez vyvrcholeni Zivelné
faze vyvoje délnického hnuti. Podobné odmitl v publikované piednasce
Zalozeni rakouské socidlni demokracie a éeské délnické hnuti? hledat po-
¢atky sociadlné demokratické strany Rakouska jiz pied sjezdem v Neudérflu
v roce 1874. I kdyz vzhledem ke komplikovanosti vzniku politickych stran
v 19. stoleti i k soucasnému stavu vyzkumu nelze s uréitosti pifesné datovat
vznik socidlné demokratické strany a bezvyhradné prijmout jediny vyklad,
Fr. Jordan zde bezesporu pronikavé oziejmil misto a vyznam sjezdu v Neu-
dorflu jako na jedné strané dovrseni dlouhodobého slozitého procesu for-
movani socidlné demokratické strany a na druhé strané vychoziho bodu,
jimz poéinaje lze jiz s jistotou mluvit o zorganizovani délnického hnuti
v pobitickou stranu. Pfes své skeptické stanovisko k otazce existence so-
cidlné demokratické strany pred sjezdem v Neudérflu Jordan zaroven od-
mital soudy, které upiraly sociadlni demokracii vyvojovou nepretrzitost
i po roce 1874, protoze shledaval, jako uz drive ve studii Agitace socialis-
tického agitdtora Hefrmana Wanka a brnénskych socialistii na severni
Moravé a ve Slezsku®® i v pracich o rozkolu, v éinnosti socialistického dé&l-
nického hnuti od sjezdu v Neudérflu az po sjezd v Hainfeldu vnitini vy-
vojovou kontinuitu.

Jordianovo stiale dokonalej$i objasfiovani obecnych souvislosti vyvoje
délnického hnuti ve druhé poloviné 19. stoleti viak nebylo zavislé jen na
fefeni otazek pocéatku organizovaného socialistického hnuti, ale také na
organi¢téjsim pojiméani vyvoje délnického hnuti v kontextu dobové za-
vaznosti nacionalnich konfliktt. Jestlize uvedend monografie Problémy
rozkolu délnického hnuti v deskijjch zemich na umirnéné a radikdly resila
viechny zasadni otazky vnitfniho vyvoje délnického hnuti v osmdesatych
letech 19. stoleti, ale problematiky jeho souvztaZnosti s narodnim a cel-
kové politickym vyvojem spoleénosti se vzhledem k internacionalnimu
charakteru rozkolu socidlni demokracie mohla dotknout jen okrajové, za-
jem na poznani dlouhodobé&jsich vyvojovych tendenci délnického hnuti
vyzadoval — a Jorddnova soub&Zna orientace na vyzkum otdzek kultur-
niho, narodnostniho a politického vyvoje Moravy k tomu vytvarela nale-
?ité podminky — aby Jordanovo dal3i badatelské tsili v oblasti déjin dél-
nického hnuti sméfovalo také k postiZeni slozitého vztahu socidlni demo-
kracie k zadkladnim otazkdam doby, pfedeviim k otazce narodnostni. V praci
Internacionalismus, ndrodnostni otdzka a socialistické délnické hnuti na
Moravé v posledni tietiné 19. stoleti?® Jordan naznadil slozity vyvoj cha-
pani narodnostni otidzky v socidlni demokracii a upozornil, Ze kromé& dvou
typickych ptistupi socidlnich demokratd k nédrodnostni otazce, ,videil-
ského“ a ,prazského“ — jak je odliSovala dosavadni literatura — lze v so-

% Viz pof. & 87.
27 Viz pot. &. 91.
B Viz pof. & 19.
2 Viz pof. & 78, 61.
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cidlni demokracii sledovat také prfistup ,brnénsky“ vyznacujici se rela-
tivné rovnopravnéjsim postavenim prislusnikii ¢eské a némecké narodnosti
v teorii i praktické ¢innosti socidlnich demokrati.

Jordanovo pojimani vyvoje socidlni demokracie vedlo roziifenim vyzku-
mu zikladnich problémt délnického hnuti ve druhé poloviné 19. stoleti
a jednotlivych stranek jeho existence o rozmér komplikovaného vztahu
mezi internaciondlnim a nacionalnim zakonité k syntetickému vykladu
vyvoje délnického hnuti v éeskych zemich i Pfedlitavsku. K tomuto kom-
plexnimu obsahnuti nesmirné slozité epochy ve vyvoji proletariatu se Fr.
Jordan dopracoval zejména v pronikavém referatu Vznik a vgvoj socidlné
demokratické strany v Rakousku do konce 19. stoleti,¥ predneseném na
mezinarodnim védeckém sympdziu Zakladni otazky déjin délnického hnuti
v Rakousko-Uhersku a v Rusku koncem 19. a na po¢atku 20. stoleti. I kdyZ
ve zkratce, Fr. Jorddn zde vSestranné postihl cely mnohostranny proces
vzniku, formovani a rozmachu socidlné demokratické strany v obdobi pte-
chodu kapitalismu volné soutéze ke kapitalismu monopolnimu v jeho
vnitini i vnéjsi rozmanitosti a podminénosti, aniz opomenul zdlraznit
nosné tendence jeho vyvojové kontinuity a pripomenout a z hlediska vy-
sledkli vlastni vyzkumné prace vylozit doposud nevyieSené a sporné kli-
¢ové momenty vyvoje socialistického délnického hnuti.

Pri sledovani Jordanova usili o komplexni studium déjin délnického
hnuti nelze opomenout ani fadu jeho popularnénauénych stati, které vzdy
svym zplsobem oziejmovaly a dale rozvijely zkoumanou problematiku
historie délnického hnuti. UZ kolektivni zpracovani pfehledu Z déjin dél-
nického hnuti na Brnénsku3! z roku 1956, které vedle jiZ zminéného sbor-
niku K déjinam délnického hnuti na Moravé a ve Slezsku predstavuje
jeden z mala syntetickych prehledt historie délnického hnuti na teritoriu
Moravy, mélo svij hlubdi vyznam v synteti¢nosti zpracovani zdkladnich
etap vyvoje proletaridatu a naznaceni hlavnich problému jeho studia.
V ném Fr. Jordan také poprvé naértl celou problematiku rozkolu v social-
ni demokracii, véetné procesu jeho pfekonidni ve druhé poloviné 80. let.
I v dalsich popularizaénich élancich rozvadél dalsi otdzky rozkolu vidy se
snahou o nelaciné a sousttedéné vyloZeni nékteré jeho stranky, jako napf.
ulohu Rovnosti, J. Hybe§e a brnénského slu¢ovaciho sjezdu v roce 1887
v sjednocovacim procesu rakouské socidlni demokracie nebo zdroje tra-
dici brn&nského dé&lnického hnuti.32

Fundované a vsestranné zvladnuti otdzek vyvoje délnického hnuti
v ¢eskych zemich pfivedlo Fr. Jorddna také k nékolikandsobné uéasti na
kolektivnim zpracovéani prehledu dé&jin KSC.33

Problematika déjin délnického hnuti nezustala oviem jedinym polem,
na némz Fr. Jordin rozvijel své badatelské zaméry. Dlouholeté pusobeni
na filozofické fakulté a intenzivni zdjem o narodnostni a kulturni vyvoj
Moravy pi'ed prvni svétovou valkou vedly zcela logicky k tomu, Ze vede-

3 viz pof. &. 115.
M viz pof. & 11.
32 viz pof. & 8, 24, 43, 93, 94, 106.
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nim v roce 1967 zfizeného Kabinetu pro dé&jiny univerzity J. Ev. Purkyné
stejné jako kolektivu, ktery zpracovaval dé&jiny univerzity v Brné, byl
povéfen pravé prof. Jordan. Vysledkem intenzivniho vyzkumu a prace
Jordanova pracovniho kolektivu byla uspésna, cenou Bedricha Vaclavka
odménéna monografie Déjiny university v Brné,3* ktera vysla u prilezitosti
padesatého vyroéi jejiho zaloZeni. Fr. Jordan, ktery sam zpracoval 1. a 1L
kapitolu, mél na jejim uspéchu nemaly podil. Odhlédneme-li od otazky
koncepce dé&jin vysokych $kol viubec, nardzejici stdle na fadu nevyjasné-
nych teoretickych problému, kterym se nevyhnula ani koncepce déjin uni-
verzity v Brné, zaujima Jorddnem zpracovand ¢ast ve vnitini struktufe
priace zvlastni misto, nebot jeji autor se v ni zabyval svébytnou fazi mi-
nulosti univerzity v Brné, a sice peripetiemi jejiho dlouholetého zrodu.
Nemusel proto hledat hranice, kde konéi dé&jiny univerzity jako pouhé
instituce a za¢ina slozita, tézce vymezitelnd projekce jejiho védeckého,
ideového a kulturniho potencidlu ve spoleénosti, a oddélovat zkoumani
predhistorie druhé ¢eské univerzity od dobovych kulturnich, narodnostnich
a politickych pomérid. Zfetelny narodnostni a politicky aspekt zapasu
o zfizeni univerzity v Brné naopak primo vyzadoval, aby autor cestu k za-
lozeni univerzity pojal jako nedilnou soudast jak déjin univerzity, tak
nacionadlniho a politického pohybu v &éeskych zemich i celé monarchii.
Jordan tak ve svém vykladu predhistorie univerzity v Brné podal zaroveni
kus dé&jin kulturnéosvétovych, narodnich i politickych snah ceské spolec-
nosti v 19. a na pocatku 20. stoleti.

O problematice déjin brnénské univerzity Fr. Jordan jes$té nékolikrat
pojednal, a to dilem v prehledech uréenych $ir§i vefejnosti, vychazejicich
z uvedené monografie Déjiny university v Brné,3® dilem ve studiich
a ¢lancich, které hloubéji rozebraly nékteré dalezité faktory zapasu o za-
loZzeni druhé ceské univerzity. Ve studiii Druhd ¢eskd univerzita a ndrod-
nostni otdzka® vénoval pozornost postupnému pferodu univerzitni otazky
z kulturni zéalezitosti v zalezitost povytce politickou. Zaroven stopoval pti-
¢iny uzkého sepéti usili o zfizeni univerzity se vzrlUstem nacionalismu
v 90. letech minulého a na pocatku 20. stoleti, ¢imZ nemalou mérou ptispél
k priblizeni dosud nedostate¢né probadané problematiky dobové mentality
i vibec politickospoletenskych pomérli na Moravé v obdobi pted prvni
svétovou valkou. Naciondlni strankou hnuti za druhou €eskou univerzitu
se Fr. Jordan zabyval také v jedné ze svych poslednich praci vibec, na-
zvané Spolecné 1sili o zrizeni druhé ceské univerzity v Brné, slovinské
univerzity v Lublani ¢ ukrajinské univerzity ve Lvové.®” V ni podobné
jako v citované studii slovinské slou¢il sv(lj zajem o déjiny brnénské uni-
verzity se zajmem o jihoslovanskou problemtiku a upozornil na mezina-
rodni dosah zdpasu o rozsifeni ¢eského vysokého skolstvi, na solidaritu
¢eskych, slovinskych a ukrajinskych studenti a kulturnich i politickych
¢initel pii spoleéném boji za zaloZeni narodnich univerzit jak v Brné, tak

3% Viz pof. é. 66.

35 Viz pof. &. 62, 84, 69.

3% Viz pof. & 70; srov. téz 113.
87 Viz pof. & 116.
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v Lublani a ve Lvové, zvlasté vyznamnou v dobé, kdy zajem politickych
predstaviteld o ziizeni druhé ¢eské univerzity znatelné ochabl.®

Fr. Jordan zastal tématu déjin univerzity v Brné véren i v poslednim
obdobi své védecké drahy, kdy se jiz prevazné soustfedoval na Déjiny
Brna a pripravy na zpracovani déjin Moravy. Svédéi o tom jak jeho po-
sledni ¢lanky v Universitas,® tak zajem o nedavnou minulost i souéas-
nost univerzity, kterou pomahal jako jeden z jejich uciteld spoluvytvatet.40
Ve vyzkumu historie univerzity pokracoval zejména v souvislosti s pri-
pravou edice dokumentl k déjindm univerzity, na niz pracoval spoletné
s dr. Halasem. Kromé zverejnéni nékolika jednotlivych dokumentd se viak
vydani edice uZ nedoc¢kal .41

Uz v pracich o déjinach délnického hnuti bylo mozno sledovat dvoji,
zdanlivé protikladnou tendenci. Na jedné strané v nich stdle vice silil
smysl pro postizeni obecné podstaty a SirS§ich souvislosti zkoumanych
historickych jevl a pro syntézu, na druhé strané se v nich projevovalo
zna¢né porozumeéni pro poznavani minulosti mésta Brna. Zaméfeni na
studium historie Brna vyrustalo ze samotného charakteru vétsiny zkouma-
nych témat, zvlasté délnického hnuti, i moznosti pramenné zakladny, ale
také z Jordanova védomého zdjmu o déjiny Brna. Piispévky o déjinach
délnického hnuti na Moravé a univerzity v Brné&*? se tak staly vhodnou
prupravou k Jordanové ucasti na kolektivnim zpracovani Déjin mésta
Brna.*3 Tato prvni marxisticka syntéza déjin Brna poskytla autortim dosta-
tek moznosti, aby se vyporadali s nedostatky dosavadnich monografii o dé-
jindch Brna. Zvlasté obdobi od poloviny 19. stoleti do roku 1918, které
dynamickymi hospodafskymi, socidlnimi a narodnostnimi proménami a
pohybem patfilo v novéjsich déjinach Brna bezesporu k nejpohnutéjsim,
vyzadovalo od autortt jak nové metodologické reSeni fady otazek, tak
novy heuristicky vyzkum. Fr. Jordan, jenz se zachycenim hospodafského,
politického a narodnostniho vyvoje v letech 1850—1918 podstatné podi-
lel na napsani druhého svazku monografie, zvladl tuskali zpracovani déjin-
ného vyvoje Brna ve druhé poloviné 19. a na zacatku 20. stoleti s mimo-
Ffidnym uspéchem. Uréeny rozsah textu nedovoloval rozsihlejsi rozbor
vSech otazek historie Brna, presto se mu podarilo ve vyvazeném prehledu
postihnout podstatné a duleZité stranky vyvoje mésta v dané epose, aniz
to bylo na uikor ucelenosti vykladu nebo slozZitosti celé problematiky. V hut-
ném zabéru zachytil stejné administrativni, stavebni, dopravni jako demo-
graficky vyvoj Brna, nalezité charakterizoval a ilustroval hospodarsky roz-
mach Brna, opirajici se zejména o textilnictvi a strojirenstvi, ktery jako
rozhodujici faktor dynamizujici vestranny rozvoj mésta podnitil jeho
hluboké strukturdlni promény. Na této zdkladné potom sledoval sloZity
vyvoj politickych, narodnostnich a socidlnétfidnich pomérd v Brné, jejichz
zachyceni diky vSestrannému, ale piitom sevienému vykladu opfenému
o vysledky dlouholetého vyzkumu této problematiky ¢ini z Jordanova

3 Viz pof. & 74.

¥ viz pof. & 112, 113.

4 Viz pof. &. 88, 57, 67, 101, 102.
4 Viz pof. & 96, 97, 98.

42 Viz zejména pof. ¢. 54, 66.

4 Viz pof. &. 83.
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prehledu vyvoje Brna ve druhé poloviné 19. a na poéatku 20. stoleti jeden
z nejlepSich syntetickych pohledd na historicky proces geneze primyslo-
vého kapitalistického velkomésta v obdobi piechodu k imperialismu.
Jestlize jsme jiZz vySe naznadili, Ze zakladni{ tematické okruhy Jordanova
dila se vzdjemné organicky doplhovaly, prolinaly a prerustaly jeden
v druhy a Ze v nich Fr. Jordan stale vice tihl k zobecnéni, potom akcent
na synteticky pfistup v pracich posledniho obdobi jeho badatelské &innosti
byl uz zcela zretelny, zvlasté kdyz vyustil v usili o zpracovani dé&jin Mo-
ravy v obdobi kapitalismu. BohuZel ne¢ekand smrt zabranila, aby prof.
Jorddn dal svému mnohaletému smérovani ke globalnimu pohledu na
vyvo] Moravy v obdobi vzniku a rozvoje kapitalismu koneénou podobu.
Vysledky jeho predeslych praci byly dostate¢nou zarukou jak pro bez-
pecné koncepéni a metodologické zvladnuti studia a zpracovani syntézy
déjin Moravy, tak primo pro Uspé$né a vSestranné postiZeni tfidniho, poli-
tického, narodnostniho i kulturniho vyvoje Moravy ve druhé poloviné 19.
stoleti az do vzniku Ceskoslovenské republiky. Tyto zaméry sice uZ ne-
mohly byt v Uplnosti realizovany, prof. Jordan vsak jesté stacil pro pfi-
pravovanou syntézu déjin Moravy vytvorit vhodné organizaéni podminky
a stanovit vyzrala teoreticka vychodiska. Jeho zasluhou bylo v roce 1972
realizovano v Brné védecké sympo6zium o problémech a ukolech marxis-
tického zpracovani déjin Moravy. Fr, Jordan sdm vyznamné pfispél k jeho
nespornému uUspéchu a védeckému piinosu pro teoretické reSeni mnoha
koncepénich otazek zkoumdani minulosti Moravy, kdyZ na ném vystoupil
se zdsadnim referatem Stav zpracovdni a perspektivy studia déjin Mo-
ravy," jenz se stal skuteénym programovym zakladem koncepce pfipravo-
vanych dé&jin Moravy. Jordan zde nejen objasnil smysl studia déjin Mo-
ravy, ale jako prvni také podal jeho celkovou marxistickou koncepci.
Odmitl stardi pojeti dé&jin Moravy vyrustajici z ideologie moravanstvi
a zddraziniovani specifik moravského vyvoje, ale za nedostacujici oznaéil
také pouhé mechanické dopliiovini ¢eskych déjin dil¢imi fakty moravské
historické problematiky. Vyty¢il naopak pojeti déjin Moravy jako ustrojné
soudasti ¢éeskych narodnich déjin, jehoz cilem je studium obecnych pro-
blémi, epoch, sméri a proudd v éeskych déjinach na zadkladé materidlu,
ktery poskytuje Morava. Upozornil na zavaZznost pfedevsim teritorialniho
faktoru vymezeni déjin Moravy oproti koncepeim vychdzejicich z pfece-
néni zvlastnosti v déjinném vyvoji Moravy, pricemz ovSem odlisil déjiny
Moravy od dé&jin regionalnich. Jorddn tak ukazal na ukoly i perspektivy,
které na marxistické historiky pfi studiu déjin Moravy éekaji. Sam ve
svém usili odstranit bila mista na mapé naseho poznani déjin Moravy
v okruhu svého badatelského zajmu o obdobi kapitalismu uprel pozornost
zvlas§té na politické déjiny Moravy a vyvoj politickych stran. Vedl celou
fadu diplomovych i disertaénich praci s touto problematikou, v konkrétnim
zpracovani vysledkd vyzkumu v této sféfe mu viak zabranila nihla smrt.
Jorddnovo védecké dilo miZeme tedy hodnotit jako postupné smérovani
od analyzy socidlné t#idnich, politickych, nirodnostnich a kulturnich déjin
Moravy v obdobi kapitalismu k jejich syntéze, zdaleka to v8ak neznamena,
?e by Fr. Jordan ztricel pochopeni pro analyzu, konkrétni praci s pra-
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meny a faktografii. Jeho zdjem o konkrétni dil¢i problémy moravskych
dé&jin, stejné jako o jejich zobecnéni lze stopovat az do poslednich let jeho
védeckého pusobeni. Historické regionalistice se na priklad vénoval také
v jedné ze svych poslednich praci — v déjinach rodného Uherskohra-
distska.’d Fr. Jordan se nikdy nespokojoval s dosaZzenou heuristickou za-
kladnou, stdle usiloval o jeji doplnéni a roz§ifeni, takze jeho jednotlivé
prispévky vzdy prinasely nové a objevné poznatky. Dtikladna a vSestrannd
heuristickd pfiprava, presné a jasné vymezeni objektu zkouméani a jeho
kvalitni teoretické zvladnuti, kterym .se Jordanovy monografie, studie
a ¢lanky vyznacovaly, z nich uéinily dila vynikajici zavaznymi védeckymi
vysledky, spolehlivosti svych zdavérd a celkové vysokou védeckou trovni.

Na druhé strané nelze Jordanovu orientaci na problematiku déjin Mo-
ravy chapat jako nedostatek smyslu pro obecné problémy ¢eskych déjin,
pro celostni chapani jejich historického toku a vibec smyslu pro sou-
vislost narodnich a obecnych déjin. Naopak. Fr. Jordan svym dilem smé-
roval k tomu, aby se problematika déjin Moravy stala skutec¢nou organic-
kou soucdsti éeskych déjin a jeji studium aby smérovalo k prohloubeni
nasSich znalosti obecného déjinného vyvoje. Fr. Jordan, i kdyz FeSil mo-
ravskou problematiku, mél vidy na zfeteli na prvnim misté otdzku, na-
kolik se konkrétni historicky vyvoj Moravy podilel na obecném historic-
kém procesu a jak odraZel podstatu obecnych historickych jevh, procest
a zakonitosti eskych i obecnych dé&jin. Cilil tedy svymi moraviky ne k par-
tikularismu a regionalismu, ale k tomu, aby ze zorného uhlu historické
situace Moravy a moravského pramenného materialu pomahal resit nebo
noveé osvétlit také zakladni otazky éeskych déjin. Tento pfistup k dé&jinam
Moravy a k déjinam vibec prezentoval teoreticky zejména v citovaném
zdsadnim projevu na sympoziu o déjinich Moravy a jeS§té ¢astéji demon-
stroval konkrétné svymi studiemi a €lanky. PFimo ukazkovym prikladem
celostniho pojimani moravské historické problematiky jako funkéni sou-
éasti éeskych i obecnych déjin jsou jeho prace z oblasti déjin délnického
hnuti v osmdesdtych letech minulého stoleti, v nichZ pravé obapolny zietel
jak k moravskym, tak ¢eskym a strfedoevropskym historickym souvislostem
napomahal uspé&$né Feit otazky, na které jiné pristupy nestaéily. O tom,
ze Fr. Jorddn pristupoval k deskym déjindm s védomim jejich hloubky
i §ife, svédéi také jeho prdce z oblasti zkoumani dé&jinnych vztaht Cechlt
k jinym zemim a narodim, na nichZ manifestoval jak neoddélitelnost
teskych déjin od obecného historického procesu, tak nutnost jejich studia
v tomto smyslu. Byl si vidy dobire védom skuteénosti, Ze jen skrze vse-
stranny piistup k historické problematice je moZno se dobrat objektivniho
poznani narodni minulosti. V tomto sméru Fr. Jordan vyznamné rozvinul
i marxistickou metodologii éeskych déjin. Jeho védecké dilo, které tak
vyznamné prispélo k poznani déjin délnického hnuti ve druhé poloviné
19. stoleti v é&eskych zemich i monarchii, pfimo prakopnicky priblizilo
problematiku dé&jin &esko-jihoslovanskych vztah@t a vyznamné se podilelo
na zpracovani d&jin univerzity v Brné a dé&jin Brna a na plipravach
k marxistické syntéze déjin Moravy, tak natrvalo ztstane nedilnou sou-
éasti ceského dé&jepisectvi.

4 Viz pof. & 118.



