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BRONISLAV CHOCHOLAC

COLLALTOVSKE KUCHYNSKE UCTY Z 2. POLOVINY
17. STOLETI

prispévek ke studiu Slechtické kaZdodennosti

Studium tuéetniho materidlu z obdobi 16. a 17. stoleti prochézi v po-
sledni dobé znaénym rozvojem. Vé&tSinou je uzivan k poznani charakteru
feudalniho velkostatku a funkce Gvéru v slechtickém hospodateni pifedbé-
lohorskych Cech.! Zatim mensi pozornost mu byla vénovédna z hlediska
dé&jin viednfho dne.? Jisté je to odrazem mensiho zdjmu naSich badateld
o tuto oblast historie v dfivéjsich letech, ktery byl do jisté miry opakem
vyvojovych trendl historiografie zapadni Evropy.? Proto je zcela pocho-
pitelné, Ze studiu stravy naSich predka byl vénovan maly odborny za-

1 Srov. Ledvinka, V.. Rozmach feudédlniho velkostatku, jeho strukturdlni pro-
mény a role v ekonomice é&eskych zemi v pfedbélohorském obdobi. FHB 11, 1987,
s. 103—132.

BuZek, V.: Der Kredit in der Okonomik des Adels in Bohmen in der Zeit vor
der Schlacht auf dem Weifien Berg. Hospodaiské déjiny 15, 1986, s. 27—64.

Déale by bylo moZné citovat price Jaroslava Cechury, Antonina
Kostldna a dalsi.

2Bla%ek, V.: Linecké trhy a kultura jiholeskyjch méstanskyjch domdcnosti v pfed-
bélohorské dobé. In: Padnek, J. (ed.): Ceskd mésta v 16.—18. stoleti. Priace His-
torického ustavu CAV, C 5, Praha 1991, s, 237—242,

3 Srov. van Diilmen, R.: Kultur und Alltag in der Friihen Neuzeit. 1. dil: Das
Haus und seine Menschen 16.—18. Jahrhundert. 2. dil: Dorf und Stadt 16.—18.
Jahrhundert. Miinchen 1990 a 1992, 316 a 373 s.

Miinch, P.: Lebensformen in der friihen Neuzeit. Frankfurt am Main/Berlin 1992,
605 s. Priace obsahuji dalii bohatou literaturu.

Z nejnovéjsich zahraniénich praci vénovanych primo studiu stravy lze uvést jak
shrnujici kompendia, tak diléf €lanky:

Mennell, S.: Die Kultivierung des Appetils. (Die Geschichte des Essens vom
Mittelalter bis heute), Frankfurt am Main 1988, 496 s.

Tannahill R.: Kulturgeschichte des Essens. (Von der letzten Eiszeit bis heute).
Wien 1977, 448 s.

Wacha, G.: Kiichen — Kdéche — Kochen., Nahrug, Versorgung und EBkultur. In:
Adel im Wandel (Politik-Kullur-Konfession 1500—1700). Katalog vystavy. Ro-
senburg 1990, s. 147—157.

Weyrauch, E.: Mahl-Zeiten. (Beobachtungen zur sozialen Kultur des Essens
in der Stindegesellschaft). In: Imhof, A. E. (ed): Leib und Leben in der
Geschichte der Neuzeit. Berlin 1983, s. 103—118.
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jem, coz plati predeviim o vy3Sich vrstvach spoleénostit Vyjimkou je
élanek Jaroslava Cechury vyuZivajici karl§tejnskych uétd k poznani
skladby stravy posadky hradu v dobé husitstvi.5 Soudime, Ze rostoucimu
zdjmu o dé&jiny kaZdodenniho Zivota 3lechty by nemeéla ani tato oblast
uniknout. N4% ¢ldnek si klade za cil pouze upozornit badatele na bohaty
komplet kuchyfiskych uétd, které se zachovaly ve fondu F 19 Ustfedni
sprava Collaltd v Brinici. Pokusit se naznaéit moZnosti jeho vyuziti, nikoliv
provést detailni analyzu téchto zapist, kterd by vyzZadovala dlouhodoby
vyzkum.,

Pro studium mame k dispozici 3 kartény archivniho materidlu z let
1671, 1684—1703 (daldi 2 kartény zasahuji a% k roku 1767).6 Jeho vypovi-
daci hodnota je rozdilna. Pro rok 1671 mame 4 mésiéni zprivy kuchafské-
ho mistra (Paulo Wurmb), ve kterych je zaznamenin pf#ijem a vydej vina,
piva, riznych druhi masa, driibeze, masla, syra, vajec, zajica aj. Po 13 le-
tech se objevuji ptlro¢ni iéty o prijmu a vydani vina, které jsou pozdéji
rozSifeny o dali poZivatiny srovnatelné s rokem 1671. Jsou vede-
ny bez preruSeni az do roku 1703. 'Kromé tohoto materidlu se
zde nachazeji ojedinélé mési¢ni kuchatské rejstiiky (napf. pro cer-
venec a srpen roku 1690), ale predevdim kuchyjiské Géty pro jednotlivé
dny. Jejich vyskyt je nepravidelny.” BohuZel nemame v Zidném roce
kompletni sadu téchto uétd. Pro jejich netplnost nelze vystopovat jejich
niavaznost na pololetni piehledy. Nejvétsi pocet listkli se ndm dochoval
z roku 1691, proto tomuto roku vénujeme zvySenou pozornost.8

V ¢éem tkvi pozoruhodnost téchto dennich Géetnich materidla? Odpovéd
nalezneme v jejich obsahu. V Gvodu kazdého uétu (bez vyjimky plati pro
rok 1691) je datace, lokace, tzn., zdali nakupovanych a vyddvanych potra-
vin bylo uzivano ke stravovani v Brtnici (sidlo panstvi) nebo v brnénském
domé (pro rok 1691 jsou Udéty pouze z Brna), dalsim ddajem v tvodu je

-~

VE&t&i zdjem o lidovou stravu lze sledovat pochopitelné u etnografie. Pkehled ba-
déni a perspektivy rozvoje z jejiho hlediska poskytuje price Michala Mar-
kuSe: Stand und Ergebnisse der Nahrungforschung in der Tschechoslowakei.
Ethnologia Europaea 5, 1971 (vyilo v Géttingenu 1972), s. 121—129. Pfipomina
prikopnicky vyznam dél kulturnich historiki Cefika Zibrta a Zikmun-
da Wintera, které pozd&ji nasledovaly Marie Ulehlovéa-Tilscho-
vd a Miroslava LudvikovAa. Z praci po roce 1971 l1ze pfipomenout kni-
hu Jaroslava Stiky: Lidovd strava na Vala¥sku. Ostrava 1980.

5 Srov. Cechura, J.: Zum Konsumniveau in Ostmittel- und Westmitteleuropa in
der ersten Hilfte des 15. Jahrhunderts. In: Westmitteleuropa Ostmitteleuropa
(Vergleiche und Beziehungen). Festschrift fiir Ferdinand Seibt zum 65. Geburts-
tag. Collegium Carolinum, sv. 70, Miinchen 1970, s. 175—184.

Né&kolik drobnych poznamek k tomuto tématu najdeme i v prdci Josefa Pet-
r 4n &: DéEjiny hmotné kultury (Kultura kaZdodennfho Zivota od 13. do 15. stoleti).
1/2, Praha 1985, s. 827—854.

Srov. invent4f fondu. Moravsky zemsky archiv v Brn&, F 19, Ustfedni spriava Col-
laltd v Brtnici, kartén 1216—1218 (resp. 1219—1220).

Pro 17. stoleti se denni Géty vyskytujf v letech 1688, 1660—1692, 1700.

Jde o témét vplnou fadu dennich &t od 7. ledna do 24. dubna a od 7. srpna do
31. prosince s pauzou od 4. do 14. listopadu.

-]
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pfitomnost nebo absence ¢lentt hrabéci rodiny. V roce 1691 jsou zmino-
véni: hrabé,® hrabénka a dva synové.l?® Nasleduje soupis potravin (ojedi-
néle i zboZi potfebného k provozu kuchyné) s vyzna¢enim ceny. Jde ziej-
mé o zbozi, které bylo drive zakoupeno a v urdity den pouZito k pripravé
jidla. Nejde tedy o ndkupni listky, protoze je velmi nepravdépodobné, Ze
by nakupy byly pravidelné realizovany i o nedélich a svatcich. Tuto éast
stvrzuje hrabé Antonin Collalto svym podpisem. Druhy dil aétu obsa-
huje dalsi seznam vydavanych potravin. Zde jiZ neni uvedena cena, vét-
ginou jde o vino, tuk, vajicka atd., tedy poZivatiny, které Collaltové ziskali
od vlastnich nevolnikGi nebo z produkce dvort. Pokud byly nakupovany
(napf¥. vino), proily jiz evidenci jinych uéetnich materiald. Kuchaisky
mistr (respektive mistrova)!l je tedy nekupoval. Zavér listku obsahuje
seznam hostd majitele domu.

Kromé vlastniho poznani skladby a mnozstvi nakupovaného a vydéava-
ného zboZi pro kuchyni, ceny potravin, primérného denniho vydani na
nakup, 1ze z Gvodu sledovat ,,pohyb“ ¢lent hrabéci rodiny. Naopak zaveér
uétl poskytuje detailni pohled na poéet a sloZeni hosti hrabéci rodiny.
Vsimnéme si nejdiive téchto zaznamn.

V roce 1691 mame k dispozici témé&r 250 dennich kuchyriskych listku.1?
Absenci 1¥tt mezi 4. a 14. listopadem lze vysvétlit pobytem hrabéte a ce-
lého dvora na panstvi Cerna. Podobné zdivodnéni viak chybi pro pre-
stdvku mezi 25, dubnem aZ 6. srpnem, protoZe Collaltové odjiZdéji z Brna
do Brtnice jiz 24. bi‘ezna.!3 Nazpét se vraceji az 19. srpna z Vidné.!* Casovy
rozdil mezi odjezdem panstva a koncem vedeni uéta je zfejmé dan tim, Ze
¢ast dvora jes§té pobyvala v Brné. Bud z davodu toho, Ze hrabé jeité po-
¢ital s brzkym navratem do tohoto mésta, nebo ufednici byli povéfeni
dokonéenim néjakého tkolu. Pobyt kuchaiské mistrové a dalSiho sluzeb-.
nictva pred pfijezdem panstva v srpnu byl veden tkolem pripravit dim
k obyvani po nékolikatydenni prestivce. Z t&chto poznatkti miZeme usu-
zovat na to, Ze ve dnech od 25. dubna aZ do 6. srpna kuchafskid mistrova
pracovala mimo Brno a pokud vyhotovovala uéty, nezachovaly se. Bo-
huZel rtuzné dlouhé absence ve vedeni mame po celé 17. stoleti.

Ze zachovanych 244 dennich Uéfi vime, Ze nejméné 68 dnu stravil
hr. Collalto mimo Brno (do tohoto poétu jsou zahrnuty pouze cesty trvajict
déle nez jeden den). Vétsinu ¢asu pobyval na vlastnich panstvich Brtnice,.

9 Jde o majitele panstvi hrab&te Antonina Franti§ka Collalta.

10 Ziejmé& jde o tfet{ manZelku hrabéte Marii Annu, rozenou Strattmannovou, a dva
syny z druhého manZelstvi s Marii Maxmilidnou Terezou, rozenou Althanovou,
ovdovélou Sinzendorfovou, Leopolda Adolfa Rombalda a Karla Kristidna. Srov.
Janéak, J. a kol.: Dé&jiny Brtnice a pfipojengch obci. Brno 1988, s. 164 nebo.
Zaoralovi, M.: Rodinnyg archiv Collalty, oddil IV (dodatky). Uvod inventdfe
MZA v Brné. Brno 1986/87.

11 B&¢hem sledovaného obdobf se vystiidalo n&kolik kuchyiiskych mistrd a mistro-
vych:

1671 Paulo Wurmb, 1688 Regina Wurmin, 1690 Anna Risaudin, 1698 Jacob.
Vlach.

12 Vviz poznamka &. 8.

13 Srov. dvod G&tu ze 24. biezna 1691, kartén 1216.

14 Srov, tamtéz, Gvod Gétu z 19. srpna 1691.
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Cerna, Riany a Veveri. I pfesto miZeme konstatovat, Ze nejméné pul ro-
ku byl hrabé& v Brng, coz zfejmé souvisi s jeho funkci nejvyssiho komoii
markrabstvi moravského. Druhou polovinu roku proZil pfedeviim v Brt-
nici a ve Vidni. Je zajimavé, Ze Videni navitévuje aZ v jarnich nebo spiSe
v letnich mésicich (bohuzel nezname piesné délku pobytu). Pfedpoklidali
bychom, Ze tomu bude v mésicich podzimnich v zavislosti s gradaci spole-
éenské sezény. Opét muzeme vyslovit pouze hypotézu, Ze pro hrabéte Col-
lalta nebyla hlavnim mistem jeho spoletenské a jisté téz i politické ak-
tivity Videf,, nybrz Brno (alespori pro rok 1691).

Ze zbyvajicich 176 dni jedl hrabé v brnénském domé pouze 136 dni. 40
dni se stravoval mimo domov (vét$inou asi nejde o celé dny, ale pouze
.0 obédy nebo vyjimeéné i vedefe). Z &isel vyplyva, Ze v praméru témér
kazdy 4. den byl na navstévé. Nejcastéji pobyval u preldta premonstrat-
ského klastera v Zabrdovicich (6 X), zemského hejtmana a preldta augu-
stinianského klastera u sv. Tomase (u kaZdého byl &tyfikrat). I na dalsich
mistech jsou hojné zastoupeny cirkevni instituce a osobnosti (probost ka-
pituly na Petrové, jezuitska kolej aj.). Ze Slechtickych rodin navitivil Col-
lalto pouze tfikrat rodinu Slik. V daldich ptipadech Slo vétSinou o ojedi-
nélé’ ndvitévy (napi: u hrabat z Oppersdorfu aj.). V tomto roce nikdy
nenavitivil predstavitele mésta nebo barona.

Ve srovnani s poétem navitév hrabéte u jednotlivych stavu je skladba
k nému ptichozich hosti mirné odli¥na.15 Nejvétii podet navitév je reali-
zovan Slechtickymi osobami, pfedeviim z hrabécich rodin. Nejéast&jsimi
hosty jsou é&lenové rodiny Slikii, hrab&nka Althanovd s dcerami a hra-
bé Paris ze Salmu. PfisluSnici rodin baronti jsou zastoupeni v nékoli-
kanasobn® men$im poétu (af se to tyka mnoZstvi osob i periodicity na-
vitév). Z téchto spolefenskych kruhai je absolutn® nejéastéjsim spoleéni-
kem hrabat Collaltii baron Dubsky.16 K $lechtickym navstévam musime
pripoditat i hosty z fad zemskych a krajskych spravnich tfednikt (zemsky
hejtman, zemsky pisaf, jihlavsky krajsky hejtman atd.).

Na druhém misté v navitévnosti Collaltovského domu jsou cirkevni hod-
nostaii a ¢lenové cirkevnich #add. Mezi éasté hosty patfi probost kapituly
na Perové, prelat augustinidnského klasStera a prelat ze Zabrdovic. Hojné
si zve hrab& po dvou zastupcich jednotlivych feholnich radi. Nékolikrat
jsou piitomni ¢lenové frantiskanského, jezuitského a kapucinského radu.

Vyjimeéné se ve sledovaném obdobi mezi hrabécimi hosty objevuji m&s-
fané (brn&nsky priméator).

Zvlastni skupinu hostt tvofi nékolik osob, které se v uétech objevuji
velice ¢asto. Jednd se o doktora Winkhlera, ktery asi vykonaval funkci
osobniho lékafe hrab&ci rodiny.17 Dale sem patii pan Héckl, ktery se sta-

i Jen od konce srpna do prosince jich bylo vice ne% 50. Samoziejmé, Ze fada z nich
navitivila tento dam né&kolikrat v prab&hu roku.

16 Ziejmé jde o n&kterého z prislusnikd rodu Dubskych z Tiebomyslic.

17 Ojedin&lé jsou navitévy doktorti Frieda a Barla.
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ral o pravni zéleZitosti hrabat, (osobni) sekretai* Krisch a wdetni Dubeni,
jenZ se v udtech objevuje pouze v 1. poloviné biezna.18

Do skupiny lidi, ktef'i se piileZitostné stravovali v kuchyni Collaltovské-
ho domu, patfili vrchnostensti tfednici z jednotlivych panstvi (vrchni
hejtman a jeho pisaf, sprdvce z Vevefi aj.) a nevolnici, ktefi zabezpedo-
vali dopravu téchto osob nebo vykonavali rtizné priace pro dim v Brné.
Tito ,,hosté“ jsou od skuteénych v uétech oddéleni ¢arou.

Diive neZ si viimneme skladby nakupovanych potravin a mnozZstvi pe-
néz na né vydanych, musime si uvédomit fakt, Ze tento tiéetni material
nezachycuje pouze vydaje na vyZivu hrabéci rodiny. Kromé vySe zminé-
nych stravnikd kuchyné pripravovala jidla pro pocetnou skupinu ured-
nik a sluZebnictva doprovazejici Collaltovskou rodinu. Tento podet nebyl
ziejmé fixni. Vyrazné kolisal podle toho, zda byla pfitomna celd hrabécf
rodina v Brné; neni moZno vylouéit ani uréity pohyb trednikt a jejich
personalu. Podle zapisti v nékterych uétech se pohyboval mezi 25 aZ 43
osobami.’? Pokud pi#ipoéitdme é&leny hrabéci rodiny a prumérny poéet
hostu, vafila kuchyjiska mistrova s podiizenym personilem v nékterych
dnech téméf pro 50 lidi. V pfipadé hostiny se tento poéet zvy$il aZ o 26
osob.20

V tvodu rozboru nakupovanych a vydavanych potravin pro kuchyni
srovnejme na zikladé Géta z jednoho tydne jejich mnoZstvi a kvalitu v do-
bé ptitomnosti a nepritomnosti hrabéci rodiny. Pro lepsi konfrontaci uZi-
jeme zapist z tydnd, ve kterych zname alespori pro jeden den podet ,,st4-
lych“ stravnika (tj. hrab&ci rodina, Gfednici a sluZebnictvo). Zaroveri tyto
tydny nesmeély byt pfili§ &asové od sebe vzdaleny, abychom zabranili p#i-
padnym sezénnim vlivim na stravu. Témto poZadavkim vyhovovalo ob-
dobi od 18. do 31. bifezna 1691. V prvnim tydnu byl hrabé& piitomen, ve
druhém nikoliv (ani élenové rodiny).

Srovnani t&chto statistickych minisoubort ukézalo, Ze pfitomnost pan-
stva v Brné znamena pro kuchyni piedeviim kvalitativni nez kvantita-
tivni rozsifeni spektra pouZivanych potravin. Tento fakt muZeme doku-
mentovat na spotfeb& hovéziho a teleciho masa (jde o dv& &asté a prede-
véim kvantitativné vyjadiené potraviny). Ve ¢étyfech dnech kazdého tydne,
kdy maso bylo uZivdno, ¢inila pramérnid hodnota spotfeby na osobu
a den u hovéziho masa: v 1. tydnu 0,33 kg, v 2. tydnu 0,31 kg; u teleciho
masa: 1. tyden 0,48 kg, 2: tyden 0,41 kg.2! Z t&chto &iselnych udaji je
ziejmy celkovy pokles spotieby teleciho a hovézfho masa v dobé nepfi-
tomnosti hrabéci rodiny o necelych 100 gram.

18 Srov. Géty z 5., 8. a 15. bfezna. Lze pfedpoklidat, Ze §lo o dfednfka z Brtnice, kte-
ry zde provadél revizi udetnfho materiilu (na néktergych td&tech je patrné opra-
vovani podéetnich chyb).

19 Z udtu vystaveného k 23. 12. vyplyva, Ze hrab& odjiZdi s ob&ma syny, 7 ui'edni-
ky a 18 sluZebniky do Brtnice. Hrabénka. s 5 ufedniky a 13 sluZebniky zistdva
v Brné&. 24. bfezna opoust{ hrab& Brno s 5 Gfedniky a 13 sluZebniky a zanechiva
zde 7. osob.

¥ Srov, udet z 9. za¥l, kartén 12186.

2t Udaje vyjddiené v librdch byly prevedeny podle platnych pievodnich tabulek na
kilogramy.
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U ostatnich potravin provedeme srovnani jednotlivych druhti vyétem.
Z masnych vyrobku, které se navic objevuji pfi pffpravé jidel pro hr. Col-
lalta ve dnech 18.—24. 3., miiZeme jmenovat: teleci brzlik, vnitfnosti, hla-
vu a nohy. Na stole ufednikd a sluZebnictva absentuje zvéfina (kvi¢aly,
divoka husa aj.) a drubeZ (krocani, kapouni, holubi). Jako specialitu ziej-
mé i pro hrab&ci rodinu miZeme oznadit hlemyzdé. Z ryb se na obou sto-
lech objevuji: kapti a Stiky ruznych velikosti, tresky, slaneéci, parmy,
platejsi; u Slechty navic thori, candati, pstruzi a vyza.2 Druhové zastou-
peni pediva a mléénych vyrobku je stejné. Pro obé skupiny stravniki je
kupovan chléb, Zemle a precliky; respektive mléko, Slehacka a syr z krav-
ského mléka (Slechticky stul je bohatsi o ovéi syr). I pocet druhi zeleniny
je stejny a na poéatek jara velmi vysoky. Jidelni¢ek je obohacen o kapus-
tu, kedlubny, salat, ki'en, petrzel, cibuli, Spenat, zeli a fepu (posledni dva
druhy se v prvnim tydnu objevuji v nékolika variantach). TéZz ovoce (ja-
blka a hrusky) jsou kupovany pouze v tomto tydnu. Z dalsich potravin jsou
b&Zné uzivana vajitka, piepu$téné sadlo, vinny a pivni ocet, sil. RyZe
a vino na vafeni jsou opét uZity pouze pro piipravu jidel na Collaltovsky
stal,

Pestiej¥i jidelni¢ek hrab&te se nutné projevil v nartstu finanénich pro-
stfedkli na ndkup potravin. Pokud bychom vypoéitali priimérnou ¢astku
poskytovanou v 2. poloviné bfezna 1691 na osobu a den,? zjistime, Ze
v tydnu od 18. do 24. 3. to bylo 16,4 krejcaru, v druhém tydnu poklesla
téméf o 40 % na 10 krejcarti na osobu a den.%

Jist& nenf nezajimavé viimnout si celkového mnoZstvi penéz vydava-
nych hr. Collaitem na pfimy ndkup zbozZi pro brnénskou kuchyni v roce
1691. 244 G&ta vykazuje ¢astku témé&f 1760 zlatych. Pokud by bylo pri-
mérné vydéni na potraviny stejné i ve dnech, ze kterych nemame listky,
dospé&jeme k sumé okolo 2630 zl. Samoziejmé, Ze ani tato ¢astka neni ko-
neéni pro stanoveni nakladi na obzZivu hrabéci rodiny a poéetného tfed-
nictva a sluZzebnictva za rok. Neznime finaneni vydaje na stravu hrabéte
b&hem 68 dnu, kdy nepobyval v Brné. I pfesto vySe uvedené roéni astky
nen{ mal4, v této dobé predstavuje hodnotu 2—3 lepSich méstskych domu
v Brn&.%

Nejvetsi ¢astky byly vynakladany na poiddani vétSich ¢i mensich hos-
tin, V sledovaném ¢asovém tseku jsme jich napoéitali 10, coz piedstavuje
1—2 takové akce v mésici (jedna vétsf a 2—3 men3i hostiny za étvrt roku.)
NejdraZ$i hostinu poradal hrabé& 16. ledna a pfisla jej na bezmala 70 zla-
tych (+ dalsi navic vydané potraviny bez finanéniho ocenéni). Bohuzel,
v uétu neni zminka o po&tu osob, které se pohosténi iéastnily. U ostatnich
se tato suma pohybovala od 21 do 58,5 zl. Pouze u n&kolika té&chto akci 1ze
zjistit podet hostl, ktery se pohybuje mezi 8 aZ 26 osobami. Jen u Gétu

%2 Druh ryby z &eledi jeseterovitych.

B Jde o idedlni vypolet, ve kterém ufednici, sluZebnictvo i majitel panstvi jsou
brani jako rovnocenné osoby. Jedni se o finance na potraviny, které byly ku-
chynf{ nakupovany, nikoliv o viechny potraviny.

% Za tuto &4stku bylo mozné koupit okolo 1,25 kg hovéziho masa.

% Viz D¥imal, J. a kol.: Déjiny mésta Brna I. Brno 1969, s. 169.
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z hostiny konané 9. za#i mame uveden divod jejiho konani (dosaZeni opét-
ného cisafského vitézstvi nad tureckym nepfitelem). Bylo by jisté zajima-
vé sledovat vyznam té&chto akci z hlediska vlastni politické a spoledenské
éinnosti A. Collalta (k ¢emuZ by napomohla i detailnéjsi analyza skladby
hosti z béznych uétd). Tyto otdzky viak pfesahuji pfedmét naseho bé-
dani, proto jim nevénujeme vétsi pozornost. Zejména k piipravé téchto
hostin nachazime v Gétech dalsi potraviny, které ndm v iéetnim materia-
lu z 18.—31. biezna chybély. V naprosté vétsiné pripadd jsou kupoviny
v dobé pobytu hrabéte v Brné.

Z uétu k hostiné potddané 16. ledna 1691 zaujme Siroké spektrum na-
kupovanych cukrarskych vyrobku (libra piSkotu byla 9 X draZz8i nez stejné
mnoZstvi teleciho masa), vice ne% desetina z celé sumy vynaloZené na
pohosténi byla vénovana na ndkup 150 ustfic. Zvéfina je zastoupena ved-
le diive jmenovanych druhii: &ernou zvéii, jelenim masem, zajici, tetie-
vy, baZanty, koroptvemi, ki‘epelkami a slukami. Hojnéji i v jinych dnech je
vateno skopové a vepfové maso, klobasy, slepice a kufata. Méné casté je
uziti jehné&éfho masa, Sunky, jatrového salamu, volského patra, uzeného
jazyku, morku a raki. Nesmime zapomenout ani na kofeni. V uétech na-
chazime: majorinku, fenykl, anyz, rozmaryn, razovou vodu aj. Ovoce je
kromé& nékolika druhti hrusek a jablek zastoupeno vinnymi hrozny, citré-
ny a $pan&lskymi jablky.?% Spektrum ryb musime doplnit o uzeného lo-
sosa.?” Do ostatnich potravin zafadime houby.

Zatim jsme zcela opomfjeli nidpoje. Vé&tSinou nebyly nakupoviny ku-
chyni a byly omezeny pouze na vino a pivo. Kuchafski mistrova evido-
vala nékolik sort téchto napoju, které svou kvalitou odpovidaly spole¢en-
skému postaveni konzumenti. Pfimo na hrabéci stal putovalo stolni vi-
no (uherské). Nékolikrat bylo vyhrazeno vino pro barona Dubského,
zvlastni pridél dostdval i advokat Hickl.?? Dale to plati o stalych ufedni-
cich a také o kuchyni (zde uréeni druhu vina zcela chybi). Také pivo
bylo specidln& vybirdno pro Slechticky stul. Kromé tfedniku a kuchyné
bylo pivo dile poskytovdno vojdkum, sluZebnictvu a nevolnikim, ktefi
se starali napfiklad o dovoz potravin z panstvi.

Pro uplnost je tieba uvést, Ze v uétech se nékdy objevi polozky za na-
kup pracovnich nastroji do kuchyné (hlinéné nadobi, louce, koSfata aj.)
a ¢astka na vyplaceni spropitného pro osoby poméhajici v kuchyni pfi
hostiné. Vesmés jde o zanedbatelné polozky.

Z vySe uvedeniého pfehledu nakupovanych a vydavanych potravin vy-
plyva Siroké spektrum v uZivani masa, ryb a dribeZe. B&Zny byl nakup
hovéziho a zejména teleciho masa. Skopové a pfedevsim vepiové maso
bylo vaifeno méné&. DneSniho ¢lovéka jisté piekvapi velky poéet raznych
druhu ryb, které byly podavany i tfikral tydné. Kromé zcela béZnych
kapru, Stik, slanecku a tresek je sortiment doplnén karasy, candity, mien-
kami, ale i specialitami jako je vyza, Ustfice a losos. K vodnim Zivoéichum

% Ziejmé& jde o dneini granatova jablka doviZena ze Spanélska,
7 Srov. Gtet z 21. zZAFi 1691, kartén 1216.
B TamtéZ, Gdet z 8, z4F{ 1691,
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castéjdiho uZiti patfi raci. Z dribeZe prevaZuji kohouti, slepice, kufata,
krocani, krity a holubi. Nezanedbatelnou roli v jidelnicku hrabéte sehra-
la zvéfina. Ze Zivoéi¥nych produkta byly nejéast&ji uZivany rdzné druhy
syrl, maslo, sddlo, vejce, v men3im mnozstvi mléko a smetana. Jisté pre-
kvapeni mizZe &nit pfiprava jidel z nejméné 11 druhi zeleniny (v této
dobé sem musime zafadit i brambory) a nékolika druhti ovoce. Z peéiva
byl nakupovan pouze chléb, Zemle a precliky. Sladké peéivo bylo ziejmé
pfipravovano pfimo v kuchyni. Cukrovinky byly nakupovany pouze na
hostiny. Z ostatnich potravin byl hojné pouzZivan vinny a pivni ocet, oje-
diné&le ryZe. U ndpoji nas ucty informuji o hojné spotfebé vina a piva
rizné kvality.

Zavérem lze konstatovat, Ze denni kuchynské aéty poskytuji nejen in-
formace o $iroké gkdale nakupovanych a vydavanych potravin pro Collal-
tovskou kuchyni v Brné, o vysokych finanénich éastkach uréenych na
jejich ndkup, ale i cenné poznatky o viednim Zivoté hrabéte. Jeho casté
navs§tévy u vyznamnych slechtickych a cirkevnich predstaviteld, ale pre-
deviim skladba hostii pfichazejicich do jeho domu naznaduje Sirokou
spoledenskou a politickou aktivitu Antonina Collalta. Pfestavky v brnén-
ském pobytu hrabéte jsou zplsobeny nékolika navstévami vlastnich pan-
stvi, coZ zfejmé svéddi o jeho zdjmu o dobry chod hospodaistvi.

Piipadné dalsi badani by se mélo ubirat cestou rozsifeni poétu sledova-
nych let a srovnani s vysledky z jinych 3lechtickych kuchyni. Zajimavé
poznatky by mohla pfinést detailni analyza spoleéenskych, politickych,
ale i pfibuzenskych vazeb mezi nej¢astéj$imi hosty Collaltovské rodiny.

COLLALTISCHE KUCHENRECHNUNGEN AUS DER ZWEITEN
HALFTE DES 17. JAHRHUNDERTS

Beitrag zum Studium der Alltagsgeschichte des Adels

Das Studium der Alltagsgeschichte war nicht Thematik, die in der tschechischen
Historiographie der letzten Jahre intensiv entwickelt wiirde. Folgende Studie be-
faBit sich mit der Analyse der Kiichenrechnungen. Zu dieser Analyse hat Autor Kii-
chenrechnungen herangezogen, die sich im Fonds F 19 Ustfedni spriva Collaltd
v Brtnici (Zentralverwaltung von Collaltos in Pirnitz) erhalten, und er will gréferes
Interesse fir diese Problematik hervorrufen.

Vor allem die erhaltenen Rechnungen aus dem letzten Dezennium des 17. Jahr-
hunderts haben dem Autor tiefer in die Struktur der eingekauften und ausgegebe-
nen Lebensmittel fiir die Kiiche des Collaltischen Hauses in Briinn éinsehen zu
ermdglicht. Wirkliche Informationen wurden iiber die GréBe der finanziellen Mittel
entdeckt, die fiir die Nahrung angegeben wurden.

Aus den einleitenden Buchungen wurde méglich , die Bewegung® der Grafen von
Collalto vor allemn zwischen Briinn, Wien und Selbstherrschaften zu folgen. In
einigen Rechnungen haben sich die Aufzeichnungen iiber die Rechnung der Beam-
ten und Dienerschaft herausgestellt, die sich hier verkostigt haben. Auf dem Grund
dieser Angaben hat der Autor einen Vergleich der Menge und der Qualitiit von
Lebensmittel gemacht, die in der Zeit der Gegenwart und wihrend der Abwesen-
heit des Grafen in Briinn beniitzt wurden.
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Die Aufzeichnungen am Ende der Rechnungen zeigen die Informationen {iber
Giiste, die man mindestens in drei Gruppen eingeteilt kann. In die erste Gruppe
konnen wir wirkliche Giéste der Graffamilie einreihen. Am meisten kommen kirchli-
che Wiirdentriger (z. B. der Propst des Domkapitels am Petersburg u.a.), Mitglieder
der Monchsorden und der Adelfamilien (Sliks). Die zweite Gruppe bilden Familie-
narzt, Advokat und Selbstsekretlir. In der dritten Gruppe geht es nicht im eigentli-
chen Sinne des Wortes um die Giiste, es geht um die Kostgénger (das sind verschie-
dene herrschaftliche Beamten mit ihrem Hilfspersonal usw.).

Am Ende seiner Studie zeigt der Autor das breite Spektrum der Lebensmittel,
die zur Zubereitung der Gerichte fiir die adelige Tafel beniitzt wurden. Er macht
aufmerksam auf die groBe Menge der verschiedenen Fischsorten, des Gefliigels, der
Fleischprodukte aus dem Rindn- und Kalbvieh. Mindestens 5 Obst- und 10 Gemiise-
sorten dokumentieren die Tatsache, dal dieser Nahrungbereich nicht vernachge-
lassigt wurde.

Andere gewdéhnliche Lebensmittel (z. B. Milchprodukte, Gebick, Schmalz u.a.)
werden von Zeit zu Zeit durch verschiedene Spezialititen (Lachs, Schnecken) ver-

vollgestidndigt.






