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KAREL MARAZ

NEZNAME SOUVISLOSTI MEZI JEZDECKYMI PECETEMI
WALRAMA LUCEMBURSKEHO, JANA LUCEMBURSKEHO
A FILIPA VI. Z VALOIS!

Jezdecké peleti patfi privem vedle peleti majestitnich mezi nejhonosné;jsi
skvosty sfragistiky. Jsou reprezentanty drobné plastiky, maji nepominutelnou
vypovidaci hodnotu o minulosti, pfedstavuji prvofady pramen pro déjiny zbroje
a vojenstvi. Ve zvySené mife to plati o jezdeckych pefetich panovnickych,
u kterych se mimo vyznamu pravniho vice uplatiiuje i funkce reprezentace ma-
jitele, demonstrace jeho moci, lesku, sily a rytifstvi.2

1 Clének, v nmZ m4m na mysli pouze jezdecké pedeti rytifské, jsem napsal jiZ v roce 1994
a nabfdl jej k oti’t&ni Easopisu Uméni. S drobnymi pfipominkami od doc. PhDr. Ivo Hlobila,
CSc., které jsem akceptoval a do &ldnku politkem bfezna 1996 zakomponoval, byl pfijat
k oti¥tZni. Na tématu jsem déle pracoval a jeho roz3ifenou verzi pfednesl na mezin4rodni kon-
ferenci King John of Luxemburg (1296-1346) and the Art of his Era v z4fi 1996 v Praze pod
nézvem Die Reitersiegel Luxemburger Walram, Johann und Karl.: Ein Teil der Entwicklung-
sreihe der Reitersiegel der franzésischen Kénige der 1. Hilfte des 14. Jhs. Abych nemusel
v konferen¢nim ptisp&vku, ktery mé byt soucésti konferentniho sborniku, opakovat mnohé vé&-
ci z tohoto &l4nku, 0 n€m# jsem se domnival — vzhledem k tomu, Ze byl pfijat k oti¥t&ni — Ze
je jiz skutedné v tisku, odkizal jsem v konferennim referdtu, ale kone¢n€ i v n€kolika mych
dal3ich &ldncich, které mi mezitim vy$ly nebo byly v tisku [napf. Maréz, K.: Jezdecké peceti ve
Jondech Stdtntho okresntho archivu v Olomouci. Rofenka Stitniho okresniho archivu v Olo-
mouci 3 (22) 1994, Olomouc 1995, s. 174, pozn. 100 &i tyZ, Jezdeckd pelet Jana Lucemburského
Jako vzor pro drulty jezdecky typ Petra I. z RoZmberka. Genealogické informace 1996, Bmo 1997,
s. 18, pozn. 1] na n&které hypotézy a skutefnosti, obsaZent v €linku Nezndme souvislosti...
BohuZel dodnes ¢lanek v Uméni nevy3el, aniZ bych dostal jakékoli vysvé&tlujici stanovisko
od redakce Uméni &i kteréhokoli z kolegu. Jist&, v uritych v&cech, je plisp&vek jiZ antikvo-
vén, ale zdkladni poznatky ziistdvaji v platnosti, a vzhledem k vy$e uvedenym odkazim
v literatufe na tento ¢ldnek, povaZuji za nutné jej ntisknout alespoii v jiném periodiku.
Clinek otiskuji v podstat® v ptivodni verzi, tedy bez doplnéni rozifujicich poznatki a nov&jdi
literatury, kterou zdjemce nalezne v nékterych mych pozd€jSich pracich; pouze poznimkovy apa-
réit jsem musel graficky poopravit z poZadavkl Easopisu Uméni tiskovym potfebam SPFFBU.

2 K problematice jezdeckych pedeti existuje pfedeviim v zahraniéi rozséhlé literatura. Prehled nejvy-
mamn&j§iv: Maraz, K. Ceskd jezdeckd pedet, I Bmo 1994, diplomovi préce, s. 144-153.
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Jezdeck4 pecef se nejprve objevila v 11. stoleti ve Francii, resp. normanské
(francouzské) Anglii, v zemi, kterd v této dob€ reprezentovala vrchol kultury
auméni. Ziroveil to byla také zemé& z niZ vy$ly popudy ke konani kfiZovych
vyprav. Pravé kruciadty pfispély znatnym dilem, za podpory basnické oslavy
rytifstvi ve 12. a 13, stoleti, k roz§ifeni a nemalé oblib& jezdecké peceti v kru-
zich panovnickych i vysoké Slechty. Nelze oviem fici, Ze se kfiZové vypravy
zaslouZily o vznik jezdecké peceti, nebot jeji prvni bezpochyby pravé exempla-
fe kfiovym vypravdm €asové pfedchézely.3

K nejstar§im jezdeckym pecetim patfi peCeti Gotfrieda Martela z Anjou
(1040-1060) a Viléma Dobyvatele (1069)4. Svoji pout po Evrop& pak jezdeck4
pecet zahajuje, jak jiZ bylo fe€eno, ve francouzském teritoriu. Velmi rychle se
oviem 3ifi po dallich evropskych zemich. Pomineme-li falza, pak k nejstar$im
pefetim v Rii néle%i peCeti hrabat Konrdda (1083) a Viléma z Lucemburku
(1123)5. V n&mecky mluvicich zemich uvadi E. Kittel mezi prvnimi doklady
je§té napf. peceti Jindficha III. z Korutan (1103), rynského falckrabiho Siegfrieda
(asi z roku 1112) nebo Konr4da Velikého z Misn& (po roce 1123). V &eskych
zemich poprvé pecetil jezdeckou pedeti Premysl Otakar 1. v letech 1192-11937.

Jezdecké peceti za své dlouhé existence prochizely vyvojem, pfi¢emZ — ales-
poii podle E. Kittela — elegantni formy patfi 14. stoleti, zatimco jezdecké peceti
16. stoleti vykazuji reprezentativni odméfené zpodobnéni.8 PfibliZn& v polovin&
13. v&ku dochazi podle A. Elsena k rozdéleni jezdeckych pedeti na dvé skupiny
— némeckou a francouzskou.?

Pravé tfi peceti francouzského ikonografického typu podrobime badani. Pe-
Ceti jako pramen v sobé& skryvaji mnoho zajimavych informaci. Lze je studovat
napf. po strince ikonografické, déjin uméni, médy a zbroje, heraldické, déjin
pisma, ale je také moZno zabyvat se Sifenim jednotlivych typi, forem a vliva do
riznych zemi. Jist€ k nejndro¢néj$im a nejzajimavéj§im tématim néleZi odhalo-
vani autorstvi typéfi, byt Casto anonymniho. O to se pokousi tento drobny pfi-
spévek, ktery se snaZi vystopovat vztah mezi III. typem jezdecké pefeti Jana

3 Chimani, R. Die Reitersiegel der dsterreichischen Regenten von Mitte des 14. bis
Miste des 15. Jahrhunderts. Versuch eines Beitrages zur Entwicklung des Reiterstandbildes.
MIOG 1942, 5. 104,

4 Naposledy vyjmenoval nejstar3i jezdecké peeti Kittel, E.. Siegel. Braunschweig 1970,

s. 250.
5 TamtéZ, s. 251.
6 TamtéZ, s. 250-252.
7 Carek, J.: O peldetech Zeskych kniZat a krdlit z rodu Pfemyslova. Sbomik plisp&vki

k d&jinim hlavntho m&sta Prahy, 8, 1938, s. 10.

8 Kittel, B.: Siegel, s. 255.

9 Elsen, A.: Gotische Reitersiegel. Pantheon XTI, 1933, s. 369. Zde Elsen pile: ,, Um die
Mitte des 13. Jahrh. lassen sich zwei Gruppen von Reitersiegeln unterscheiden. Bei der ei-
nen liegs der Nachdruck der Darstellung auf einem spontanen Gefilhisausbruch, bei der an-
deren auf der gleichmijfigen Aufteilung der Figur im Siegelrund. Miifig, zu betonen, daf
die eine Gruppe die expressiv deutsche, die andere die klassisch franzdsische ist. *
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Lucemburského!0 [obr. 2}, jezdeckou pedeti Walrama II. Lucemburského, hra-
béte z Ligny [obr.1]!! a druhym jezdeckym typem pegeti francouzského prince
— hrabéte z Valois a Anjou, Filipa V1.12 [obr. 3]13. Vyjdéme nejd¥ive z porov-
nani peceti Janovy a Filipovy.

Tteti typ jezdecké peceti Jana Lucemburského (1296-1346; jako Cesky kral
1310-1346) zobrazuje v nedamaskovaném pecetnim poli heraldicky vlevo je-
douciho ozbrojeného jezdce na koni. Rytif tfima v pravici taseny me¢, ktery je
k jeho t€lu pfipoutin fetézem, v levé ruce, chringné gotickym $titem (1. a 4.
pole Cesky lev, 2. a 3. pole lucembursky lev), drZi uzdu koné. Hlavu jezdce
kryje kbelikové pfilba s klenotem orliho kfidla, od né€hoZ vlaji do prostoru pe-
¢etniho pole i legendy pfikryvadla. Ozbrojenec je obleCen v drit€nou kosili,
pfes niZ ma odén pla¥t. Souddsti zbroje jsou i ndramenni $titky s Ceskym lvem.
Kuii je pokryt Cabrakou s figurami lucemburského (1. a 4. pole) a eského (2. a
3. pole) lva na §iji a zadku. Na hlavé nese klenot — draka. Legenda, omezena
perlovci doprovdzenymi linkami, je vyryta smiSenou majuskuli a zni: IOHANN
— ES DEI GRAC — I — A REX BOEMIE AC LVC — CEMBVRGENSIS
COM — E — 8. Do prostoru legendy zasahuji pfikryvadla, mec a klenot jezdce,
déle drak a nohy koné. Velikost peceti ¢ini 95 mm.

Druhy typ jezdecké peceti Filipa VI. z Valois, hrabéte z Valois a Anjou (1293—
1350; jako francouzsky kral 1328-1350) zobrazuje v nedamaskovaném pecetnim
poli heraldicky vlevo orientovaného ozbrojené jezdce na koni. Ozbrojenec tfima
v pravici taseny med, spojeny fetézem s jeho télem, v levé ruce, chran&né lemova-
nym gotickym §titem s liliemi, drZi uzdu koné&, Hlavu rytifi kryje kbelikova pfilba
s klenotem gryfa, od které odletuji do prostoru pe€etniho pole i legendy pfikryva-
dla. Jezdec je odén v draténou ko#ili, pfes niZ oblékl plast, jehoZ &ast vlaje do pe-
éetniho pole. Soucésti zbroje jsou také ndramenni 3titky s liliemi. Kafi nese €abra-
ku posetou rovnéZ liliemi, klenotem je gryf. Legendu o znéni: S’(IGILLVM)
PH(ILIPP)I — [COMI]JTIS VA — LES’(IE) ANDEG’(AVIE) CENO —
M(ANIE) CARNOT(I) (= ET) P (ER) TIAC — I'4, omezuji perlovce, doprovaze-

10 Oznaleni peleti za tfeti typ je pfevzato z price Bene ¥, F.. Ceské panovnické peceti
z let 1310-1526. Musejnt zprdvy Praiského kraje 4, 1959, s. 10-24.

11  Za nezi¥tnou pomoc a ochotu pfi obstardni kvalitni fotografie Walramovy peleti déRuji
PhDr. Klife BeneSovské, CSc. Za poskytnuti fotografie pak vdé&im dr. Hubertu Collinovi.
BohuZel tim, Ze ¢linek nevySel v Uméni, musel jsem pouZit pouze xerokopie fotografie
Walramovy pedeti, nebot fotografie samotn4 ziistala v Ustavu d&jin uméni AV CR v Praze.

12 Jde o druhy typ Filipovy jezdecké pefeti pouZivany jeSt& pfed korunovaci na francouzského krile
z titulu hrab&te z Valois a Anjou. Srov. ktomm D alas, M.: Corpus des sceaux francais du
moyen dge. Tome II. Les sceaux des roi et de régence. Paris 1991, s. 192, pozn. 1. Prvni typ tam-
té2, s. 189, & 106. Nutno podotknout, Ze vyobrazeny jsou zde odliticy pedeti, nikoli otisky.

13 Peleti nejsou vyobrazeny ve stejném méfitku, coZ miZe byt zkreslujici.

14 Pismena legendy jsou pfizpisobena kldvesnici psacfho stroje. Rozvedeni textu legendy je
pfevzatoz D alas, M.: Corpus, s. 192, plitemZ pismena v zdvorkich plepisuji majuskulné.
V rozvedeni slova ANDEGAVIE se viak M. Dalas dopustila drobné nepfesnosti, nebo( druhé
A ve slovg jiZ v legend€ vyryto neni, coZ si 1ze ovéfit na vyobrazenf Filipovy pefeti na téZe strané.
Sprivné rozvedeni zmin&ného slova je tedy ANDEG'(AVIE) a nikoli ANDEGA’(VIE).
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né linkami. Jako pismo se uplatnila smiSend majuskule. Do prostoru legendy za-
sahuji pfikryvadla, me¢ a klenot jezdce, déle klenot a nohy koné&. Velikost peceti
&ini 91 mm15,

Porovnanim obou pefeti dospéjeme k nesmirné zajimavym zji§t€nim. Na-
jdeme sice odli¥nosti, oviem na druhé strané objevime spoustu shodnych a cha-
rakteristickych znaki!6.

Z rozdili pomifime zcela logické — heraldickou néplii Stitu, naramennich
Stitki a Cabraky, jist€ lze vynechat i klenot jezdce a koné&. Pochopitelné stejné
znéni nemiZe mit ani legenda peleti. Z dalSich nevelkych odli¥nosti uvedme
piilbu jezdce (a¢ zdkladni tvar je shodny), pfikryvadla, pon€kud vy$e zvednutou
pravici a &ast vlajiciho plasté na peceti Filipa VI., u koné pak pouze drobny roz-
dil v prostorovém uspofadani zadnich nohou v prostoru legendy.

Daleko zajimavéj§i jsou oviem shodné znaky obou peleti. Zaujme stejny
uhel 3titu jezdce i jeho naprosto shodna orientace nejen k t€lu a pfilbé jezdce,
ale také k 3iji koné. Ztvarnéni napfaZené pravice s tasenym mefem neni sice
zcela totoZné, oviem velké rozdily nenajdeme. Naprosto stejné zobrazeno je
sedlo koné&. T&lo ozbrojence zaujima shodnou polohu, a to i v opfeni nohou do
tfmeni. Plast m4 sice odli¥né faseni, oviem zdkladni diagondly jsou velmi po-
dobné. Rozdily ve zobrazeni zcela jist€ zpusobilo pfep4asani Janova plasté, které
se na Filipové peceti nevyskytuje.

AZ Sokujici podobu nalezneme ve stylizaci koni. Kromé& drobnosti v prosto-
rovém uspofddani zadnich nohou a ocasu nelze'potlait dojem naprosté identity
obou koni, a to i v takovych detailech, jakymi nepochybné jsou poloha pfednich
nohou a pfedevsim Faseni ¢abraky, v n€mZ nenajdeme rozdilu. Charakter pisma
legendy je také obdobny, a¢ v nékolika mélo pfipadech maji jednotliva pismena
na jedné peceti napf. uncidlni podobu a na druhé pak kapitélni.

Ze znatné podobnosti obou pedeti lze s nejvEtsi pravd&podobnosti vyvodit
zaver, Ze typéte byly dilem jedné a téZe ruky. Drobné rozdily mezi nimi nebu-
dou jisté na pfekdZku, nebot musime mit na paméti Casovy odstup délici oba
typafe. Janovo pedetidlo vzniklo nékdy v roce 132317, zatimco Filipovo bud na
konci roku 1325, nebo na pocatku roku 132618, Nelze také opomenout moZné
osobni poZadavky, které oba objednavatelé mohli na rytce mit.

Do souvislosti s jezdeckymi pecet€émi Jana Lucemburského a Filipa VI. z Va-
lois je nutno poloZit rovnéZ jezdeckou peet Walrama II. Lucemburského, hra-
bite z Ligny (1288-1353)19.

15 TamtéZ.

16  Za laskavou konzultaci po strince uméleckohistorické d&kuji PhDr. Ivo Kofénovi, CSc. za
podnétné pfipominky pfi posuzovani &ldnku doc. PhDr. Ivo Hlobilovi, CSc.

17  F. Bene§ uvadi nejstar$f doklad k 30. z4fi 1323. Bene ¥, F.: Ceské, s. 15. Jan peletil
timto typafem jiZ o n&co dfive. Dnes totiZ jiZ zndme i exemplal’ z 28. kvé&tna 1323. Srov.
Laurent, R.:Les sceaux des princes territoriaux belges du X® siécle a 1482. 1, Bru-
xelles 1993, s. 487, pozn. 87.

18 Dalas, M.: Corpus,s. 192, pozn. 1.

19 Collin, H. — Parisse, M. Lotharingia. Archives lorraines d'archéologie, d’art
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et d’histoire. Sceaux de l’histoire de Lorraine. Numéro spécial. Nancy 1988, s. 177. Za ov&feni
a potvrzenf skutenosti, Ze se jednd o Walrama II. Lucemburského, hrabéte z Ligny, dékuii dr.
H. Collinovi a dr. M. Paulymu. Za zprostfedkovini vd&im PhDr. Klife BeneSovské, CSc.
Vzhledem k netiplng zachovalé legend® pedeti a s pfihlédnutim k jeji heraldické vyzdobg by se
totiZ mohlo nabizet je3t€ jiné moZné feleni. Na $titu rytife, ndramennich 3titcich a Zabrace kon&
se u Walramovy peleti objevuje dvouocasy korunovany lev, jehoZ stylizace s &eskym lvem je
znatn€ podobnd. H. Collin a M. Parisse v8ak zastdvaji nazor, Ze jde o lva lucemburského. Vy-
chézeji ze sekretni peeti Walramovy, jeZ je rubnf pedeti k peceti jezdecké. Lev je na obou pe-
getich stylizovan totoZn&. Autofi doslova uvad¥ji: ,,..memes armes de Luxembourg qu'f
Uavers, qui sont d'argent au lion de gueules, la gueue fourchée et noude, passée en sautoir,
armé, couronné d'or, lampassé d’azur.” (tamtéZ, s. 177).

Vyskyt Zeského lva na Walramov& pefeti bychom mohli za urtitého pfedpokladu velmi
dobfe, i kdyZ pouze deduktivng, vysvétlit. Onim pfedpokladem by oviem byla skutednost,
Ze se nejedné o pelet Walrama II. z Lucemburského, hrabéte z Ligny, nybrZ o Walrama,
mladsiho bratra cisafe Jindficha VII. (asi 1280-1311), a tedy stryce Jana Lucemburského.
Pfi jednéni Jindticha VIL. s pfedstaviteli eské opozice v roce 1309 o zbaveni vlady Jindfi-
cha Korutanského a o obsazeni &eského trinu totiZ povaZoval fimsky kril &eské zem& nej-
prve za odumfelé léno. Hodlal je proto udé&lit sob& blizké osob&, patm& n€komu z Jucembur-
ské dynastie. Po jednéni s nedstupnou Eeskou delegaci byl ale nucen toto rozhodnutf kori-
govat. Uznal za jedinou déditku krélovstvi Eliku Pfemyslovnu, av3ak jméno jejiho budou-
ciho manZela z lucemburského rodu drZel v tajnosti.

Poditkem roku 1310 (31. ledna) vydal listinu o zachovéni viech priv a svobod Ceského
krdlovstvi, pokud si CeSi zvoli za krile osobu, kterou jim ur&i. Konkrétni jméno opét ne-
padlo, i kdyZ mél Jindfich v této zdleZitosti jiZ bezpochyby jasno. Teprve koncem fervna
dorazila do Prahy zprava o dmyslu Jindficha VII. oZenit s EliSkou svého bratra Walrama.
Zmin&ny zamér nenalezl u deské Slechty kladnou odezvu. Ta naopak Z4dala Jindficha, aby jf
za kréle dal svého jediného syna Jana. S Janem m& otec zcela jiné plany — zal4tkem Zer-
vence mu své&fil vlddu v lucemburském hrabstvi. Logicky totiZ po&ital s tim, Ze energicky,
starsi a zku3en&j8i bratr zvladne situaci v Ceském krélovstvi 1épe neZ nedospély syn. Po ne-
oblomném stanovisku &eské delegace byl v3ak Jindfich nucen ustoupit. Srov. Spé&v i -
&ek, J: Krdl diplomat. (Jan Lucembursky 1296—1346). Praha 1982, s. 41-47, resp. tyZ,
Jan Lucembursky a jeho doba (1296—-1346). Praha 1994, s, 125.

MiZeme si tedy dosti dobfe ptedstavit, Ze v dob& d&leni moci mezi &leny lucemburského
rodu Walrama a Jana, tedy v &ervnu a Cervenci roku 1310, kdy fimsky kril nemé&l 24dné po-
chybnosti o prosazeni své ville (byla zde pfece jeho listina z 31. ledna téhoZ roku), by si
mohl dit Walram pofidit typaf s eskym lvem. U Jana Lucemburského médme také patmn&
z této doby doklad lovei pefeti lucemburského hrabéte. Srov. Brodsk y, P.. Peleti
Jana Lucemburského. CNM —- Historické muzeum 150, 1981, s. 117,

JestliZe si Jan pofidil typaf lucemburského hrabéte, pro& by si novy typaf narokujici moc
v Cechéch nemohl pofidit pfibliZn& ve stejné dob& Walram? VZdy( pfed nim stil nelehky
tiko] pacifikace zbytkd moci Jindficha Korutanského v eskych zemich, pfi némZ bylo jist®
nutno potitat s vyddvanim a peCet€nim listin. Ziistat bez ov&fovaciho prostfedku v novém
stit& by nepochybn& nebylo plijemné. Walram by pochopitelng nemohl sdhnout po krilov-
ském majestdtu na pedeti. Nebyl ani pomazén a korunovén, ba ani dosud Cechy zvolen.
Jezdecky typ4F s Seskym lvem i sekret se stejnou heraldickou néplni se naopak mohl stit ja-
kymsi vhodnym provizoriem aZ do Walramovy korunovace. Této hypotéze by neodporo-
valo ani zn&nf legendy jak sekretu Walramovy peleti +SECRET WALLERANT DE
LUSCENBOURC, tak dochované torzo CIA MILITIS ze strany jezdecké.

J. Spévitek viak ve své pozd&${ monografii uvédi, Ze Jan dostal udéleno Lucembursko v léno
nejpozd¥ji na prelomu let 1309 a1310.Srov. Sp& v 4 & ek, J.: Jan Lucembursky..., s. 110.
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V nedamaskovaném pecetnim poli vidime heraldicky vlevo jedouciho oz-
brojené jezdce na koni. Rytif tfim4 v pravici taseny me¢, ktery je s jeho t€lem
spojen pomoci fetézu. V levé ruce, kryté gotickym $titem s dvouocasym koru-
novanym lvem?0, drZi uzdu koné. Hlavu jezdce chrani kbelikov4 pfilba, nesouci
zfejmé klenot2!. Od pfilby odletuji do prostoru pedetniho pole i legendy pfikryva-
dla. Rytif je obleten do drat€né koiile, pfes kterou mé odén plast, vlajici za jeho
z4dy do prostoru peCetniho pole. Soudisti jezdcovy zbroje jsou ndramenni 3titky
opét s figurou dvouocasého lva. Stejny motiv umistil rytec na ¢abraku koné. Pro
poSkozeni peeti nemiZeme fici, zda kuii nesl klenot. Z legendy se dochovalo
pouhé torzo, totiZ CIA MILITIS, seviené do perlovci doprovazenych linkami.
Text byl patrné pferuSovan mecem, pfikryvadly, klenotem jezdce a nohama kon€.
Jako pismo se uplatnila smiSen4 majuskule. Velikost pe&eti &ini 72 mm?2,

Walramova pecet vykazuje pon€kud vé&tSi rozdily neZ jsou u peéeti Jana Lu-
cemburského a Filipa VI. z Valois. To je nejspiSe zplsobeno nasledujicimi
skute¢nostmi. Pfedn& rozmér Walramovy peleti je pom&émé maly (72 mm)
v porovnéni s pefetémi Jana Lucemburského (95 mm) a Filipa VI. z Valois (91
mm). Rytec tak mél zékonit€ k dispozici mensi plochu, coZ se zfejmé odrazilo
napf. v rozloZeni a provedeni obrazu, zejména jezdcovy pravé ruky (viz niZe).
Déle musime vzit v ivahu poZadavky objednavatele a kone¢né v neposledni
fad¥ tato petet mohla Janov& a Filipov& EasovE pfedchazet?3.

Pii porovnidni Walramovy peceti s vySe popsanymi dv€ma pecetémi Jana
a Filipa dosp&jeme k nésledujicim ziv&rnim. Kbelikov4 pfilba jezdce m4 jiny tvar,
pfikryvadia jsou sice odchyln4, ale jejich prostorové orientace je obdobni jako
u peceti Jana Lucemburského. Diagondly Faseni plast€ vykazuji nipadné shody
s pegeti Filipovou. U v3ech tfi typalu byly zcela identicky zobrazena uzda a sedlo
kong a také poloha a tvar §titu jezdce. Pon€kud odchylnéj$i je délka a umist&ni
pravé ruky jezdce s meem v pefetnim poli. To lze snad pfi¢ist na vrub men3i ve-
likosti Walramovy peleti. Nesporné& nejvétsi shody najdeme ve ztvaméni koné. AZ
na rozdily v faseni cip Eabraky, pon€kud odli¥nou polohu pfednich nohou koné a
nevelké odchylky v prostorovém umisténi a tvarovani ocasu, jde o koné zcela
identického s ofi Jana a Filipa, pochopitelné mimo heraldickou vyzdobu &abraky.
RovnéZ pismo legendy neni vyrazn€ jiné oproti uvedenym pecetim.

Vsechny tfi peleti jsou pojaty dekorativng, u viech se projevuje odhmotné-
nost, bohaty zahybovy systém pti faseni abraky, pfikryvadel trubicového tvaru,
typicky pro poklasicky styl. Rytmizace hmoty a ladnost tvarii i cei€ho pohybu je
vybornd. V kvalité a provedeni price nenajdeme podstatnéj¥ich rozdila.

20 O moZné interpretaci dvouocasého lva srov. pozn. 19.

21  Otisk je poSkozen, ale vzhledem k tomu, Ze se na n€m vyskytuji plikryvadla, nesla pfilba
zfejmé& klenot.

22 Collin, H: — Parisse, M.: Lotharingia,s. 177.

23 Nepodatilo se mi zatim zjistit, od kdy Walram peZetil touto peCeti. Podle n&kterych skute&nosti
(napf. mén& bohaty zéhybovy systém Cabraky) miZeme pledpoklidat, Ze tato pelet Casovd
predchézela pefeti Jana Lucemburského i Filipa V1. z Valois. Autofi Lotharingie ji fadi do
prvof &vrtiny 14. stoleti. Srov. Collin, H: — Parisse, M.: Lotharingia, s. 1717.
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Vy3e zminéné skuteCnosti nés tedy opraviiuji k zdvéru, Ze autorem viech tfi
pecetidel byla s nejvétSi pravd€podobnosti jedna a t4Z osoba, nejméné viak dil-
na. Rozdily, které nejsou jisté zdsadni, 1ze pfipsat vyvoji samotného rytce i vuli
objednavatele typafe. Teoreticky by se mohla vyskytnout ndmitka, zda prosté
nejde o dobovy rys zobrazovani jezdce na koni na jezdeckych pecetich ¢i pou-
hou ndhodnou analogii. To, Ze se nejednd pouze o dobovy rys nejlépe ukazuji
napf. ostatni jezdecké peceti Jana Lucemburského, které jsou pojetim pecetniho
obrazu od v8ech t€chto tfi odli¥né.

Analogické peleti jisté existuji. Za vhodny pfiklad ndm miZe poslouZit jiZ
uvedena price A. Elsena, ktera pfinaSi v obrazové pfiloze mimo jiné i fotografie
pedeti Ruprechta I., vévody bavorského z roku 131924 a Rudolfa II., vévody
bavorského z doby kritce po témZe roce25, nebo Jana Nebojicného Burgund-
ského z roku 141126 a Filipa Dobrého Burgundského z roku 142027, S A. Else-
nem lze ovem vést polemiku o tom, zda je skute¢n€ pecet vévody Rudolfa ko-
pii peceti Ruprechtovy a pecet Filipa Dobrého Burgundského kopii peceti Jana
Nebojicného, jak uvadi v popiscich fotografii &i jde pouze o pedeti, na néZ bylo
navazino. Nesponé si zmin&éné peleti podobny jsou. Pfi srovnini peceti
Ruprechta a Rudolfa je ale na prvni pohled patrné, pomineme-li damaskovani
pecetniho pole Rudolfovy peceti, zcela jiné drZeni i poloha t&la jezdce a kopi.
Ozbrojenec na Ruprechtové peceti je vice pfedklonén, mén€ opfen do tfmenu.
Rozdily vykazuje také zpodobnéni koné&. Kiifi na Rudolfové peeti ma napf. vice
ohnutou hlavu, zcela jinou polohu piednich nohou, jiné prostorové umisténi
i faseni obou cipt Cabraky, jinak je zobrazena iuzda. Zpracovani Rudoifovy
peceti je navic dekorativné;j¥i.

Vzijemna podoba peceti Jana Nebojacného a Filipa Dobrého je jesté mensi
— zustdvé zde pouze z4kladni schéma. Z evidentnich rozdili uvedme namat-
kou: jina velikost koné (Filipiv je niZ§i — hlava saha pfiblizné do poloviny $titu
jezdce, kdeZto u Janovy peceti do vySe hlavy jezdce), kifi na Filipov€ pecCeti mé
vice zvednuty zadek, nezasahuje hlavou ani pfednima nohama do legendy jako je
tomu u Janova ofe. Filipiv kufi m4 tlust§i krk, celkové plisobi mensim, ale robust-
néj§im dojmem. Jiné je také sedlo koné& i faseni Cabraky. Jezdec na Janové peceti
drZi goticky Stit, kdeZto na Filipové 3panélsky. Té€lo jezdce na Filipové peceti je
vice pfedkloné&no. Janova pecet je celkové jemnéji a dekorativnéji pojednéana.

Elsenovy pfiklady maji v provedeni vice odli¥nosti neZ naSe pec€eti Walramo-
va, Janova a Filipova, jejichZ charakter kresby, at jiZ postav jezdce &i koné, je
shodny, coZ se u Elsenovych pfikladu fici nedd. Naprosto totoZné drZeni téla
jezdce, opfeni do tfmend, drZeni 3titu, vyobrazeni uzdy koné a pfedevim koné
samotného — v tom jsou si naSe tfi peceti mnohem bliZi, neZ pfiklady, které
uvadi A. Elsen. Stejnd stylizace obrazu i ¢etné shodné utvifeni detailt tak pro-
zrazuji stejnou autorskou ruku, jist€ v¥ak dilnu.

24 Elsen, A.: Gotische, obr. 7.
25 TamtéZ, obr. 8.

26  Tamté?, obr. 11.

27 TamtéZ, obr. 12.
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U Elsenovych piikladi musime mit na paméti i to, Ze se jednalo o zem&pany
jedné a téZe zemé, tedy Bavorska v pfipad€ Ruprechta a Rudolfa a Burgundska
v pfipad€ Jana a Filipa. Navazéni na své pfedchidce v zemi patfilo mezi panov-
nické povinnosti sttedovéku. Tzv. pietas byla pro stfedovék skutedné pfikazem
a soucasn& nezbytnosti. Tak napf. v naSem prostfedi navazuje Pfemysl Otakar II.
po zisku rakouskych zemi v roce 1251 podobou peceti na své rakouské pfedchid-
ce — Babenberky. Obdobné Jan Lucembursky po zisku titulu &eského krile napo-
dobuje svymi dvéma majestatné-jezdeckymi typafi peeti poslednich Pfemyslov-
28, V ramci jedné dynastie miiZe jako pfiklad poslouZit nav4zani podoby jez-
decké peceti Viclava II. po névratu z braniborského zajeti na peceti jeho otce
Premysla Otakara2%, To v3e se d&je pro vyjadfeni pietas, pro demonstraci konti-
nuity panovnické moci. Nesporné o stejny piipad jde i v pfikladech Elsenovych.

Zcela jina situace nastdva pfi porovnani peceti Walrama, Jana Lucemburské-
ho a Filipa VI. z Valois. Ve smyslu pietas zde nejsme a ani nemiiZeme byt
svédky Zidného ,kopirovéani“, snahy navazat na typaf pfedchidct, nebot nava-
zat neni prosté na co. Ve smyslu pietas stoji nepochybné Filipova pecet zcela
mimo jakoukoli. teritoridlni a dynastickou souvislost s peetémi obou Lucem-
burkt. Ale ani ty na sebe navzdjem nemohly navézat a to dokonce ani v pfipadg,
Ze by snad Walram byl skute¢n€ Janovym strycem (srov. pozn. 19) a jeho jez-
deck4 pelet by se vztahovala k Ceskému kralovstvi, nebof Walram se viady v
ném nikdy neujal. Nelze ani uvaZovat o navézini na peceti v rimci lucemburské
dynastie. Zde by Jan nepochybné& spife zvolil za vzor peteti svého cisafského
otce Jindficha VII., neZ pfipadnou pecef strycovu ¢&i dokonce bratrancovu, k to-
mu z linie Ligny. Ostatng, jak se domniva P. Brodsky30, u lov&i pedeti lucem-
burského hrabéte tak mlady Jan skute¢né Cinil.

Uvedené zji$t€ni o totoZnosti autora viech tfi peceti je tim nejlep$im diika-
zem pro tvrzeni, Ze Jan Lucembursky po oputéni své mincovni peceti pfevzal
francouzsky ikonograficky typ, jak jiZ konstatoval P. Brodsky3!.

Co tedy miZeme fici o samotném rytci nafich tfi typafu? Jeho postava je za-
halena rou¥kou anonymity. S jistotou lze fici pouze to, Ze se nejednalo o umélce
z Ceskych zemi, nybrZ rytcem byl n€kdo z frankofonni oblasti, snad pfimo
z Francie. Soud€ podle jeho dila, §lo nesporné o osobu zkuSenou, o opravdo-
vého mistra ve svém oboru, ktery dokézal skvéle vyuZit prostoru pecetniho pole
tak, aby jej zcela vyplnil a aby nikde nezbylo pfili§ volného mista. Ocenéni si
zaslouZi organické spojeni jezdce na koni s pismem legendy. Obraz samotny je
charakteristicky diimyslnou a pfesnou modelaci pomoci dvou os — horizontélni
osy koné a vertikdlni osy jezdce, které se protinaji uprostfed peceti. Postava
jezdce a koné tvofi vyviZeny celek, z néhoZ pfimo ¢isf pohyb, umocnény odle-

28 Napf. Brodsky, P: Peleri,s. 122, Hruby, V.: Peleti Pfemysla Otakara II. v politi-
ce doby. Acta Universitatis Carolinae, Philosophica et Historica 4, 1980, s. 13—14.

29 Homolka, J: K ikonografii pecetf poslednich PFemyslovcit, v: UmEni doby posled-
nich Pfemyslovci (ed. J. Kuthan), Praha 1982, s. 175-179.

30 Brodsky, P.: Peleni,s. 122.

31 Tamté, s. 127.
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tujicimi konci pfikryvadel, vlajicim plast€m rytife, ale také bohatym fasenim
plast€ a cipti &abraky koné&, dosaZeny hrou diagonal. Dynamiku obrazu podtr-
huje mohutny nédpfah pravice rytife, pfipravené k prudkému tderu obnaZenym
me&em. Celému obrazu je pfitom vlastni ladnost kfivek a elegance tvari, vyvé-
Zenost i jemnost kresby, projevujici se v detailech. V3echny tfi peceti tak proka-
zuji vytvarnou i technickou dokonalost.

Zji’t€nim, %e autorem v3ech tfi pecetidel byla jedna osoba (ur€ité viak diina),
se ndm podafilo odhalit umélce, ktery uspokojoval zakdzky ¢lenu pfednich pa-
novnickych rodi Evropy prvni poloviny 14. stoleti. Viem tfem pecetidlim vtis-
kl svilj nezaménitelny rukopis a my jen miiZeme doufat, Ze se snad jeSté v za-
hraniénich archivech podafi vystopovat nEkteré dal3i z jeho skv&lych praci32.

32V této souvislosti je tfeba se zminit o jezdecké markrab&ci pegeti Karla IV. Srov. vyobraze-
ni v: Posse, O. Die Siegel der deutschen Kaiser und Konige. Dresden 1910, 11, tab.
1, & 1. Badatelé totiZ nZkolikrat uvaZovali o vzdjemnych vztazich mezi touto Karlovou
markrabé&ci peleti a I11. typem jezdecké peleti Jana Lucemburského. S my3lenkou jednoho a
téhoZ rytce pracoval jiZ F. Bene§, ale nakonec ob& pefeti stejnému autoru nepfipsal. Tvrdf,
%e ,,telo koné, ozdobny pds pF obvodu peletntho pole a pismo opisu na Karlové jezdecké
peceti svédet presvédCivéji o tom, Ze tuso pelet ryl nékdo jiny a nikoli rytec jezdecké peceti
Janovy, Ze se vSak pFi rytbé driel znacné iizce ideové ndpiné i vytvarného projevu rytce pe-
&eti Janovy, projeviv svou tviiréf osobitost vyrazné jen tam, kde asi nebyl vdzdn pFdnim ob-
Jjednavatele pecetidla, jemuZ v tomto bodé nello o naprosté napodoben! otcovy peleti —
pFedevitm v opisu.“ Srov. k tomu nepublikovanou stat Be ne 8, F.: Jezdeckd pecer a I.
typ sekretu markrabtho Karla (IV.) a IV. typ [zde jde o pfeklep, nespomn€ se jednd o III. typ,
vyplyvé to ze samotného BeneSova popisu peleti — pozn. K. Maraz] jezdecké peeti a I. typ
sekretu Jana Lucemburského. SUA Praha, Pozistalost dr. Fr. Benese (1937-1971), sig.
2662/10-84, kart. &. 3,i. &. 23.
P. Brodsky ve své studii tykajici se pefeti Jana Lucemburského k rytci zmin€né Janovy pe-
Ceti s odkazem na Krésiiv plisp&vek ze sympozia o Karlu IV. ¥iké: ,,§ urditymi vyhradami
bychom mohli povafovat za jeho prdci i prvnl markrabskou pelef Karla IV. Je to moZnost
samozFejmé pouze hypotetickd. Nicméné musime ji alespon pFipustit ui z toho divodu, Ze
markrabé Karel jisté nemél svého zlatntka a vyuifval slufeb nékterého z mistri pracujicich
pro jeho otce.” Brodsky, P. Peleti,s. 133. J. Krésa k tomuto problému o rok poz-
d&ji uvadi: ,, Karlova markrabskd pelef navazuje nejtésnéji na otcovy peletni obrazy. Po-
kraluje v jeho francouzské orientaci... osmndctilety Karel krdtce po pfichodu do zemé mohl
sotva mit k dispozici uZ ,, svého" zlaintka ke zhotoveni peleti; nesptSe poudil sluZeb nékteré-
ho ze zkulenych otcovych rytci.” Krédsa, J.. Peceti Karla IV., v: Mezinirodni v€decka
konference Doba Karla IV. v d&jinich ndrodd CSSR (Materidly ze sekce d&jin uméni). Pra-
ha 1982, s. 294.
Nakonec oviem J. Krisa ve sbomiku Karolus Quartus rytce Janovy a Karlovy peeti zto-
toZnil. Karlovu pelet pfi tom stavi kvalitativn€ ,,na vrchol vyvoje jezdecké rytifské peceti
u nés." Poukazuje na jeji v§vojové pfedstupné v pefetich Pfemysla Otakara II., Viclava II.
a pfedeviim Jana Lucemburského. Vyslovné pak uvédi: , navdzdnf na otcovy peceti je tak
tésné, fe muZeme predpokiddat, %e poufil slufeb [rozumé&j Karel — pozn. K. Mar4z] jeho
rytce. Rozdily jsou skuteéné podruiné: je3té dokonalej3t vyjddFent pohybu, drobné umény ve
tvarech sedla a bmménf (Karlovi chyb( nap¥. ndramenni 3titek), kratS{ surkot, zakonceny 3pi-
catymi clpy a jeSté jemnéj3t zpracovdnf povrchu celkové ponékud niZltho reliefu. Je snad
moiné tyto odchylky chdpat jako projevy vyvoje téhof lamntka.” Krisa, ). Karlovy
peceti, v: Karolus Quartus, Praha 1984, s. 406.
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Toto zjidténi je vyznamné i pro Ceskou sfragistiku, nebof klade Janovo pecet-
nictvi do $ir§ich souvislosti a potvrzuje vpravdé evropsky vyznam Janovy osob-
nosti.

UNBEKANNTE ZUSAMMENHANGE ZWISCHEN
DEN REITERSIEGELN WALRAMS VYON LUXEMBURG,
JOHANNS VON LUXEMBURG UND PHILIPS VON VALOIS

Diesen Artikel hat die Zeitschrift Um&ni im Jahre 1996 zum Abdruck eingenommen. Nichtdes-
toweniger wurde er bis heute nicht publiziert. Deshalb priisentiere ich meinen Artikel ohne Anderung
in der Zeitschrift SPFFBU, obschon ich dieses Themna ausgedehnt habe, weil ich auf meinen Artikel
und auf Hypothesen z. B. im Aufsatz Die Reitersiegel der Luxemburger Walram, Johann und Karl:
Ein Teil der Emtwicklungsreihe der Reitersiegel der franzdsischen Kdnige der 1. Halfte des 14. Jhs.,
in: King John of Luxembourg (1296-1346) and the Art of his Era verweise.

Der Vergleich des Reitersiegels Walrams von Luxemburg (Abb.1) mit dem III. Typ des Siegels
Johanns von Luxemburg (Abb. 2.) und dem Siegel des spéteren franz8sichen Konigs Philipp VI.
von Valois (Abb. 3) deckt bisher unbekannte und ungeahnte Zusammenhfinge unter diesen Sie-
geln auf. Trotz einer Reihe von sekundaren Unterschieden finden wir die gleiche Stilisierung, die
gleiche ,,Handschrift”, die wir nur dadurch erkldren kénnen, daB es sich in allen drei Fillen um
das Werk ein- und derselben Hand, am wenigsten aber eine Werkstatt, handelt. Zu den charakte-
ristischen Merkmalen gehdren: die gesamte Anordnung von Reitergestalt, Schild, Zugel, die Form
des Sattels und vor allem die fast identische Gestalt des Pferdes auf den Abdrlicken aller Sie-
gelstdcke. Diese Identitit reicht besonders bei den Siegeln Johanns von Luxemburg so weit hin,
daB wir bei den Zipfeln der Pferddecke sogar den gleichen Faltenwurf beobachten kénnten.

Die Siegel sind dekorativ angefaBt, alle sind abstrakt dargestellt undzeigen ein reiches Falten-
systhem, besonders beim Faltenlegen der Pferdedecke und der rohrf6rmigen Bedeckung, die fur
den postklassischen Stil typisch sind. Das Rhytmisieren der Masse und die Harmonie der Form
und der ganzen Gestik sind vorziiglich. Sowohl in Qualitat als auch in Ausfithrung sind keine
maBgeblichen Unterschiede aufzuzeigen.

Alle drei Siegel zeigen gestaltelrische und technische Vollkommenheit und kdnnen bestimmt
zu den besten sphragistischen Exemplaren der ersten Hilfte des 14. Jhs. gezahlt werden. Die
Persdnlichkeit ihres Autors bleibt jedoch in Anonymitat verhdlit.

itbersetzt von Helena Badalovd und Sylvie Stanovskd

Tuto zéleZitost je velice t&%Zké rozhodnout. Krisovo vysoké ocen&ni Karlovy peleti je vice
ne? vystiZné. Jeji kvalitativnf droveil je vy33i neZ u pefetf Jana Lucemburského a Filipa VI.
z Valois. Je tedy nutno kl4st si otdzku, zda jde jeSt& o prici stejného zlatnika, nebo se spie
jedn4 jiZ o dilo n&koho jiného. Filipovu a Karlovu peet odd&luje asi devét let (1325 &
1326 a 1334). Neni tedy zcela vylouteno, Ze Karlova pefef byla vysledkem zdokonaleni
jednoho a téhoZ rytce. Snad by Karlova pede( mohla vyjadfovat pokro&ilejii slohové chap4-
ni jednoho a téhoZ zlatika, oviem dosti dobFe miiZe byt jiZ dilem jiného umé&lce, ktery po-
mémé velmi Gzce navizal na um&ni anomymniho autora typafi Walrama Lucemburského
a Filipa V1. z Valois. Problémem se dile zabyv4m a pfipravuji pojednéni.
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Obr. 1. Jezdecka pecet Walrama II. Lucemburského, hrabéte z Ligny. Podle C o -
lin,H —Parisse, M.: Lotharingia. Archives lorraines d’archéologie,
d’ art et d’histoire. Tome I¢". Sceaux de I'histoire de Lorraine. Numéro spé-
cial. Nancy 1988, s. 177, ¢&. 160.
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Obr. 2. Tzv. tfeti typ jezdecké peceti Jana Lucemburského. 8. zafi 1323. Original ulo-
Zen v Archivu mésta Brna, Sbirka listin, mandati a listd, €. 81. Folto z praco-
vi$tg Cesky diplomataf.
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Obr. 3. Druhy typ jezdecké peceti Filipa VI. z Valois. Podle D al as, M.: Corpus
des sceaux francais du moyen dge. Tome II. Les sceaux de rois et de régence,
Paris 1991, s. 192, €. 109.






