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(na pozadi Zanru rozpravky v romédne Matka)

Vo svetovej literatire by sme nasli nejedno dielo, ktorého ideovy ndboj im-
plikujiici humanistické poslanie sa akoby premietol do inych diel, naSiel ohlas
vo vedomi spisovatelov inej krajiny, oslovil ich svojou silou. V roku 1905 do-
stal Nobelovu cenu za literatiru pol'sky spisovatel’ H. Sienkiewicz za roman Quo
vadis, ktory hovoril o utrpeni prvych krestanov. Analégiu medzi hlavnymi hrdi-
nami, aj charakterom priestoru, v ktorom sa pohybovali, nachidzame v Gorkého
roméine Matka. Tento romén je rozprdvanim o odvekej tiZbe po l'udskom $tasti,
po spravodlivom socidlnom poriadku pre vietkych Pudi. Zivot hlavného hrdinu
Pavla Vlasova evokuje v percipientovi atmosféru z roménu Quo vadis, v ktorom
prvi krestania — naplneni laskou k Bohu a tym aj ku vietkym l'ud’om a ku kaZdej
Zivej bytosti — zomierali v priestoroch rimskeho Kolosea. Zomierali v mene
Pravdy, Dobra a Lasky. Obrazne povedané, kra¢ali v mene najvy$Sich principov
po svojej Golgote k naplneniu idealov.

Kritko ku genéze romanu Matka. Vznikol za hranicami Ruska, Gorkij ho do-
konéieval v Taliansku, kde sa vtom &ase stretdval s A. A. Bogdanovoma A. V. Lu-
nacarskym, ktori boli povaZovani za teoretikov ,,6orocrpontenscta“.! Prvd
recenzia na romdn vy$la véasopise ,,O6pa3oBanue” pod nizvom «Ha mytm
B DMay3» v tom d&isle, v ktorom sa nachddzal aj ¢lanok A. V. Lunacarského pod
ndzvom «Bymyuue pemurum».2 V roku 1909 vyslovuje Luna&arskij, &itajic Gor-
kého Spoved’, ndzor na kolektiv: «Momp koJUIeKTHBa, KpacoTa 3KCTa3a KOJUIeK-
THBHOM JXM3HH, YyJOTBOPHasA CHJIa — BOT TO, BO YTO BEPHUT aBTOP, K YEMY 30BET
on.»3 O necelych desat’ rokov Gorkij o ndrode napisal: «Koraa-to, B 3moxy
MpauHoit peakuun 1907-1910 rogos s Ha3Ban ero «borocTponTeneM», BIOKHB
B 3TO CJIOBO CMBICJI, YTO 4eJ0Bek caM B cebe M Ha 3eMile CO3AaET H BOILIOMAET
CIIOCOGHOCTS TBOPHUTE YyJeca...»?

1 Ecaynos, U.: )KepTBa U xepTBEeHHOCTH B noBecTh ["opbkoro «Matb». Boripock! inteparypbl.

Hoa6pe-nexabpe 1988, c. 55.
2 Tamtiez.
3 TamtieZ, s. 56.
4 Tamties.
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Metdda socialistického realizmu, ktord sa utvérala na zaciatku 20. storodia,
predpokladala obnovenie reality v jej revoluénom rozvoji. O tom sved¢i nielen
Gorkého romén Matka, ale aj cely nasledujici vyvoj romantickych pridov v so-
cialistickom realizme. V tomto zmysle zohralo vel'kud tGlohu duchovné bohatstvo
literatiry ruského kritického realizmu. Metéda socialistického realizmu impli-
kovala jeden znajdoleZitejSich cielov: charakterizovat’, determinovat’ a nésledne
vytvorit' kladného hrdinu sovietskej literatiry. Nemal to byt’ len hrdina zotrvéva-
judci na poziciach tedrie, ale mal mat’ aj atribity, ktoré by ho zaradili do pozicie
kladného hrdinu, pripraveného ich aplikovat’ do praktického Zivota. Ciel’, ktory
si stanovil, bolo potrebné aj dosiahnut. Takyto hrdina mal parcidlne skutky
zjednotit’, zhmiit' do synekdochickej podoby celku - vel'kého ¢&inu, ktory by kva-
litativne zlepSil droveri Zivota celej spolo¢nosti. Jeho realizicia sa mala zacat
u recipienta a jeho literdrneho diela, pokracovat’ k percipientovi a od neho k apli-
kécii do konkrétnej Zivotnej situdcie. Percipient sa mal stat’ aktivnym &initel'om
pri napiiiani cielov teoretikov kvalitativne zlepsit' socidlnu situdciu v Rusku.

Romdin Matka, ktorému autor prisidil takiito tlohu, vySiel na strdnkach zbor-
nika «3nanue» (1906). V svojej podstate je vyjadrenim krest'anskych mys3lienok
a hodnét, hoci — paradoxne — jeho autor bol po€as svojho Zivota oficidlne obvi-
fiovany z bohoniha&stva. Literdrna kritika, stojac na jeho strane a zarad'ujic ho
k dielam napfsanym metdédou socialistického realizmu, mu — paradoxne — ne-
preukdzala pomoc, naopak — odpitavala od neho pozornost. Kritici, literdrni
vedci v fiom, Zial, nenasli to, ¢o tvorilo nielen umelecki, ale najmi duchovni
dominantu. Romin Matka nepredstavuje len odraz udalosti z prvomdjovych
osldv v Sormove v r. 1901, ale je overla zloZitej$i. Tvori ho syntéza duchovnych,
mravnych a socidlnych hodn6t, ktoré si vd'aka svojej podstate trvalé a neznici-
telné. Roman predstavuje ddleZity moment nielen v Gorkého literdmej tvorbe,
ale aj v jeho filozofickej orienticii. Obsahuje spisovatel'ove sny o kvalitativnej
zmene pozemského bytia. Tieto sny sd spojené s etickym, ndboZenskym a so-
cidlnym ucdenim, Tesne predtym, ako Gorkij dokoncil rom4n, napisal: «Ckopo
KOHYY noBecThb. Kaxercs, 6ynet ouens Heyaayna.»> O tri mesiace napisal Amfi-
teatrovi: «3aHAT OrpOMHO HOBECTHIO, KOA MeHsl nomasser. CKopo s eé& oTpa-
6otaio.»% O &osi neskor, ked tudoval hist6riu ndroda a uvedomoval si pritom
svoj vlastny tazky Zivot, urdil aj smer a inklindciu k novej skuto&nosti a k novej
pravde, ktord bola tak4 nevyhnutné pre rusky 'ud. Zobrazenie ilegélnej ¢innosti
sa stalo novym javom v ruskej literatire (okrem roménu Co robit'?). Romé4n mo-
hol vyjst v Rusku aZ po roku 1917. V kritkosti k jeho obsahu: v centre pozor-
nosti stoji Pelageja Nilovna. Pavel, jej syn, vystupuje na zaliatku roménu ako
oby&ajny milady ¢Elovek, podobny vSetkym tym, ktorf Ziji v robotnickej kol6nii.
R4d sa zabdva, spieva, tancuje, pije. Jeho Zivot je bezstarostny a — prazdny. Je
taky, aky bol aj Zivot jeho otca Michaila Vlasova. Pavel sa v3ak ocitd v inom
dase a v pritomnosti inych l'udi. Zoznamuje sa s trindstou komnatou — so svetom
literatdry, so zakdzanymi knihami a v jeho Zivote vznikd kvalitativne nové pria-

5 Tamtie, s. 72.
TamtieZ, s. 63.
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tel'stvo s 'ud’'mi, ktori sa zaoberaji myslienkou o zmene spolo&enského systému.
Knihy sa zrazu stdvaji ¢arovnym pritikom otvérajicim Pavlovi priestor na akti-
viziciu duchovnych sil. Prave tito aktivizicia ma viest’ k naplneniu sna o Prav-
de, Dobre a Laske — o Svetle, ktoré sa tak Casto vyskytuje v Gorkého tvorbe.
Pred Citatel'om sa odkryva zloZitd cesta metamorf6z nielen v mysleni, konani
a spravani Pavla Vlasova, ale aj jeho matky, ktord spo&iatku dianiu okolo seba
nerozumie. Uvedomuje si len nesmierny strach o svojho syna. Fabulaéné roz-
pravanie sa dostdva aZ k prvomdjovej demonstricii a k Pavlovmu uvizneniu. Na
siude prednesie Pavel re¢, ktord vyznieva ako protest proti spolo¢enskému po-
riadku. Po synovom zatknuti sa Pelageja Nilovna stdva aktivnou u¢astni€kou
ilegdlneho boja — pokraduje v €innosti svojho syna. Tolko struény dej romanu.
Ako sme uZ uviedli, literdrna kritika mu zaradenim k dielam napisanym met6dou
socialistického realizmu nepomohla. Gorkij — v usili 0 vytvorenie diela so sil-
nym ideovym ndbojom - siahol po umeleckej hyperbolizécii s jej expresivnou
anajméd emociondlnou funkciou v sdvislosti s vykreslenim charakterov svojich
hrdinov. V tejto hyperbolizécii sa skryval silny imaginativny impulz, ktory
v procese percepcie pomohol vymodelovat’ dielo v jeho celistvosti. Tento celok
ako totum pro parte umelecky vytvoreného slova skon3truoval Gorkij na roman-
tickej baze, ktord ma svoje korene aj v spominanej hyperbolizicii a s fiou sivi-
siacom imaginativnom impulze. V porovnani so spisovatel'ovymi predchidzaji-
cimi dielami, napisanymi v duchu romantizmu a tykajicimi sa skOr sveta
rozpravky (Danko, Pesiia o Sokole, Pesfia o Burevestnike, kde je kategéria so-
cidlna vyjadrend implicitne), Matka sa stala u Gorkého vari najexplicitnej§im
poukédzanim na negativa sféry socidlna. Po jej napisani uZ spisovatel’ ni¢ podob-
né nevytvoril. Roméan je rozprivanim o tazkom Zivote obyc&ajného &loveka
z robotnickej kolénie, akych bolo v cirskom Rusku stovky, ale ziroveii aj plny
optimizmu, ktory vyjadril jeden z hrdinov romanu Nikolaj Ivanovié: «5 rosopto
0 MOJIOABIX pabo4yHX — KpenkKue, MOJHbIE JKAKIE MOHATh. CMOTPHLIF HAa HUX
¥ Buans — Poccus Gyaer camoit apkoii teMokpaTHeii Ha 3emiie!»

Gorkého Matku mozZno vzhl'adom na vyber témy (a to predovSetkym) pova-
Zovat aj za rozpravkovy pribeh, pre ktory je charakteristicky $tastny koniec. Nie
je to produkt fantazie prostého I'udu, ako rozpravky vo vé&Sine pripadov vznika-
li, ale odraz skuto¢nej udalosti v Sormove. Matku povaZujeme za kontinuitu
s romantickymi tendenciami v Gorkého tvorbe a vari aj dost’ logickou inklin4-
ciou k rozpravkovému Zinru, ktorému sa dostivalo najviac pozornosti v 19. sto-
roéi, ked’ sa predstavitelia romantizmu za¢ali orientovat’ na 'udovi tvorbu svo-
jich ndrodov. V ramci Eurépy by sme tak mohli uviest mend Karla Jaromira
Erbena a BoZenu Némcovi, zo slovenskych rozpravkarov Pavla DobSinského
a Augusta Horislava Skultétyho. Ruskym Pudovym rozprivkam sa venoval vyz-
namny rusky bidatel Alexander Nikolajevic Afanasiev. Jeho dielo ,Russkije
narodnyje skazky‘ malo zdsadny vyznam pre zbieranie a §tidium ruskych I'udo-
vych rozpravok.

Z hladiska rozpravky ako Zanru moZno aj v Gorkého Matke ur€it’ Casti, kto-
rymi sa zarad'uje prave k nej. Spisovatel' vyuZiva predovietkym estetickud kate-
g6riu krasy a vzneSenosti, &im posiva zobrazovany svet do rozpravkovej roviny.
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Vychddzajic z premisy, Ze rozprdvka mi svoju presni Struktiru, usiluje sa vzdy
o takd vystavbu deja a zaangaZovanie takych hrdinov, vd’aka ktorym sa vSetko
dobre skon¢i. V tomto smere aj v Gorkého Matke vystupuji postavy, ktorych
metamorf6zy — od zlého k dobrému, od nepoznaného k poznanému, od nevidia-
ceho k vidiacemu, od mléiaceho k tomu, kto prehovorf atd’., sTubujii §t'astny ko-
niec. Tak, ako m4 kaZd4 rozprdvka isté€ socidlne vychodisko, ktoré sivisi s pr-
votnou majetkovou, vlastnickou diferencidciou spolo&nosti, tak je aj v Matke
dominantnym problémom jestvovanie opozicie: vlidnuca trieda, bohati, vykoris-
tujici — chudobni: v naSom pripade robotnici z biednej robotnickej kol6nie. Této
opozicia sa stala premisou k celej sujetovo-fabula¢nej vystavbe diela.

V Gorkého Matke evokuje introduk&ny opis dvodnid &ast’ rozpravkového pri-
behu, v ktorej sa dej za¢ina v krajine pripominajiicej zakliate kril'ovstvo, pono-
renej do smutnej, depresivne $edej atmosféry. To zakliate krilovstvo predstavuje
robotnicku kol6niu, nad ktorou vlidne taZk4 odvek4 kliatba, a ktord &ak4 na
svojho osloboditel’a.

Sujetové vystavba roménu sa podriad’uje predovietkym kategorii ¢asu, ktory
je determinujicim prvkom v procese metamorf6z hlavnych postiv — tak Pavla
ako aj jeho matky Pelageji Nilovny. Cas sa stiva, podobne ako aj v rozprévke,
organickou sticéast'ou deja. V rozprivkovom svete st hrdinovia striktne rozdeleni
na baze binidmej opozicie — na kladnych a zdpornych. V romine Matka sa Pavel
stdva kladnym hrdinom spolu so svojimi priateI'mi a zdporny je — pouZime sy-
nekdochu — cirsky reZim a jeho prisluhovaci. V hlavnom hrdinovi Pavlovi Vla-
sovovi sa vyrazne — ako v rozprivke — formuje ludovy ideil morilnej podoby
¢loveka. Kladny hrdina prechddza cestou, na ktorej sa stretdva s prekdZkami
komplikujicimi dosiahnutie ciela. Tak, ako sa v rozprdvkovom Zanri dostdvaji
hrdinovia do nebezpeénych situicii — odstrafuji zlo a napomihaji dobru, aj
Vlasov ide cestou altruizmu i askézy: Zije v pritomnosti knih, priatelov a azkej
préce, aby napokon objavil tastie ako jeden z hlavnych atribiitov rozprivkové-
ho konca. Kl'i¢ovymi momentmi si stretnutia hlavného hrdinu a jeho priatelov
s ich protipSlmi — s ciarskou mocou, so svetom zla, ako ho vnimal Gorkij. Na
rozdiel od rozpravkového pribehu, v ktorom sa dej viéSinou odohriva striedavo
v uzavretych priestoroch a aj v krajine, dej Matky je vécSinou situovany do at-
mosféry bytu:

«Xu3Hp B MaJIeHBKOM ZioMe BrnacoBrix noreia 6osee THXO H CIOKOHHO, Y6M
NpeXAe, 1 HECKOJIBKO MHaYe, YeM Be3le B cobone. JIoM HX CTOAN Ha Kpalo clo-
601BI, y HEBEICOKOTO, HO KpyTOro crycka k 6osory. TpeTs oMa 3aHMMana Kyx-
HA M OTTOPOXXCHHas OT He€ TOHKOH mepe6opkoii ManeHbKkas KOMHATKa, B KOTO-
poii cnasia Mats. OcTanbHbIE ABE TPETH — KBaJIpaTHast KOMHATa C JBYMA OKHaMH.
B oanoMm yrity e€ — kpoBarth [1aBna, B nepeaHeM — ¢Toa U ABe JaBKH. Heckonbko
CTyNbeB, KOMOA A Genbs, Ha HEM MATEHBKOE 3€PKao, CYHAYK C MIIAThEM, Ya-
Chl Ha CTEHE M JIBE HKOHBI B YTJIy — BOT M BCE.»

Je to bytovd atmosféra, maximdlne pribliZend pomerom l'udi pracujicich
a Zijicich v robotnickej kolénii. Maly, tesny priestor evokujiici priam klaustro-
fobické pocity, je obkoleseny nebezpedenstvom zlého sveta, proti ktorému treba
bojovat’ a porazit’ ho tou najsilnejSou zbrafiou pomdhajicou a vitaziacou len
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v rozpravke — laskou. Hlavny hrdina ziskava dspech svojou vnitornou silou
a ldskou k 'ud’om, ktori mu vitepovala jeho matka. Ziskava ho aj vd’aka osob-
nym vlastnostiam — atribitom hlavného hrdinu stojaceho v opozicii k svetu zla
a nebezpedenstva, zosobnenému v socidlnom nepriatel'ovi — cdrskej moci. Téma
socidlnej nespravodlivosti sa v Gorkého romédne Matka rie§i podobne ako 3aj
v Zanri rozprivky v prospech hlavného hrdinu a jeho priatel'ov.

Pokisme sa zovSeobecnit’ napisané: ak ma rozpravka blizko k romantickej kon-
cepcii literdmeho diela, potom musime kon3tatovat’, Ze:

1. Gorkého roman Matka je dielom, ktory sice rieSi duchovno-socidlne pro-

blémy sicasnosti, ale celd ¢innost’ jeho hrdinov sa orientuje na budicnost’;

2. Matka je koncipovand na jednom zo zdkladnych atribitov romantizmu -

na antietickom principe, ktory je charakteristicky pre rozpravku;

3. v Matke sa kladie doraz na city: hrdinovia sice hovoria o sile rozumu, ale

konaju v silade so svojim srdcom, ¢o je charakteristické aj pre rozpravku;

4. v Matke sa stretdvame s &islom 3 — aj tvorcovia rozprdvok mali toto &islo

vo vel'kej obl'ube, napr.: «MBI Tpoe yNOIHOMOYEHbI TOBApHIIAMH TOTpe-
60BaTh, 4YTOOBI BBl OTMEHMIIH CBOE PacHOP/AIKEHHE O BRIYETE KONEHKH...»,
«OHa yxe TpHXIBl XOIHJIa IPOCUTh cBHIaHUA ¢ I1aBnoM, U kaxablii pa3
XaHAApPMCKUH reHepan, celoit cTapHyok ¢ 6arpoBeIMHM LIEKaMM U 60Jb-
IIIHM HOCOM, JIACKOBO OTKAa3BIBAI €if.» «S BOT TpWXABI cUAeEN...» atd’.

Vychéddzajic z tvrdenia, Ze Matka inklinuje k rozpravkovému Zanru, je po-
trebné spomeniit’ zaver roménu, ktory — podobne ako v rozprdvkovom pribehu —
nesie v sebe etické posolstvo. Aj ked’ Gorkij nesiahol po explicitnom vyjadreni
$fastného konca, Citatel tudi, Ze po ttrapich a askéze hlavného hrdinu musi prist
dosiahnutie vysnivaného ciela v podobe slobody a §tastia pre vSetkych, kvoli
ktorym Pavel a jeho priatelia bojovali, skryvali sa — podobne ako prvi krestania
zo Sienkiewiczovho Quo vadis, riskovali dlhodobé vizenie, ba mnohi z ich si-
putnikov aj smrt’. Pavlovo vit'azstvo je vyjadrené v romdne implicitne. Je skryté,
ale citatel’ ho desifruje v poslednych matkinych slovich: «He 3anbioT kpoBbiO
paszymal»

UZ Aristoteles konStatoval spitni vizbu skutkov na ¢loveka a vyjadril ju slo-
vami Esse sequitur operari — bytie ¢i kvalita je dosledkom ¢&i vyrazom konania.
Isty Cas po fiom vyslovil sv. Augustin my§lienku — Zachovéavajte poriadok a po-
riadok zachova vas. O bytie a poriadok ako spolo¢ensky systém, ale aj poriadok
v konkrétnom l'udskom jestvovani ide v Gorkého romane Matka. V centre po-
zornosti spisovatela nebolo len bytie ako také, ale predovsetkym jeho kvalita.
Prive ona stoji za vetkymi €inmi, myslenim a konanim hlavnych i vedlajsich
postdv v romdne. Je objektom, ku ktorému smeruji a v ktorom sa ako subjekty
formuji a v koneénom ddsledku aj identifikujd. Poriadok, o ktorom hovori sv.
Augustin, sa premieta v diele do myslenia a konania nielen hlavného hrdinu
Pavla Vlasova, ale aj do sekundarnych postdv. Tento poriadok tvori podstatu
idedlov, ku ktorym hrdinovia smeruju.

Matka patri k dielam s osobitym postavenim medzi literdrnymi dielami so-
vietskeho obdobia. O tom, Ze sa stala objektom silnej ideologizicie, niet pochyb.
A hoci dielu literdrna kritika pripisovala v§etky znaky socialistického realizmu —
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stranickost’, ideovost atd’., napriek tomu tento punc skryval v sebe cely systém
symbolov implicitne stvdmujicich jeho podstatu a inkliniciu k ranej tvorbe
Gorkého, zameranej na romantické chdpanie a interpretaciu sveta.

Citajiic nejedno dielo ruskej i sovietske) literaniry, prichodi konStatovat’, Ze rus-
ki spisovatelia vel'mi dobre poznali Bibliu. Jej umelecky svet ich neprit'ahoval me-
nej nez svet literAmych diel inych autorov. Biblia patrila, podla slov J. Pa-
randovskovo «k BeICOuYaliMM B3NETAM CIOBECHOrO MCKyccTBa»;! J. Kariakin na-
pisal, Ze «JlocroeBcknii n k bubnuu orHocuics mopoit (a Moxer OBIThb, #axe
npexzae Bcero, 6ojiblie BCero) Kak K TeHHaTbHOMY XYAOMKECTBEHHOMY IPOU3Be-
nenuro» 8

Biblia sa stala pre Gorkého velmi silnym impulzom na napisanie roménu
Matka. Pozomy ¢&itatel' v iom nem6Ze nepostrehnit’ raz explicitne, inokedy im-
plicitne vyjadrované principy krestanského humanizmu, ktory spoloénost’ zo
znamych dovodov pretransformovala po roku 1917 na socialisticky humaniz-
mus, vynechajiic lexiku sivisiacu s ndboZenstvom. Gorkij v§ak romdnom Matka
nevytvoril dielo s antikrestanskou problematikou, hoci fabula hovori o budovani
nového spolodenského poriadku zaloZeného na socidlnej spravodlivosti s posta-
vami orientovanymi prosocialisticky a prokomunisticky. V sivislosti s tymto
problémom je na zaciatku potrebné spomeniit’ obraz Krista na ceste do Emauzu.
Tento krestansky motiv nie je v diele osamoteny, vinie sa nim celym ako jeden
z dominantnych leitmotivov, od neho sa odvija fabulaéné rozpravanie aj sujetova
linia diela. Kristus sa po vzkrieseni, ako hovori Biblia, priddva k svojim dvom by-
valym uéenikom idiicim do Emauzu. V rozpravani dominuje motiv cesty, na ktorej
sa dozvedaji o tom, ¢o hovori Pismo. Gorkij vyuZil moment aldzie v 3. kapitole
prvej asti. Medzi cestou dvoch ugenikov a cestou hlavného hrdinu roménu Pavla
Vlasova nachddzame paralelu. Podobne ako v Biblii sa tito mladi l'udia stavaji
bojovnikmi za naplnenie Kristovych slov hovoriacich o z4chrane ¢loveka, o , kré-
Povstve BoZom" atd’. Pretransforrmované do re¢i autora Matky — o spravodlivom
spolofenskom systéme pre vietkych I'udi v tomto pozemskom jestvovani. Biblia
teda piSe o dvoch u€enikoch, ktorym horelo srdce pri po€ivani Kristovych slov.

Prave motiv srdca je u Gorkého nesmierne doleZity. Tvori paralelu s 1askavym
a dobrym srdcom Krista a srdcom Mdrie, jeho matky. Aj Pavlovi a jeho priate-
Pom ,horeli srdcia®, ked’ rozmy$lali, snivali, bojovali za kvalitativne lep§iu spo-
lo&nost’. Tak, ako hovori Biblia o vitazstve ¢loveka a spravodlivosti na konci
tiiovej cesty, tak sa mal rusky &lovek do¢kat’ odstranenia nespravodlivého so-
cidlneho poriadku ako najvi¢Sieho zla na konci cesty, ktorou bola revolu¢na
¢innost’. Gorkij v liste Leonidovi Andrejevovi, jednej z najvyznamnejich osob-
nosti v literatire prelomu 19. a 20. storo¢ia, v roku 1901 napisal, Ze neprijima
Krista: «...epKOBHO-ITOJHLEHCKOro, KOTOPhIH peKOMeHI0Ba)l Bo3jaBaTh bory
H Lapio — nopoBHy. X0TA A U HacToswero XpHcTa He o100psi0, n60 nocnemmn
OH sBUTHCA. ETo BpeMs — JieT uepe3 Thicady OT Hac.»?

7 Tamtiez.
TamtieZ.
TamtieZ.
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Gorkij v duchu unamunovského pristupu k problematike jestvovania €i ne-
jestvovania Boha ako najvy3Sieho principu v istom zmysle tieZ bojuje medzi
prijimanim i odmietanim. T4to jeho oscildcia medzi rozumom a srdcom determi-
novala aj umelecké stvdmenie hrdinov roménu Matka.

Pavel a Rybin vedu spory na tito tému. Prvy z nich sa sklafa pred rozumom,
druhy hovori: «Onu u bora mogMenunu HaM. Thl OMHH, MaTh, OOr co3ma ue-
7oBeka 1o obpasuy U noJobuIo CBOeMY, — 3HaYHUT, OH NOJ0OEH ueNoBeKy, eCu
yenoBek eMmy nogobeH.» V Biblii sa pise: ,,Ved’ Boh tak miloval svet, Ze dal
svojho jednorodeného syna, aby nezahynul nik, kto v neho vert, ale aby mal ve¢-
ny Zivot. Lebo Boh neposlal Syna na svet, aby svet odsiidil, ale aby sa skrze
neho svet spasil.“10 JeZi3 teda berie na seba hriechy sveta a trpi za cely svet, ot-
vérajic tak l'ud'om cestu do ve€ného Zivota. V roméne hovori Rybin: «Ilycts
YMpPYT ThIcA4M, 4TOOBI BOCKpPECIN ThbMBL..» V roméne sa stretneme aj s vel'mi
zaujimavou mySlienkou, ktorej obsah zrejme trapil samotného Gorkého a zapri-
¢ifioval aj spomenuti spisovatel'ovu oscildciu medzi rozumom a srdcom. Pelage-
ja Nilovna hovori: «Bsl mogymaiite — Benp 1 XpHcta He 6110 OB1, €ciii 6Bl €ro
panu Moy He nmoru6anu! 3ta MBICIb BAPYT BCMBIXHYJA B €€ TOJIOBE M [IOpa3uia
€& cBoeif sAcHOii, npocToif npaspoii. He 6110 661 Xpucta-To, eciiu Obl JIIOAU He
norubnu ero, rocnoaa pagu!» Tato mySlienka implikuje Gorkého logické my-
slenie, ktoré hovori, Ze bez I'udi by nebolo Kirista. Je to druh4, racionélna €ast
spisovatel'ovho ndzoru na pozemské jestvovanie.

N. Berd’ajev vyslovil na zaklade tohto vyroku d’alsi: «EBaHrenne — yuenue
o Xpucre, a He yuenne Xpucra».!! Spisovatel’ hl'adal cely Zivot Boha prostred-
nictvom svojich literdrnych hrdinov. Usiloval sa o vytvorenie novej viery -
o tom hovorf aj v ,Mcrnopegu. V tom Case napisal: «laeaqnsm — oH U3 Kpyra
TeX BepOBaHMi, KOTOpbIe OpraHM4YecKH CBOHCTBEHHBI MHe [...] uaeamusm, Ge3s
KOTOPOTro peBofouus [...] morepsna 6sl cBOE MOPATBHOE M 3CTETHYECKOE OM-
paBmaHue. be3 yyacTus 3TOro Maeanu3Ma peBONIOLMA — U BCA XKU3Hb — NPEBpa-
IIaeTcA B CyXYlo, apudMeTHHecKylo 3aiady paclpeleleHHs MaTepHalbHBIX
6nar.»12 Gorkij videl v Oktébrovej revolicii dokonca rozpad I'udského ducha.
Jedendst’ rokov pred touto udalostou, v ¢ase vzniku romdnu Matka, modeluje
literdmych hrdinov, ktorym zveruje poslanie, aké mali Kristovi u¢enici — 3irit
»svetlo*. Pavel hovori matke: «YuuThcs, @ MOTOM YUYHUTh APYTHX.»

Nielen Pavel Vlasov a jeho matka, ale aj dalSie postavy romédnu - ulitel’ka
Natasa, byvaly ugitel' Nikolaj Ivanovi¢ - sa v duchu Zivota Kristovych uéenikov
tieZ udia a $iria d’alej myslienky svojho uenia hovoriaceho o ,,svetle®. V kolénii
sa pomaly zhromaZd'uji mladi l'udia, ktori sa stretivaji s Paviom a na¢ivaji
slovdm, ktorymi sa im prihovdra, tak, ako nadivali Kristovym slovdm ugenici.
Zivot tychto mladych T'ud{ je v roméne modelovany na pozadi cesty vedicej is-
tym smerom k niefomu a sprevddzanej niekym. Gorkij vklad4 do tst Pavlovho

10 gyaté psmo. Novy zékon. Trnava 1995, s. 257.

11 Ecaynos, W.: XKeptea u xeprBeHHOCTS B moBecTH ['opbkoro «Matb». Bonpocs! nTepaTyphi.
Hosn6ps-nexabps 1988, c. 59.

12 Tamtiez, s. 56.
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priatel'a Andreja poetické prirovnanie hovoriace o sile Pavlovych slov: «f yxe
Horar, kak 38€371a yuyamMu.» Romanticky nddych nesie v sebe aj poslanie Pavla,
ktory sa usiluje, podobne ako Danko v rovnomennej poviedke «6pocuTs moaam
CBOE cepaLe, 3aXOKEHHOE OrHEM MEUTRI O IpaBAe.»

Krestansky humanizmus pretransformovany na humanizmus socialisticky na-
chidzame v celom romdne. Tieto veéné hodnoty si sidastou myslenia, konania
a vztahu literdmych hrdinov k svojmu okoliu. Gorkij v roku 1906 v &lanku
,»Ilon I'anon* napisal: «Pycckuii YenoBek IUIOXO XMBET, HO OH TBEPAO Bepyer,
akoraa ero Bepa pasbuta, o ymmpaer.»!3 To isté vloZil do Rybinovho
monolégu: «Tam, rae 6or xuBér, Mecto HaGonesinee. Exxenu Bel — nanaer oH H3
ayumu — paHa Gyner B Hell — Bot! Hano, [1aBen, Bepy HoByI0 mpuaymats... Hamo
coTBOpUTH Gora — apyra moaaM!» Touto mySlienkou, ktord je sidast'ou dsilia
Pavla Vlasova a jeho priatelov bojujiicich za lep3i Zivot, akcentuje Gorkij nevy-
hnutnost’ a potrebu ldsky kaZdej Pudskej bytosti. Socialistické dozrievanie mla-
dych ludi modeluje autor ako implicitné vyjadrenie svojej predstavy
0 «OOTOCTPOHTENBCTBE» A «4ENIOBEKOOOXKHE».

A. Sifavskij poukédzal na podstatnd zvlaStnost’ rominu Matka: «cOmmxenune
PEBOJIIOLIMOHHOM MIe0NIOTHH [...] ¢ XpucTHaHCKO# penurueii».!4 Toto pozorova-
nie moZno rozvijat’ v aspekte sakrilnej problematiky, pretoZe nielen vo svetona-
zore postdv, ale aj v optike samotného autora je evidentnd koncepcia Evanjelia.
Evanjelium sa tak stiva invariantom, na pozadi ktorého sa modeluji charaktery
Gorkého hrdinov. Synekdochické totum pro parte vztahujice sa na krest'ansky
humanizmus prechddza metamorfézou k humanizmu socialistickému zachovéva-
jicemu si v kone¢nom dosledku podstatu krestanstva: milovat’ Eloveka, sicitit’
s nim a pomé4hat’ mu.

Medzi Kristom z Evanjelia a Paviom z Gorkého Matky nachidzame nejednu
paralelu. Kristus sa obetuje pre druhych, podobne aj Pavel zn43a trpezlivo vset-
ky prikoria a neprijemnosti, ktoré mu jeho &innost’ prin43a. Paralela je aj v tom,
Ze tak, ako md Kristus svojich u€enikov — blizkych l'udi, tak sa aj Pavel stretiva
s priatel'mi, ktori si ochotni obetovat’ svoj Zivot v mene $tastia, spravodlivosti
a lepSich socidlnych podmienok — v mene spolo&ného diela. Pavel vystupuje
v mene kolektivu, nikdy nie ako individualista. Jeho matka Pelageja Nilovna,
Zena-nositel’ka Zivota , je v diele najexplicitnejSiou vyjadrovatel’kou slova Bo-
Zieho. Jej re¢ popretkdval Gorkij mnoZstvom mySlienok suvisiacich s vierou.
Viera v transcendentno sa u nej prejavuje nielen v 'udskom pristupe ku vietkym
Pudom, ale Casto sa stretivame aj s apostrofovanim typu: «Wucyce Xpucrte,
noMmIyil Hac! — THX0 mpomrentana MaTk», «locnoau - nommayi! -
NpoLIENTala MaTh, B3APOrHYB OT CTpaxa...», «<bor BUANT npaBeIX...», «[ocnoau
Hucyce — cavimunub, [Tama, yro rosopio a7», «Xpucroc ¢ Toboii!», «Ilomoru,
rocnogu!», «bor ¢ HuM, konu Tak...» Hoci sa matka po€as svojich metamorféz
uéi porovndvat’, dokonca sa aj modli menej, jej viera je stile vel'mi silnd: «...n et
Ka3aJloCh, 4TO caM XPHCTOC, KOTOPOTo OHA BCerAa NoGHIa CMYTHOH J1I060BEIO —
CIOXHBIM YYBCTBOM, TIle CTpaX OBl TECHO CBA3aH C HAACIKION M YMWICHHE C

13 Tamiiez, s. 59.
TamtieZ.
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HBIM YYBCTBOM, i€ CTpax OBUT TECHO CBA3aH C HafEXKIOH M YMUIIEHHE C Meva-
1610 — XpHCTOC Teneph cral Gamke K Helt U ObLI YK€ MHBIM — BHILIE M BHIHEE
Ans He€, paJIOCTHEE M CBETJIEE JIMIIOM — TOYHO OH, B CAMOM Jefle, BOCKpecas i
KH3HH, ONBITHBIA M OXHMBIEHHBIA TropAYEI0 KPOBBIO, KOTOPYHO JIIOAH ILEAPO
NPOJIWIH BO UMs €rO...»

Biblia bola skutotne tym prvym a dominantnym prameiiom, ktory sa stal
Gorkému sprievodcom pri pisani rominu Matka. V Evanjeliu podla LukiSa sa
dotitame: ,,Kto chce ist’ so mnou, nech zaprie sam seba, vezme kazdy deit svoj
kriZ a nasleduje ma.“15 Pavel sa skuto&ne vydédva so svojimi priatelmi priam
asketickou cestou k vysnivanému cielu. Kristus ako stelesnenie absolitneho
dobra a jeho misia tu na zemi sa v mysleni, spravani a konani mladych T'ud{ pre-
transformovali do ciela, ktory spotival v dosiahnuti vieobecného dobra a spra-
vodlivosti. Explicitnym vyjadrenim tohto tvrdenia je premisa z Biblie, ktor4 ho-
vori: ,,KtoZe vdm udkodi, ak budete horlivi v dobrom?! Ale ak trpite pre
spravodlivost, ste blahoslaveni. Nelakajte sa hrozieb a neplaste sa, ale uctievajte
svito Krista Pdna vo svojich srdciach, stdle pripraveni obh4jit’ sa pred kaZzdym,
kto vds vyzyva zdévodnit nidej, ktor4 je vo vas.“16 O ceste s velkym odrieka-
nim hovori aj Pavlov priatel’ Andrej: «Ilo gopore Bnepén ¥ NpoTHB camoro ceds
uaTH npuxoautcs. Hamo yMetsb Bc& oTnarts, Beé cepate. JKXH3Hb OTAATH, YMEPETDH
3a jeno — 3ro npocro! Otaait — Gosbiue, ¥ TO, YTO Tebe TOPOXKE TBOEH KU3HH, —
oTnail — TOraa CUIbLHO B3PACTET M caMOe AOPOroe TBOE — npaBaa TBOA!»

«51 3Ha10 — Gyner BpeMs, KOTAa JIOOH CTaHYT JitoGOBaThCA APYT APYIrOM, KO-
raa Kaxaelid Oyner kak 3me3ga nepex Apyrum! ByayT xoauTts mo 3emie moau
BOJIbHBIE, BeJIMKHE CBOOOMOI CBoeil, Bce MOMAYT C OTKPHITHIMH CepalLaMH,
cepaie Kaxaoro 6yaer ot 3aBucTH, U 6e33106HH 6yayT Bce. Torna OymyT KuTh
B NpaBfe W cBoOOmE /A KpacoThl, M JYYLIIMMH GYAYT CUHTATHCA T€, KOTOphIE
miHpe OGHUMYT CepAleM MHp, KOTOpbIe Iy0xe nomobAT ero, ay4inMHu OyayT
cBoGoaHeiine — B HUX Haubonble kpacotel! Benuxy 6ynyT joan 3ToH xus-
HH...», «MBI MmOUIMM Temeps KpecTHBIM XOA0M BO MM Gora HoBoro, Gora ceera
¥ npasiel, 6ora paiyma u no6pa! Jlanexo oT Hac Hala UeNb, TEPHOBBIE BEHLIBI —
6mu3ko! [...] MbI 30B&M 3a coboii Tex, KTo BepyeT B mobeny Haluy, Te, KOTOPBIM
He BUJHA Hallla LeJb — TyCTh He HAYT C HaMH, TaKUX XKAET TONBKO rope».

Hrdinovia Matky tak, ako hovori Biblia, tiZia po tom, aby boli v3etci jedno-
myselni, sicitni, aby sa bratsky milovali. Samotn4 matka potvrdzuje tiito tiZbu
slovami: «Beap 3T0 — Kak HOBBIH Gor poautcs nomiM! Be€ — naa Beex, Bcé —
qs Beero! Tak moHMMaro s Bcex Bac. BoucTHHY, Bce — TOBapHILM, BCE — POJ-
HEIE, BCe — JETH OJHOI MaTepH — npaBabi!» Matka povySuje pravdu, ktord hl'ada
jej syn a jeho priatelia, na absoliitno — na €osi posvitne transcendentdlne: «3a
YTO CYIWIM ChIHAa MOEro M BCEX, KTO C HUM — BB 3Haere? Sl BaM ckaxy, a Bbl
NIOBEpbTE CEPALY MaTepH, CEABIM BOJIOCAM €& — BYEpa MI0JeH 33 TO CYANIIH, YTO
OHM HecyT BaM BceM npasxy! Byepa y3Hana s, 4to mpaBaa 37a [...] HHKTO He
MOXKET CIIOPUTH C HEKO, HHKTO!»

15 gyate pismo. Novy zikon. Tmava 1995, s. 257.
TamtieZ, s. 641.
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Celym roménom Matka sa vinie dominantny motiv spojeny s cestou hl'adania
nového sveta. Gorkij ho konkretizoval prostrednictvom myslienok a terminold-
gie obsiahnutej v Biblii. Prdve ona je tym Zivym pramefiom, z ktorého &erpal
spisovatel’ pri pisani diela, neskdr oznadeného paradoxne romanom socialistic-
kého realizmu. Spisovatel' vyuZiva princip intertextuality — explicitne aj impli-
citne — na akcenticiu dominantného leitmotivu. Intertextualita je v Matke pri-
tomné nielen v rovine fabuly, ale aj v rovine sujetu. Obidve roviny vytvaraji
jeden kompaktny esteticky celok prave vdaka jej pritomnosti. Askéza, altruiz-
mus a z nich vyplyvajice odhodlanie milovat’ svet, obetovat’ sa pre dobro zaj-
trajSka sa stali pre spisovatel'a dominantnou filozofiou. Ak teda vychddzame
z tvrdenia, Ze romé&n Matka je pokraovanim Gorkého romantickej tvorby, pridr-
Ziavame sa explicitne vyjadrenych faktov implikovanych v samotnom romaéne.
Nie realizmus, ale romantizmus, nie socialisticky realizmus, ale prive romantic-
ké nadSenie a sakrilna estetika determinovali a determinujd postavenie Gorkého
Matky v kontexte ruskej literatiry zaciatku 20. storo¢ia. Za¢lenenie romdnu do
kategdrie diel napisanych metédou socialistického realizmu tak povaZujeme za
nespravne, vyplyvajice len z dobovej reality spojenej s formovanim a nastupom
nového spolo¢enského systému.

Gorkého romanu, ktory sa ocitol na prahu jeho vzniku, tak preukézala literar-
na kritika najnevhodnejiiu sluzbu prave tym, 7e neakceptovala evidentnd pri-
tomnost’ Gorkého ako veéného romantika zobrazit' pomocou umeleckého slova
ten najvzneSene;ji ciel, ktorym je Laska, Dobro a Pravda nielen pre jednotlivca,
ale pre kazdid Pudski bytost na tejto zemi. Jeho hrdinovia st prenasledovani ako
postava Krista z biblického pribehu. Tento invariant nie je moZné prehliadnut
a povazujeme ho za jeden zo zdkladnych momentov nasho tvrdenia, Ze romén je
pokraovanim romantickych tendencif v tvorbe spisovatel'a. Na zéklade uvede-
nych faktov moZno o fiom hovorit dokonca na drovni rozpravkového Zanru.



