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150 RECENZE

wiek cieszy si¢ w zbiorze najwigkszym powodzeniem (patrz: W.S. Reymont i B. Prus z perspektivy
Karla Krejciho), to nie jest jedynym okresem, na ktory zwrocono w ksigzce uwage. Oddzielny
artykul poswiecono tworczosci Jarostawa Iwaszkiewicza: tu doktadnie zbadano funkcj¢ krajobrazu
w poezji wszechstronnego artysty (muzyka i malarza). Literaturze XX wieku po$wigcono takze
sporo miejsca w ostatnim rozdziale ksigzki. Mimo ze tytut tego fragmentu wskazuje na tematyke
literatury dawnej (Ndvraty do minulosti jako specifické nostalgie), to obok opisu takich ikon pol-
skiej literatury, jakimi sa Rej, Krasicki, czy Mitosz, bardziej obcujemy z literatura wspotczesna.
Posunigcie to wydaje si¢ niezwykle stuszne, bo o ile stara gwardia na arenie mi¢dzynarodowe;j jest
znana, z nowg bywa klopot i warto ja przybliza¢. Zapoznajemy si¢ zatem z takimi nazwiskami, jak
Stasiuk, Tokarczuk, Tryzna, czy Tulli. Umiejscowieni sa oni migdzy innymi autorami w $rodku
dyskusji, jaka si¢ toczy wokot wspotczesnej literatury. Powigzanie tradycji i nowoczesno$ci w ich
tworczosci nasuwa pytanie, ktore dzi§ bywa pierwszym krokiem postawionym w kierunku zrozu-
mienia pisarstwa przetomu XX 1 XXI wieku: czym jest postmodernizm. Na to niezwykle istotne
pytanie nie znajdziemy odpowiedzi w zbiorze, bo tez nie taki jego cel. Glowny cel ksigzki to nakre-
$lenie roznorakich punktow widzenia “nasze/wasze”, rzeczona szeroka perspektywa. A to wlasnie
ona zmusza do glebszych poszukiwan. Nakresla tylko tor, dorzecza nalezy wydrazy¢ samemu. To
powod, dla ktérego zbidr ten nalezy przeczytac.

Bibliografia prof. PhDr. Ludvika Stépana, PhD., to publikacja gruntownie prezentujgca nauko-
wy dorobek wydawniczy jednego z nejlepszych czeskich znawcoéw polskiej literatury. W pierw-
szych rozdziatach ksigzki zapoznajemy si¢ z imponujacym zyciorysem autora, by plynnie przej$é
do doktadnego wypunktowania publikacji.

Rzecz podzielona zostata bardzo zgrabnie na poszczegélne etapy prac: poznajemy zardéwno
dzieta ksiazkowe Stépana, hasta stownikowe, recenzje, arykuly, jak i jego obszerne publikacje
prasowe: wywiady, krytyke kulturalng i reportaze. Catos¢ dopetniona zostata o wyliczenie dziet
literackich: beletrystyki i poezji jego autorstwa. Ta druga zaprezentowana jest w tomie, oddajac
wszechstronnos¢ literackg autora i zmigkczajac zarazem informacyjny w gruncie charakter zbio-
ru. Dostajemy zatem do rak pigutke literatury przedmiotu. Dla poszukujacych takiego zaplecza
Vybérova bibliografie prof. PhDr. Ludvika Stépdna, PhD. jest dobra podstawa pracy.

Monika Maciejewska

BELORUSKE A RUSKE POVIDKY Z BRNA

Antologie béloruskych povidek, sestavil Sjarhej Smatrycenko, ptelozil kolektiv autort, Vétrné mly-
ny, Brno 2006, 178 s.

Antologii ruskych povidek, uspotadali Leonid Bolsuchin a Lucie Rehoiikova, pielozil kolektiv
autort, Vétrné mlyny, Brno 2007, 384 s.

Sestavovatel svazku béloruskych povidek, ktery neddvno pod nepfili§ napaditym nazvem
vySel v Brné, Sjarhej Smatryc¢enka, jenz loni ptednasel o béloruské literatufe na slavistice Masa-
rykovy univerzity, v ivodu piSe, ze zakladnim problémem dnesniho Béloruska je problém iden-
tity. Doklada to historkou o tom, jak pfi jeho pfednasce jeden z frekventantti Literarni akademie
Josefa Skvoreckého uvedl jako priklad béloruského autora Hryhorije Skovorodu, ale to byl, jak
dale piSe Smatrycenka, spisovatel ukrajinsky. Ale ani zde nema bélorusky bohemista zcela prav-
du: etnicky a biograficky to tak sice je, ale Skovoroduv jazyk se spise nez dnesni ukrajinstiné
podoba rusting se silnymi cirkevnéslovanskymi prvky, i kdyz ho Ukrajinci nyni skoro vzdy pub-
likuji ukrajinsky, a neznaly ukrajinsky ¢tenaf tak mize nabyt pfesvédceni, ze tak to bylo, i kdyz
jde vlastné o pteklad. Je tedy problém identity problémem celého vychodoslovanského prostoru,
kde se kdysi rozkladala Kyjevska Rus, pak Moskevska Rus a Ruska fise a posléze Sovétsky svaz.
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Mozna ani typologicka blizkost ¢eského a béloruského kulturniho prostoru a déjin neni zase tak
velka, jak se autor domniva.

Aredl Béloruska je soucasti vztaht sttedoevropskych kultur, resp. kultur sttedni Evropy v $ir§im
slova smyslu s rozsahlym stfedoevropskym zapolim &i tylem, k némuz patii jak vychodoevropsky,
tak jihoevropsky, zapadoevropsky i skandinavsky areal. V tomto smyslu se jako vrcholné aktualni
jevi studium stiedoevropského a vychodoevropského aredlu, zvlasté toho, ktery soucasné tvoti tyl
arealu baltského ¢i pobaltského (Baltie), a to je praveé ptipad Béloruska vtahovaného do kontextu
ruského ¢i velkoruského a soucasné do polsko-litevskych souvislosti a také — spiSe volné a zivotni-
mi osudy tvirct — do stfedni Evropy, jak dokladaji béloruské opozi¢ni ¢asopisy hojné publikujici
politickou publicistiku polskou a ¢eskou. V tomto ohledu ma Ceska literatura, presnéji ceské kultur-
ni prostiedi to §tésti, ze na jeho Gizemi doslo k dvéma vyznamnym udalostem, které spojuji ¢eské
zemé se dvéma vychodoslovanskymi ,,mens$imi bratry* Ruska, s Ukrajinou a Béloruskem: zdznam
ukrajinské dumy u Jana Blahoslava (nar. 1523 v Pterové, zemiel 1571 v Moravském Krumlove)
a Praha jako misto vydani dila tradi¢né pokladaného za pocatek novodobé béloruské literatury
— Bivlija ruska Francyska (FranciSaka Heorhije) Skaryny.

Najdeme tu i pon¢kud tragicky i delikatni historicky ramec: stalinské represe, popravy a depor-
tace a soucasné fakt, ze roku 1939 po porazce Polska se fada Bélorusti podilela na sovétské okupaci
tehdy polské zapadni Bélorusi; za valky bylo evakuovano 1,5 milionti Bélorust do Ruska, pak byl
deportovan znaény pocet do Némecka, dobrovoln¢ odesli roku 1944 ti, kteti se z(i¢astnili kulturniho
zivota za némecké okupace a uvidéli v némecké nadvladé Sanci pro béloruské narodni osvobozeni;
fada z nich pak po vélce studovala na Svobodné univerzité v Mnichové a jinde ve svéte.

V cesko-slovenském prostiedi se z béloruské literatury zatim ujaly dva proudy. Jeden je spjat
s béloruskym narodnim obrozenim pocatku 20. stoleti, s dily béloruskych klasiki Janky Kupa-
ly a Jakuba Kolase, kdy jde o tendenci literarn¢historickou a tekl bych spiSe pietné ptijimajici
nasanivce jako emblém vnitinich béloruskych procesti v podstaté romantické a novoromantické
povahy, druhy proud je jiz hlubinnéji pfijimany a souvisi s jevem, ktery jsme jinde nazvali ,,bélo-
ruska Skola vale¢né autenticity”, jevem spjatym se specifickou béloruskou novorealistickou poeti-
kou s centrem ve valecném tématu, ale i v soucasnosti tak, jak je prezentovali napi. Vasil Bykav,
Anatol Kudravec, Ivan Melez, Ivan Ptasnikau, Ales Adamovi¢, s emblémem béloruské krajiny
zaplavované des§tém, obetkané mlhou, mocalovité, kde slunce se jen obcas prodere temnymi mraky
— tak zapusobila béloruska literatura v ¢esko-slovenském prostiedi svym poetologickym svérazem
ve zkratce vyjadfujicim niterné problémy narodni komunity. Nyni je tedy konecné fada na bélo-
ruské literatufe poslednich 10-20 let, ktera zachytila ménici se béloruskou situaci, ale také svétové
politické a umélecké proudéni.

Pokud jde o orientaci béloruské literatury napinané — stejné jako celé narodni spolecenstvi — do
nékolika stran, tedy na Zapad, Vychod, Sever, ale také na jihozapad smérem ke geografickému
a hlavn¢ kulturnimu a duchovnimu fenoménu stiedni Evropy, je ziejmé, Ze jde o osud nelehce se
konstituujiciho tranzitivniho pasma s nevyhranénou identitou, jejimz spole¢nym jmenovatelem je
- spiSe nez jazyk — narod a hlavné stat.

Antologie béloruskych povidek je nesporné zasluzny a v lecCems i prikopnicky ¢in. Podilela
se na ni fada ptekladatelli: prazska slavistka a bélorusistka Frantiska Sokolova, ktera svazek také
lektorovala, doktorandka brnénské slavistiky Ivona Malétfova, Hanna Rakova, bélorusti bohemisté
Volha Patapavova, Veranika Bjalkovi¢ova, sam Sjarhej Smatrycenka a jeho manzelka Julija Smat-
rycenkova. To, ze piekladateli byli pfevazné bélorusti bohemisté, bylo prece jen dost riskantni,
ale celkem to vyslo, i kdyz i pres peclivou lekturu a korekturu zde zistala fada neceskych nebo
nezivotnych vyrazl a spojeni. Je to problém: pieklad ozvlastnény tim, Ze jej tvoii cizinec, mize
byt dokonce inspirativni i pro cilovy jazyk; zde vSak na nas misty dychne i ur¢itd manyra a kniz-
nost (napf. ,,Zbytecné mé zahanbujete®, ,,Cerné Cupfiny*, ,,gramotny cloveék®, ,,muka®, ,previt®,
»vydrzely tii edice”, ,.kurva, matku jeho!“). Problém je i v uzivani obecné Cestiny nebo dusledné
aplikaci béloruskych nazvli mist, pro néz ma cestina odjakziva jen ruské nebo polské varianty
(Polack, Belastok, Vilna). Smatry¢enktiv tvodni text a medailony autorti s fotografiemi jsou také
svéraznym a kompetentnim privodcem po soucasné béloruské literatute.
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Podivna je asi situace v dnesnim Bélorusku pro ty, ktefi znaji dobu u nas pied rokem 1989
a dnes: na jedné stran¢ to, co monitoruji riizné mezinarodni organizace a opozice jako projevy
totalitniho nebo autoritarského vladnuti, na strané druhé existence legalni opozi¢ni literatury a pub-
licistiky, jez je sice nékdy drasticky omezovana, ale neni zakazana; nékdy je mozno byt i ve statnich
sluzbach a pfitom vystupovat zna¢né kriticky a v podstaté nekompromisné proti rezimu: je to asi
specifikum dané vniting, ale i mezinarodné.

Tyto béloruské povidky neptinaseji v podstaté zadné podstatné poetologické objevy; jsou na nase
pomeéry tvarové tradi¢ni, navic tematicky vychazeji spise ze sovétské minulosti. To v§ak neznamena,
ze jsou takto vSechny chapany v béloruské literarni realité: tam mohou nekteré z nich pfedstavovat
opravdovy tematicky i tvarovy prilom. V Cele stoji dvé povidky slavného Vasila Bykava, ktery
sam muze byt pfikladem problematicnosti béloruské literarni a politické identity; z dalSich uved*-
me alesponi Vjacaslava Adamcyka, jeho syna pisiciho pod pseudonymem Adam Hlobus, Sjarheje
Dubavce, Alese AstasSonka, Thara Sidaruka. Vice zivota a originalni kompozici vnaseji do antologie
zeny, napf. Jeva Veznavcova nebo Mira Lukszova, neztidka spojené s polskym nebo celoevropskym
prostiedim. I kdyz literatura a jeji autofi vyjadfuji urity nazor, myslim, ze nelze tuto ani zadnou
jinou literaturu mechanicky délit na rezimni a protirezimni: byli Homér (pokud byl), Dante nebo
Shakespeare rezimni, nebo protirezimni? Jist¢ méli své nazory a svtij politicky osud, kvalita jejich
dél je vSak dana jinymi atributy, do nichz se jejich celkové vidéni svéta promita.

Zastavme se u nékterych textd podrobngji. Cernd skepse prostupuje Bykavovo podobenstvi Mra-
venci, kde vesmirny stvoritel d4 pfednost hmyzu pred nepovedenym experimentem s lidmi, kteri
se ve valkach postupné znicili. Na pocatku stoji spise sarkasmus dé€jin se zjevnymi invektivami na
Rijnovou revoluci a ob&anskou valku, na konci pak valka Zen proti muzim (3idlo v pytli neutajis!)
a konec: ,,V¢era Panbtih pomalu oblétal na oblacku celou zemi a nikde nespattil nikoho, jenom
uprostied dzungle podél Amazonky se v listi hemzili néjaci tvorové, jinak byly vSechny kopce, pole
a pastviny pusté: zadna mésta, osady, ani zadné chalupy. Nejvice Panaboha dojimal kousek souse
severné od ficky Prypjati — byl to krasny kousek zemé, ani horky, ani studeny, kdysi plny zvéte,
ryb a ptaku, svéfeny docela dobrému, pracovitému plemeni Dregovicl. A co se nestalo? Zasypali
se nuklearnim spadem, zdegenerovali a vymfeli. Prokazuj pak po tomhle lidem dobro!“ (s. 17).
Spisovatel a politik Bykav musel od 60. do 90. let minulého stoleti projit opravdu slozitou cestou,
coz dokladaji i politicka vychodiska jeho dalsi povidky Zluty pisecek. Drobné prozy Adama Hlobuse
(ro€. 1958, vl. jm. Uladzimira Adamcyka, syna slavného Vjacaslava Adamcyka) jsou filozoficky-
mi momentkami s historickymi sondami: zakruty béloruskych déjin se tu jakoby mané obnazuji,
vystupujice z podzemi: to, co jesté Bykav ve svych klasickych prozach pokladal za danost, to, co
pak zavrhl, to je tu jiz conditio sine qua non: jakasi vykotenénost a bezradnost, melancholie a touha
po drsném doteku autentické, neptikraslené kazdodennosti tu prostupuji kazdy detail. Je to dobra
proza, ale nevim, zda je to z Hlobuse to nejobjevnéjsi, spise je to naladoveé a nazorove vyrazné. Jeva
Veznavcova (vl. jm. Svjatlana Kursova, ro¢. 1972) patii takika k nejmladsi znamé spisovatelské
generacné vyhranény typ. Maryja Roudova (vl. jm. Salaujovova, ro¢. 1975) se mi zd4 také velmi
inven¢ni, ale mnoho je odvozeno z cizich literarnich vzort, ale i tak predstvauje alespon tenkou
paradigmata, ktera nepodléhaji v dlouhodobé perspektiveé zadnému konjunkturalismu: co je v téchto
»~mladych® prozach pevné a zivé, se teprve ukaze. Jsou antologie, kterym se podatilo vyhmatnout
nosné vyvojové proudéni, jsou naopak vybory, které zakonem potmeésilé schvalnosti soustiedily jen
to, co uz ztratilo vyvojovou dynamiku. Nemyslim si, Ze o této antologii plati ta druha moznost, ale
ideov¢ konzervativni préza? Nejsou tu naopak vyraznéjsi experimentalni prozaické vyboje?

Antologie ukazuje béloruskou literaturu jako pfevazné vesnickou (prave to ji ostfe odliSuje od
ceské a odkazuje k hlubokym rozdiliim spiSe nez k spojitostem), zdlraznujici tradi¢nost. Prozy jsou
bud’ parabolické (Bykavovi Mravenci, Sidarukiv Autobus barvy lila) nebo popisné s perestrojko-
vym ostiim ¢i se symbolikou ponuré béloruské krajiny. Jako funkéni se ukazala chronologicka
vystavba svazku. Diky patii nakladatelstvi, které se vydani takového svazku iniciativné ujalo. Tato
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antologie je celkem vzato zdafilé dilo; jeji vyznam je nejen uzce literarni, ale i obecngjsi: pomaha
poznat veerejSek i dneSek zemé, ktera je nam soucasné blizka i vzdalena.

V edici brnénského nakladatelského domu Vétrné mlyny se v edici Literary Guide — kromé
vydani vySe uvedené antologie — piipravuje podobny vybor ukrajinskych povidek a za podpory
Jihomoravského kraje v ramci projektu Ustavu slavistiky Filozofické fakulty Masarykovy univerzi-
ty, ktery fesila doktorandka ustavu Lucie Rehotikova, vydalo Antologii ruskych povidek (ptelozilo
ji 36 prekladatelti, mezi nimi predevsim studenti a doktorandi Ustavu slavistiky FF MU v Brng).
Prave tim, ze antologie je dilem ruského vysokoskolského ucitele z Nizniho Novgorodu Leonida
Bolsuchina (ro¢. 1967), brnénské doktorandky Lucie Rehotikové (ro¢. 1977) a brnénskych pie-
kladatelt, je pozoruhodna jako v podstaté mezinarodni, trochu regionalni a ponékud i generacni
vytvor, coz ma ovsem své vyhody i nevyhody. Vyhodou je svézest pohledu, nevyhodou nedo-
statky, které s sebou u nékterych nese mensi literarni zkuSenost. Nicméné se jasné ukazalo, ze je
vzdy lepsi, kdyz piekladateli jsou nositelé cilového jazyka, coz se nestalo v ptipadé jinak velmi
dobrého vyboru z béloruskych povidek, kde to byli vétsinou minsti bohemisté, literarné ¢asto zku-
Senéjsi a umélecky citlivéjsi, ale vyuzivajici spiSe nactené Cestiny, ktera jiz dnes nejde pfilis ,,do
huby* nebo do pera. Antologie jsou vzdy osidna véc. Jestli se nemylim, jako klasicky ptiklad byva
uvadéna prosluld antologie Antonika Klasterského (1866—1938) Moderni poesie americka z let
1907-1909 (nakladatel J. Otto), kde se sestavovateli podatilo shromazdit vétSinou nezivotna dila.
Tato antologie snad timto pfipadem nebude, i kdyz vybirat nosna dila a sméry, zvlasté na malé
povidkové plose, je vzdy riskantni. Rusky docent Bol$uchin se ujal i tivodu, jenz je vSak stylizovan
dosti ,,rusky* nebo ,,sovétsky®, tj. vyklada literaturu jinak, nez je v tomto kraji zvykem, a bylo proto
obtizné jeho text srozumiteln& pielozit, i kdyZ se to v Lucii Rehotikové v podstaté podafilo. Rusové
totiz vSe, co neni realistické, pokladaji za zvlastni (to je plod minulé vychovy k adoraci realismu)
a oznacuji to jako rusky ,,uslovnoje®, tedy ,,podminéné®, esky stylizované - takova je vSak kazda
dobra literatura. Malo se vSak dovidame o vlastnim, imanentnim vyvoji literatury. Myslim proto,
Ze by si tu zaslouzila byt i ¢eskd studie.

Antologie obsahuje jak dila autorti u nas znamych a pielozenych nebo piekladanych, tak autord
méné znamych nebo zde i zcela neznamych. Za zajimavé pokladam to, ze jde o prozaiky Casto
spjaté s pusobenim mimo centrum; snad to zpuisobilo i BolSuchinovo ptsobisté Niznij Novgorod
(diive Gorkij, jesté diive Niznij Novgorod), velké a hospodarsky a kulturné dalezité mésto, ale
prece jen nikoli metropole, kde se tyto antologie podle jakéhosi zvykového prava sestavuji — a to
je vice nez dobfte. Autofi Casto pochazeji z jinych Casti byvalého Sovétského svazu, nez je samotné
Rusko, sami jsou neruského piivodu nebo maji neruské predky (neziidka pochazeji z Ukrajiny),
Casto se st¢hovali nebo cestovali po riznych mistech byvalého impéria (Boris Akunin je spojen
s Vychodem, Dmitrij Bakin snad s Donéckem, Jurij Bujda s kaliningradskou enklavou, u nas sen-
zacné znama Irina Dénézkinova zase se slavnym Jekatérinburgem, Gavrilov s Vladimirem, Gelasi-
mov s Irkutskem, Goralikova s Dnépropetrovskem, Nina Gorlanovova a Vjaceslav Bukur jsou zase
z permské oblasti na Urale, Jevgenij Griskovec ze sibifského Kemerova, Oleg Jermakov je spjat
se Smolenskem apod.; najdeme tu vSak i ¢istokrevné Moskvany nebo Petrohrad’any). Jiz jména
- jako u Americ¢ant — dokladaji etnickou mnohovrstevnatost a pfirozenou multikulturnost. Na této
literarni geografii vidime, jak obrovskou je Rusko zemi, kam az vyzatuje jeho mocensky a kulturni
vliv, tak obrovske, ze je i v literatuie jakoby samostatnym kontinentem.

Povidky zaujmou piekvapivou inklinaci k tradi¢ni ptib&hovosti (je to jisté i zdnrem povidky),
dokonce k detektivce a avantufe. Rozhodné mohou étenaisky piitahovat Akunin, Bakin, Bujda
s fascinujici povidkou opét na rusko-némecké téma, Gelasimov, drasticky Griskovec a Jerma-
kov, Chersonan Igor Klech, mén¢ jiz dostate¢né slavny Viktor Pelevin, Leningrad’an-Petrohrad’an
Krusanov, Prilepin, Visnévecka a dalsi. Antologie doklada, Ze ruska literatura se — a to je dobie
—v zasad¢ nezménila: ma svou provokativni tematiku, nevzdala se ani tradi¢niho kazatelstvi a kara-
telstvi a eticky vyostienych podob, a prave proto je pusobiva i esteticky; vstiebala do sebe postmo-
derni metatextové kompozi¢ni prvky, aniz v§ak zasadné zménila sva vychodiska: velkd zemé chce
i velkou literaturu a velkd, Sokujici témata.

Ivo Pospisil



