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SLAVICA LITTERARIA (SPFFBU, X)
ROCNIK 11, CISLO 2, 2008

JAN VITON

EQUES POLONUS - HLEDANI VZORU

Abstrakt

V polské epické literatuie 16. a 17. stoleti je naléhavé prezentovana aktualni potieba nabidnout do jisté miry
tradicionalisticky uvazujici Slechté idealni vzor, hodny nasledovani. Polska spolecnost na rozdil od zapado-
evropské, ktera uz v literarni tvorbé davno tradi¢ni rytiské idealy opustila, diky strategické poloze v tehdejsi
vychodni Evropé, sféram politického zajmu a v neposledni fadé i zamérné formovanému mytu o Polsku jako
predsunuté basté evropského kiestanstva v souvislosti s tureckym ohrozenim, citi potfebu ozivit a novym obsa-
hem naplnit nékdejsi ideal Kristova rytite.

Abstract

The Polish epic literature of 16th and 17th century offers an example which is appropriate for tradicionalist
arristocracy. The Polish society is, in contrast to West Europe where traditional knightly patterns have been
abadoned for a long time, focused on revitalisation of the old ideal of Christ’s knights as the consequence of
the strategic position in former East Europe, geopolitical interests and the articifial myth representing medieval
Poland as the Christian fort against Ottoman’s impact; this myth is supported by the ancient narrative form.
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Tradi¢ni podoba polského rytite, idealu, ktery mél sviij ptedobraz v chrabrych
recich obdobi kiizovych vyprav, svatych valek s neprateli kiestanstva, jak jej
zachycovala epika v zapadoevropskych literaturach, ztracela v polské realité 16.
a 17. stoleti sviij vyznam. I kdyz zGstalo zachovano vnitini uspotradani tehde;j-
§i polské spoleCnosti, z rytiie se stal zeman, jenz byl v piipad¢ nejvyssi nouze
ochoten vzit na sva bedra udél vojaka, ale jen na nezbytné¢ nutnou dobu a pak
ocekaval, Ze se vrati do klidu svého dvora.

Na jedné stran¢ se nedafi vytvorit narodni epos, ktery by se vyrovnal nedo-
stiznym antickym vzortim a zaroven predstavoval synteticky pokus literarni vy-
povédi, 1 kdyZ pokusy z pera renomovanych autori nechybély (Kochanowski,
Sarbiewski), na druhou stranu vznika nepfeberné mnozstvi drobnéjsich epickych
literarnich utvarii, ¢asto memoarového zabarveni, které se vyznacuji vysokou
mirou autenticnosti, fabulace a subjektivity — zapisky, paméti, zpravy z bojiste,
pisné ve funkci exempel o udatnych ¢inech zemtelého reka (Janu Karlovi Chod-
kiewiczovi, Samuelovi Koreckém aj.), nebo o vyznamnych bitvach (napt. obléhani
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klastera na Jasné hote v Censtochové) apod., a uréuji ve zménénych podminkach
dalsi vyvoj tradi¢niho tématu: novodoby rytit — vojak, ktery je ochoten bojovat
(ne uz vzdy polozit Zivot) za vlast a viru, v polskych podminkach na rozdil od
situace na zapad¢é Evropy, kde pretrvava vzor tradi¢niho Kristova vojaka, jak jej
zname z kiizovych vyprav, je polsky vzor aktualni, odpovidajici potfebam obrany
jihovychodni hranice Polska, ktera je bezprostiedné vystavena vpadu pohant.
Zameérné je také posilovana role Polska jako predsunuté basty evropského kies-
tanstva — antemurale christianitatis.! Klasicka epicka forma v obdobi baroka
prestala plnit své piivodni a zaroven ocekavané poslani.

Z4danou pomoci se pro polské spisovatele a literarni teoretiky té doby mohl
stat zajem krest’anského zapadu o vzory zboznych hrdini ze slavnych dob sva-
tych valek, ktefi ve jménu kiestanské viry §ifili slavu Bozi v boji proti vnitinimu
1 vnéjSimu nepfiteli. NejraznéjSimi podnéty mohl poslouzit tradicni zanr biografii
svatych, k jehoz oziveni doslo i na piid¢ polské literatury. Proslulymi se staly
Zywoty $wietych, vydavané od r. 1579, jednozna¢né nejpopularnéjsiho polského
autora 16. a 17. stoleti, vynikajiciho kazatele se zavidénihodnou prozietelnosti
Piotra Skargy Poweského (1536-1612), v nichZ se ¢astecné inspiroval latinskou
predlohou Laurentia Suria De probatis Sanctorum historiis, ale vyuzil ptedev§im
domacich zdroji ve formée svatofecenych a kanonizovanych Polakti a mucednik,
kteti svou neochvejnost osvédcili v boji proti jinovércim. Piestoze tézisté jejich
ucinku na Ctenare, piip. posluchace mélo lezet jinde — v podnétech k meditacim,
zpytovani svédomi apod. — mohla se z téchto podnétl zrodit inspirace nejenom
pro epiku, ale, jak mtizeme byt Casto svédky, i pro malifstvi.

S vyraznym tspéchem se nesetkaly prace Jana Kochanowského Monomachia
Parysowa z Menelausem, 1577, ani pieklad Aeneidy (1590) jeho bratra Andrzeje.
Z pocatecnich pokust o epickou parafrazi lze uvést pieklad dila Hieronima Mari-
petra z pera frantiskana Hipolita Liricia Wzory cnot abo Przedziwny zywot Ani-
elskiego i blogostawionego $w. Franciszka z r. 1594, kde vsak nejde o ctnosti po-
trebné ve skutecné valce, ale v metafyzické, protoze boj se odehrava ve vlastnim
nitru a postavy jsou jen peSaky na Sachovnici v partii Boha s d’ablem. Pro rozvoj
domaci epiky — az do romantismu vcetné — mély vyznam predevsim pieklady Pi-
otra Kochanowského (1566—1620): Ariostiiv Orland szalony a Tasstv Gofred
abo Jeruzalema wyzwolona. Synovce renesanc¢niho velikana Jana vychovavala
po otcove smrti (1582) matka Katarzyna z Jasience. Jeho zivotni osudy dopo-
drobna nezname, s jistotou lze potvrdit studia v Italii, kde se s dily obou epikil ne-
pochybné seznamil. Diky vzdélani a vychové, jichZ se mu dostalo u panovnické-
ho dvora, ziskal v r. 1602 titul kralovského sekretaie a od r. 1611 se nastalo usadil
v Krakové a vénoval se svym literarnim zalibam, pfitom mu byl radou i hmotné
napomocen pritel ze studii a pozdg&jsi krakovsky vojvoda Jan Teczynski. Literarni
historii zustalo utajeno i to, ktery text zacal piekladat jako prvni, zda Orlanda,
nebo Gofreda. Naopak je ziejmé, Ze se polsti intelektualové v Italii pohybovali

1 Viz podrobnéji Davies, N.: Boze igrzysko. Historia Polski, ptel. E. Tabakowska, Znak, Kra-

kow 1990, s. 219-221.
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ve spolecnosti obou autorti, dokonce se snad i zapojili do sporu mezi jejich stou-
penci o idealni tvar eposu. Ve své polské parafrazi Ariostova Orlanda vychazel
Piotr Kochanowski z rozsiten¢ho vydani ,,mrtvé ruky* z r. 1532. Autor originalu
se shlédl ve starych rytifskych vypravénich, ktera v dobé tipadku evropského ry-
titstva pritahovala pfedevsim exoti¢nosti ptibchu a ptivabem milostné zapletky,
odehravajici se na pozadi stietnuti Karla Velikého se Saracény. Pieklad Zutfivého
Rolanda vyznamnéjsi roli ve vyvoji polské barokni epiky nesehral, byt byla prvni
¢ast prekladu ptipravena do tisku zahy po Kochanowského smrti v r. 1622. [ kdyz
nakonec na popud cenzury z vydani seslo, kolovala kniha mezi ¢tenafi v opisech
a vydana byla az v obdobi polského osvicenstvi v r. 1799. Po nalezeni rukopisu
zbyvajici ¢asti bylo dilo poprvé jako celek vydano v r. 1905, ¢imz se na rozdil od
Gofreda ocitlo v jiném historickém, spoleCenském a politickém kontextu, a tak
ztratilo Sanci na zdjem Ctenait.

Torquato Tasso (1544—1595) vyrustal uz v obdobi potridentském a ziskal si
evropsky veéhlas selankovitym dramatem Amintas (vydéano tiskem r. 1580), ale
do dé&jin evropské literatury se zapsal dilem, jimz vyhovél tehdejsSim modnim
pozadavkim a touze po experimentu v zanru romanového rytitského piibéhu Ge-
rusalemme liberata (1575). Po deseti letech prace se vSak proti svému o¢ekavani
dockal vytek, jez se tykaly umélecké, ale predevsim nabozenské a moralni roviny
dila. Popuzen kritikou a vyc€erpany psychicky vyhovél pozadavkim a v r. 1593
spatfila svétlo svéta pfepracovand, le¢ u ¢tenafi netispésna verze Gerusalemme
conquistata (Dobyty Jeruzalém).

Narozdil od Ariostova Rolanda neni ,,wojna pobozna“ (zbozna valka), jak ji
ve svém piekladu nazval Kochanowski jen pozadim, nybrz organickou soucasti
romanového piibéhu, autor chéapal téma i postavy velice vazné a ditkladné se
seznamil s problematikou vale¢nych vyprav kiestanského rytifstva — kiizovych
vyprav, zejména té prvni, vitézné v letech 10961099, kterou vyhlasil papez Ur-
ban II. na koncilu v Clermontu v . 1095 s cilem osvobodit z moci Saracénii Je-
ruzalém a dal$i mista spojend s JeziSovym zivotem. Fulcher z Chartres, kronikar,
pfimy castnik koncilu, pozdé&ji napsal, Ze se papez vyjadiil takto: ,,Nyni se musi
stat ti, kdo byli diive lupici, bojovniky Kristovymi (Christi milites), nyni musi
bojovat proti barbartim ti, kdo byli dfive Zoldnéti za par grosu, nyni musi ti, kdo
se diive namahali k 4jmé téla i duSe, bojovat za dvojnasobnou poctu.“2 Hrdinou
vypravy a kralem Jeruzalémského kralovstvi, jez bylo v r. 1099 zfizeno, se stal
rytit Gotfried de Bouillon, pfijal vSak jen titul obhdjce Boziho hrobu. V incipitu
Kochanowského eposu je skromny hrdina prezentovan takto:

Wojne pobozng $piewam i hetmana,
Ktory $wiety grob Panski wyswobodzit;
O, jako wiele dla Christusa Pana
Rozumem czynit i reka dowodzit.
Darmo mial sobie przeciwnym szatana,
Co nan Libijg i Azyja zwodzit:

2 Ohler, N.: Umirani a smrt ve sttedovéku, H&H, Jino¢any 2001, s. 295.
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Dat mu Boég, ze swe ludzie rozproszone
Zwiddt pod choragwie §wigte rosciggnione.

V souvislosti s feSenim vztahu mezi kosmickymi silami a racionalnim lidskym
faktorem uvadi Tasso na scénu svého eposu fantazijni rovinu, ktera se mtze stat
neutralni pidou pro sladéni obou slozek: racionalni a iracionalni.

Epicka rovina dila je plynula, bez prekvapivych momentd. Z heroické, nabo-
zenské a romanové linie, jez se vzajemn¢ prolinaji a dopliuji, je nejpropracova-
né&jsi posledni jmenovana, ktera tak poskytuje prostor pro vzajemné vztahy mezi
ktizaky a pohany, netradi¢né zobrazované. Vse je podiizeno ustiedni postave
eposu, state¢nému rytiii a zaroven rozvaznému vudci. Kochanowski totiz prenesl
tézisté z roviny nabozenské na rytitskou. Metaforicky feceno: ozivil Tassovo po-
ucené az akademické vidéni problému pulzujici aktualizaci problematiky Polska
17. stoleti. Vynikajici znalec tohoto problému Roman Pollak se k této problemati-
ce vyjadfil takto: ,,Krzyzowcow uzbrajat [poeta] na polska modle, polskie zwroty
w usta im ktadl, polskich rozkazow czasem kazat stucha¢; we wspaniatych po-
staciach bohateréw dopatrywat si¢ [...] rysow wielkich hetmanéw. Kochanowski
z polska stylizowat Tassa, ale nie nawracat go gwaltem na polska wiare.*

Protagonisté piib&éhu jsou charakterizovani vlastnimi slovy a ¢iny. Gofred pte-
vysuje ostatni svou srdnatosti, moudrosti, rozvahou a pokorou. Stvofitel na ném
vidi, ,,zeby [on] rad przeklete / Z miasta §wigtego wyrzucit pogany*, avSak zaro-
ven je si védom toho, Ze je to ukol nadlidsky. Tassovi obratni a uhlazeni dvorané
se v Kochanowského piepracovani zménili v rytite s kiizi na plastich, Kristovy
bojovniky na bitevnich polich, a rytitsky turnaj ad maiorem Dei gloriam v litou
bitvu se Saracény.

Z hlediska poetiky eposu bylo dalezitym faktem to, Ze tato vyprava jako je-
dina z kruciat skoncila Gspésnym dobytim Jeruzaléma, coz se samoziejm¢ stalo
odrazovym mistkem pro autorovu i piekladatelovu fantazii. V boji o osvobozeni
Boziho hrobu z rukou Saracénti a dalSich stietnutich mezi véficimi a pohany ne-
Slo jen o vyznamné Ciny historicky doloZenych postav, ale i o souboj svétovych
nazort a nabozenstvi: d'abel odvadi duse padlych Saracénii rovnou do pekla a an-
délé doprovazeji duSe mrtvych rytittt do raje. M¢lo byt presvédciveé prezento-
vano, ze o historickych zménach rozhoduji i sily metafyzické. V duchu doktrin
tridentského koncilu, ale i v ramci tehdejSich kiestanskych vizi a predstav se
mimozemské sily, zjevené napft. v proroctvi nebo zjevenich, aktivné zapojuji do
pozemského déni, predvidaji ¢i dokonce rozhoduji pomoci svych prostrednikd,
zastupctl — nebeskych ¢i pekelnych — o svétskych zalezitostech.

Pokud k nepochybnym uspéchtim polské barokni literatury patti Gsili o hlubsi
psychologické charakteristiky postav, v nichz se odrazi slozitost lidské duse, v niz
dochazi k ,,vyhlazovani psychickych vrasek®, ulamovani hroti vzajemnych roz-
port a nenavisti, pak k zasluham poetického tandemu Tasso — Kochanowski mii-
zeme pripocitat i uspé$ny pokus o dynamicky popis Zenské psychiky — uhrancivé
sviidné pohanky Armidy, intrikanky, ktera je pfiznac¢né spojena s temnymi silami.
V zavéru dila pfinasi svému milenci Rinaldovi dikaz lasky, davéry a oddanosti,
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prechazi na jeho viru. Dalsim ptikladem posunu v psychickém vyvoji postavy
v duchu kiestanské doktriny je panenska pohanka Klorinda, ktera, umirajic po
souboji v objeti milého, se symbolicky navraci: umira pro svét, aby se zrodila pro
Boha. Pravée v Klorinding konverzi na prahu smrti se sugestivné odrazi myslenka
ktest'anského heroismu a vééného dobra, které vzdy porazi zlo, idea posvécujici
a glorifikujici ,,zboznou valku*.

Piotr Kochanowski se podfidil pozadavkiim tridentskych protirefomacnich di-
rektiv a na zaklad¢ podnéti Tassova Osvobozeného Jeruzaléma piisel s epickym
dilem, které se stalo oslavou kdysi velkych dni evropského kiestanstva, dnt, kdy
Ki#iz vitézil nad Palmésicem, rytifi nad Saracény. Skloubil spolu lukianovskou
vérnost historickym pramentim a vergiliovskou inklinaci k fikci: smyslené po-
stavy a jejich aktivity, véetné milostnych svazku, se prolinaji s historicky dolo-
zenymi, piekracovana je hranice doCasnosti a vé¢nosti, spojené osudy kiestant
a pohant, jejich city, sny, touhy, vira i pochyby jsou ovliviiovany nadpfirozenymi
bytostmi.

Polské parafraze Gofreda pak vysla tésné pted piekladatelovou smrti v r. 1618
v Krakove¢. Predstavovala vrchol polské piekladatelské tvorby na pocatku 17. sto-
leti. Témét okamzité se jejimu autorovi dostalo ocenéni z pera Olbrychta Kar-
manowského v basni Piotrowi Kochanowskiemu, autorowi przelozenia ,,Go-
freda®, o padesat let pozd¢ji se s chvalou ve svém verSovaném vyctu Poetowie
polscy $wiezszy i dawniejszy na dworze helikonskim odmalowani (1674) ptidal
Wespazjan Kochowski a zatadil Piotra na druhé misto staropolského Parnasu
hned za stryce Jana:

Hetmanem w polskich tym poetow gronie —
Jan Kochanowski, bluszczem okryt skronie,
Po nim Piotr, temu daj¢ jego rymy

Z odwetowanej dank Hierozolimy.3

O obou se pochvalné ve svych Moralitach zminuje i Wactaw Potocki:

Pisali Kochanowscy wielcy dwaj poeci,

I pierwszy w naszej Polszcze, Jan z Piotrem, ale ci
Dali pokoj tacinskim wierszom: Jan z Dawida
Psatmy, Piotr z Wiocha Tassa tltumaczy Godfryda.4

O popularité svédci také na svou dobu pomérné vysoky néaklad prvniho vydani
,»W Drukarni Franciszka Cezarego, Roku Panskiego 1618 a nasledujici vydani
(1651 a 1687) a jejich ohlas nejen v Polsku, ale i napt. na Rusi, kde byl Gofred
pokladan ,,za dzieto wzorcowe, za klasyczny przyktad epopei“.5 V 18. stoleti byl
Gofred Jozefem Andrzejem Zatuskym vyhlasen kralem vsech polskych epopeji

In: Poeci polskiego baroku. T. 2. Opr. J. Sokotowska, K. Zukowska. Warszawa 1965, s. 238.
4 Ibidem, s. 97.
5 Luzny, R.: ,,Gofred” Tassa-Kochanowskiego na Rusi w wieku XVII-XVIII. W tomie zbio-
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(Omnium Polonorum poematum rex iure merito vocatur).6 Usp&né tazeni Ko-
chanowského adaptace Osvobozeného Jeruzaléma pokracovalo i v 19. a 20. sto-
leti ve formé Skolni Cetby, rukopisnych opist, citatl, parafrazi, ale i pochvalného
vyjadreni kritikti, basniki a prozaikti: od Mickiewicze, Stowackého, Krasického,
Norwida aZ po Sienkiewicze, Zeromského a Staffa. Nejvétsi znalec tvorby Piotra
Kochanowského Roman Pollak na adresu tohoto dila poznamenal — Gofred, ktery
se zrodil:

[...] w klimacie antagonizmu polsko-tureckiego, wobec nasilenia propagandy poli-
tyczno-religijnej antytureckiej — porywal trescig wojny poboznej, zachwycal obrazami
szturmow, pojedynkow, nie znang u nas przedtem plastykg postaci, urokami watkow
romansowych, zadziwial forma wierszowang. Stawal godnie obok podziwianej tacin-
skiej Eneidy i wysunat sie tez od razu na czoto epiki historycznej.”

rowym: W kregu ,,Gofreda® i ,,Orlanda®. Ksiega pamiatkowa Sesji Naukowej Piotra Kocha-
nowskiego (w Krakowie, dnia 4-6 kwietnia 1967 r.). Wroctaw 1970, s. 122.

Zatuski, J. A.: Bibliotheca poetarum Polonorum, qui patrio sermone scripserunt, Warszawa
1754,s. 11.

7 Pollak, R.: Triumfy Gofreda i $ciezki cierniste Orlanda. In: Pollak, R.: Wsrod literatow sta-
ropolskich, Warszawa 1966, s. 227.



