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130 RECENZE

GENOLOGIE DNES: SOUBORY STUDII Z PRESOVA

Genologické a medziliterarne §tudie 1. Zostavila Viera Zemberova. Filozoficka fakul-
ta, PreSovska univerzita 2009.

Genologické a medziliterarne Stidie. Priese¢niky umenia a vedy. Zostavila Viera
Zemberova. Filozoficka fakulta, Pre§ovska univerzita 2009.

Presov se vraci ke svému ptivodnimu komparatisticko-genologickému poslani, které
kdysi zapoc¢al vydanim proslulého sborniku k varsavskému mezinarodnimu sjezdu sla-
vistd Komparatistika a genolégia (vyd. Bratislava 1973), ov§em na jiné, nové Grovni
a s jinymi problémy. Tradi¢ni literarni komparatistika je tu nahrazena d'uriSinovskou
meziliterarnosti, genologie je nahlizena z riznych zornych hli, na kfizovatce svého
vyvoje a v novych souvislostech. Oba svazky tedy zachycuji sou¢asné uvazovani o dvou
tradi¢nich komponentech stiedoevropské literarni védy v charakteristické poloze, ktera
neni fad¢ ¢eskych literarnich védct blizka — na rozdil od nékterych ¢eskych slavisti.

Prvni svazek uvadi autor téchto fadkl analyzou postaveni genologie v systému li-
terarnévédnych disciplin a konstatuje jeji neustalenost a nestabilitu. Stanislav Rakus
ve studii K problematike romdnovosti a novelizmu se snazi narysovat hranici mezi té-
mito dvéma Zanry a zastava nazor, ze roman novelistickou Zanrovou strukturu nijak
nepotlacuje. Pavol Markovi¢ chape mytizaci a intertextualitu jako dva komplementar-
ni procesy, Cubomir Kovacik v literarn€historickém piispévku nachazi v poezii Jana
Botta zanrovy a druhovy syntetismus. Kristina Krnova piSe o naturisti¢nosti v novele
Petra Karvage NéaruZivy utek, Viera Zemberova analyzuje Zdnrové rozpéti textu jako
nasledek filozofovani v literatufe na dilech Etely Farkasové, Jan Jambor studuje archi-
textualitu v romanu Petera Stanka (ro¢. 1933) Agnes (1998), Eva Vitézova pojednava
o mezizanrovych a vnitinézanrovych souvislostech povésti, Frantisek Mihina uvazuje
o filozofii a literatute jako substrukturach semi6zy, Pavol Zubal ve studii Interferencia
v literarnom a kulturnom prostredi vychazi z pusobeni némecké filozofie na sloven-
ské osvicenstvi a romantismus, Marcel Forga¢ piSe o existencialnich motivech v dile
Jana Johanidese, Peter Karpinsky o narodnich motivech v comicsu, Gabriela Mihalkova
o zanru dumy v slovenské romantické literatufe; o prekladatelskych problémech ukra-
jinsko-slovenskych pojednava Valéria Jurickova, jednu z praci Jozefa Cigera Hronského
analyzuje z zanrového hlediska Martina Petrikova, jeho noeticky triptych zase Magda-
Iéna Ilkova-Palas¢akova, o pramenech zla v slovenské détské literatuie 20. stoleti pise
Martina Kasanicova.

Mnohem rozsahlejsi druhy svazek, kde v prvnim oddile Slovensky a slovansky me-
ziliterarni kontext najdeme rozsahlé analyzy Medzi latkou a témou z pera Stanislava
Rakuse, dalsi studie Evy Fordinalové, Milana Pokorného (epos, roman, romanova epo-
pej), 1. Pospisila (Dostojevskij), Jana Gbura, Frantiska Koliho (perspektiva interpreta-
ce). Druhy oddil Teoria a prax (umeleckého) prekladu jsou studie Rubena Andreanské-
ho (o filozofickych aspektech literarniho prekladu) a Jana Vilikovského o ptekladech
z W. Shakespeara.

0ddil Slavistika a vyskum svetovej literatury uvozuje studie o slavistice z pera Mi-
loSe Zelenky a potom nasleduji rizné prace na rizna témata, napt. Cubici Babotové
o Rusinech-Ukrajincich, I. PospiSila ke knize Hany Voisine-Jechové, Aleny Zachové
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o romanu Vladimira Parala, Martina Golemy o slovanské archeologii, Anny Zelenkové
o &esko-slovenské vzajemnosti a nevzajemnosti, Viery Zemberové o vyzkumu literarni-
ho romantismu, nedavno zesnulého polonisty Ludvika Stépana k filozofickym piedpo-
kladtm polské moderny, Mileny Subrtové o hie a motivaéni strategii v Ceské literatuie
pro déti a mladez. Velmi podstatny je v této souvislosti oddil Spolec¢enské vedy a ume-
noveda, kam studii o ontologii literatury ptispél FrantiSek Mihina; Jan Soskova psala
0 0 ,,basnici“ filozofii, Viera Bilasova o prinicich filozofie, etiky a literatury, Vasil Glu-
chman o podob¢ moralky v Balzacové Lidské komedii, Cubomir Belas, jenz se zabyval
moci a ctnosti v Machiavelliho Vladafi, a Vladislav Suvak analyzoval Antisthenovy
vyklady Homéra v kontextu sokratiky. Oddil Umenie a umenoveda obsahuje studie Mar-
tina Zbojana o kogické moderné a Tibora Ferka (o knize Tomase Strausse), Jana Jambora
o epické kriminalni literatufe a Michala Tokara o ilustraci v knize lyrické poezie.

Zatim se tyto genologické studie na jedné stran¢ vyrovnavaji s teoretickymi pro-
blémy teorie a historie literarnich zanrd, konstatuji urcita fakta a zamysleji se — spiSe
vSak jen ziidka — nad samotnou disciplinou, nebot’ jeji existence a funkce neni zdaleka
samoziejma, na druhé strané se snazi podavat dalsi a dalsi ptiklady nezbyti zanrovych
studii, jako by chtély dokazat pravdivostni hodnotu znamého Hegelova dialektického
zakona prechodu zmén kvantitativnich v kvalitativni. Je tfeba fici, ze i tradi¢ni piistupy
k zanrim maji svou kognitivni hodnotu.

Ivo Pospisil

JUPUYECKHUI CYBBEKT B PYCCKOM POMAHTUYECKOM [IO33UH

Elias, Anton. Demiurg ¢i reptajiica trstina. Lyricky subjekt v ruskej romantickej, postro-
mantickej a neoromantickej poézii. Bratislava: Univerzita Komenského, 2008, 134 c.

Pycckast knaccudeckast mo33ust XIX-oro Beka 3aHIMaeT BaKHOE MECTO CPEIH IPo-
(heccHOHANBHBIX NHTEPECOB M3BECTHOTO CIOBAIIKOTO MCCIIEIOBATEIsI-pycucTa AHTOHA
Damnama, o0 3TOM CBHAETEIBCTBYET eI psiy omyOnukoBaHHEIX crareil (Cp.: Elias,
Anton. Cas a priestor v lyrike M. J. Lermontova. B ¢6.: Lermontovovsky zbornik. Banska
Bystrica: KPU, 1985, c. 49-57. Elia§, Anton. K problematike typologickych osobitosti
Puskinovho romantizmu. B ¢6.: Puskinovsky zbornik. Bratislava: Pedagogicky ustav,
1988, c. 55-61. Elids, Anton. Na margo Lermontovovej lyriky a jej prekladovych
podob. Romboid, 25(1990), Ne 4, c. 108-112. Elias, Anton. Ruska romanticka lyrika
v kritike revolucnych demokratov. Slavica Slovaca, 23(1988), Ne 2, ¢. 151-155. Elias,
Anton. Lyrika M. J. Lermontova. Rusky jazyk, 40(1989), Ne 2, c¢. 51-56. Elias, Anton.
Chronotopické aspekty typologie hrdinu ruskej romantickej lyriky. Slovak review,
6(1997), Ne 1, c. 36-52. Elias, Anton. Reflexia romantizmu v lyrike K. D. Balmonta.
B kn.: Kontexty ruskej moderny. Bratislava: Stimul, 1996, c. 37-64. U np.) u ocyxna-
emast Mmororpadusi, onyonukoBanHas B 2008 . B aToit pabore TOMUHAHTHOE BHIMaHHE
YAENIAeTCs IMPUIECKOMY CYOBEKTy B PyCCKOH poMaHTHUecKod modsuu. IToaxon k us-
OpaHHOI TeMe OTIINYAeTCs KOHIETITYaTbHOCTBIO X 00 {yMaHHOCTBIO: aBTOP HE CTPEMHUT-
Cs1 OXBAaTUTB BCIO NPOOJICMATHKY PEHIAIONINX ITANOB PA3BUTHSI PYCCKOTO POMAaHTH3MA
(HampuMep, OH HaMepeHHO u30eraeT (JOpMaNIbHBIX ONMCAHUN M aHAJIN3a BCEX MpeJCcTa-
BUTEINEH U apTe(haKTOB IIOYTH CTOJIETHETO «POMAHTHUIECKOT'O IIPOIIECCay» PyCCKOM JINTe-



