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STEPAN VLASIN

PROZA DVACATEHO STOLETI OCIMA JOSEFA HRABAKA

Filozoficka fakulta brnénské Masarykovy univerzity méla v druhé poloviné
20. stoleti $tésti, Ze na ni pisobili jako pedagogové tfi védci narozeni roku 1912:
Artur Zivodsky se vénoval prfedeviim divadelni a filmové véde, ale také Ceské
literatufe (zemfel 1982), Frantifek Tenéik literatufe pro mladeZ (zemfel 1974).
NejvSestrannéj$i Cinnost v§ak rozvijel Josef Hrabik — sledoval viechny oblasti
literarni védy od metodologie po teorii literatury, od staré eské literatury po
soucasnou, fe§il i problémy textologické a vztahy k jinym slovanskym literatu-
rdm, uplatnil se i v editorské éinnosti a literarni kritice.

AZ po svych edesatinich zacal vyddvat monografie o Eeskych prozaicich
dvacitého stoleti: Milo§ V. Kratochvil (1979), Rudolf Tésnohlidek (1982), Karel
Novy (1983), Frantisek KoZik (1984), Jifi KFenek (vydéno aZ posmrtné 1988).

Jako brnénského rodika jej pfedeviim zaujali prozaici spjati s Moravou. V kni-
ze Zivot s literaturou, vydané r. 1982, se Hrabak zamy¥li mimo jiné nad vzni-
kem a vyvojem roménu z brnénského prostredi. Za jeho zakladatele prdvem pro-
hlajuje Josefa Merhauta (1863-1907). Vice si vSak vdZ# jeho povidek neZ
romani (Andélskd sondta, 1900, Vranov, 1906). Tém vycitd ziZenou problema-
tiku a pfechod k mystice.

A tak podstatu ,,bmeénského roménu“ objevuje aZ u Rudolfa T&snohlidka. U né-
ho ,,je mésto vice neZ kulisou, protoZe se autor pokougi postihnout jeho jedinec-
nost a proniknout do samé dfené jeho Zivota“ (Zivot s literaturou, s. 99). Ocenil
predeviim romény Poseidon (1916) a Kolonia Kutejsik (1922) — a samoziejmé
i Lisku Bystrousku (1920). VétSina Tésnohlidkovych préz vychézela napied na
pokraCovani v Lidovych novindch. 1 kdyZ za roméan Kolonia Kutejsik ziskal Tés-
nohlidek stitni cenu, stavél Hrabdk vySe romén Poseidon — predeviim pro vysti-
Zeni Zivota na brnénském predmésti.

Dosti kriticky se viak Josef Hrabik vyjadfil o kratkych prézach Jifiho Mahe-
na: ,,V Mahenové vidéni svéta se neustile stietiva dvoji postoj: déjovost a im-
prese, dojmovost. Rovnovéhu mezi nimi nachdzi Mahen jen vyjimecné. Proto se
jeho préice jevi jako improvizované, nedokonlené, a to je vzdaluje nejednou
i dne¥nimu chédpéni krésné prézy* (tamtéZ, s. 113). Ale zdvérecny soud vyzniva
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smiflivé: ,,Ale i tak si jeho povidky zasluhuji vice pozornosti, neZ kolik se jim
dosud dostalo® (tamtéZ, s. 117).

Zato vysoce Hrabék ocenil povidkovou knihu Jaromira Johna Vecery ra slamni-
ku (1920). Autor (vlastnim jménem Bohumil Markalous) Josefa Hrabdka uéil rok
a pil na starobrnénském reilném gymnéziu a imponoval mu svym osobitym pfistu-
pem k vyuce. Na Johnovi jako prozaikovi ocefioval Hrabék jeho ironii, hodnotil jej
jako mistra parodie s protimé&Stackym a antimilitaristickym ostnem. Jeho tvorbu
viak charakterizoval ponékud rozpomé: ,Rekl bych, Ze si se svymi étendfi trochu
hraje na schovédvanou. St¥i paradoxy, sméje se, jindy se jen usmivé, ale pozomé&ji-
mu &ten4fi neujde, Ze si klade otdzky, které ani zdaleka nebere na lehkou véhu, a Ze
je Casto klade proto, Ze sim na né mameé hled4 odpovéd™ (tamtéZ, s. 124).

Z dila 1ékafe a spisovatele Antonina Tryba, spjatého s Brnem, vénoval Hrabik
nejvétsi pozornost historickému roménu CisaF chudych (1935), ktery sleduje
osudy fimské Fi¥e v dob& vlady cisafe Dioklecidna. V rozboru Trybova roménu
ocenil Hrabik pfedevim aktudlnost zvoleného tématu:

,,Pro objektivni ocenéni historického roménu je nutno se ptit na to, jak se
v ném odréd# doba, ve které byl napsén, a jakou sehrél tilohu nejen v historickém
poznini minulosti, ale pfedeviim v socidlnim a politickém vyvoji své doby.
Vidyt uZ sama volba ndmétu historického roménu je disledkem spisovatelova
postoje k dobé, ve které sdm Zije. Autor, ktery aktivn& proZivé radosti i bolesti
své doby, vybere si jist€ z historie jiné obdobi a bude se na né€ divat pod jinym
zomym tihlem neZ spisovatel, ktery svou dobu nenividi a hled4 v historii narko-
tikum nebo prostfednictvim historie bojuje proti pokrokovému snaZeni soucas-
nosti“ (tamtéZ, s. 133). Hrabdk ocenil, jak pokrokové Trybliv CisaF chudych
vstoupil do sloZitych dobovych konflikti tficatych let.

Nemalou pozomost vénoval Hrabék i dilu Jaromira Tomecka. Ocenil jej nejen
jako obdivovatele piirody, ale pfedeviim jako obhdjce Zivotniho prostiedi, ktery
varuje pfed jeho devastaci. Tomecek nevidi pfirodu odtrZenou od soulasnosti
aod Clovéka, do jeho pfirodni beletrie stile siln&ji pronikal lidsky prvek.
»Zv1a§tmost Tomeckova zobrazeni &asu spociva v tom, Ze dovede do kratického
gasového okamZiku soustfedit cely smysl lidského Z%ivota. Cas u neho probih4
v kruhu, tak jako v mytologii a ve folkléru. Tomecek vytvofil vlastné modern{
mytus piirody...* (tamtéZ, s. 186).

V tvorbé Vladimira Pazourka shledal Hrabsk dva vrcholy — jednak romén Ustup
z hranice (1946), zachycujici pohrani¢nf konflikty s Némci v obdobi mnichovské
konference, jednak zralou tvorbu sedmdesatych let. Pfed vytkami ¢4sti na¥i kritiky,
Ze Pazourek ob&as podléh4 laciné libivosti, vzal jej Hrabik v ochranu:

,»Ve svych zralych knihdch se Pazourek snaZi dét jistou — dobfe d6zovanou —
dévku libivosti do sluZeb my¥lence. Nejde mu o nadbihéni vkusu nebo spfe ne-
vkusu Sirokého obecenstva, ale spife o snahu vyjit étendfi vstfic a urovnat mu
cestu k pochopeni zdvaZnych problémi. Tim dovede zaruéit dobry &tendfsky
ohlas své angaZované prdze — a tak se libivost stdvéd kladem* (tamtéZ, 5.190).

Na Jifim Kfenkovi ocenil Hrabdik, Ze se mu dafi udrZet z4jem Ctenéfe a dodat
vypravéni napéti, ale ne v roviné déjové, nybrZ psychologické. Pochvalil také
jeho pfehlednou kompozici a pevnou rukou vedené dialogy.
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Nemalou pozornost vénoval Hrabdk také pfednimu brnénskému prozaikovi
Zdenku Pluhatovi. Nestihl sice napsat monografii o ném, v tom jej predstihl kri-
tik Jan Adam (1973), ale v fadé recenzi a studii se Pluhafovu dilu vénuje. Hod-
noti jej z nadhledu takto:

,-M4 smysl, doslova inZenyrsky smysl pro velkou konstrukci, propoéitanou do
posledniho nytku a Sroubku. S tim v3ak souvisi i jedna negativni vlastnost, na
kterou kritika nejednou poukézala, totiZ sklon k urcité apriomosti a tezovitosti.
To je v¥ak idélem vétdiny epickych praci...” (tamtéZ, s. 221).

Prof. Hrabédk také konstatuje, Ze k podstaté Pluhafovy tvorby patii také zdliba
v dobrodruZnosti. V ranych roménech se objevuje, v zralé tvorbé se k ni autor vra-
ci — a spojuje ji s metodou odhalovéni tajemstvi. ,,Zraly prozatér se vraci k svému
vychodisku, aby po letech vidél tutéZ skute¢nost novyma o€ima, zmoudfelyma,
ale stile zvidavyma — protoZe se stile snaZi poznat hloubéji Zivot ve viech jeho
podobéch (tamtéZz, s. 224-225).

Jak patrno, byly Hrabikovy soudy vétfinou uznalé, optimistické, hledaly prede-
viim kladné stranky tvorby — a vytky se pfedeviim zameéfovaly k tsili inspirovat
népravu chyb. I v tom miiZe byt prof. Hrabédk pro dnesni kritiku vzorem a inspiraci.

Hrabak se viak soustfedil na problematiku prézy i v fadé dalsich kniZnich praci
(K morfologii soucasné prézy, 1969, Cteni o romdnu, 1981). Vénoval se i do-
brodruZné Cetb€ a krimindlnimu a detektivnimu Zinru (Napindvd éetba pod lupou,
1986, Od laciného optimismu k hororu, posmrmé 1989). Zabyval se i dilem Karla
Maye a Julesa Vernea, §piondZnimi romaény, ale také Zenskym ctivem.

Zavérem bych rdd vzpomnél osobnich vztaht k profesoru Hrabakovi. Byl
mym profesorem, cetindfem na I. stitnim &s. redlném gymnéziu v Bmg, Na po-
fi¢i 31. Po letech jsme spolupracovali v Akademii véd, vedl jsem od r. 1967 br-
nénskou poboéku praZského Ustavu pro &eskou literaturu CSAV — a prof. Hra-
bik mél nad brnénskym pracoviStém patronit. V sedmdesitych letech napsal
Hrabék pro melantriiskou edici Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti
monografii o Rudolfu Tésnohlidkovi (vysla 1982), zatimco j4 jsem psal o druhém
caslavském rodékovi, Jifim Mahenovi (kniha vyS$la 1972). Hrabék také posuzo-
val mé price pro dosaZeni védeckych hodnosti. Nejtrapné€j§i spole¢nou chvili
jsme viak zaZili na jafe 1942 na starobrménském redlném gymnéaziu. Vylosoval
jsem si pro zkousku z CeStiny Julia Zeyera. Napsal jsem si piipravu, ale neZ jsem
nastoupil ke zkouSce, pfiSel za mnou pobledly prof. Hrabik a zeptal se mne, zda
vim néco o Antoninu Sovovi. Pfedseda maturitni komise, némecky $kolsky in-
spektor, totiZ Zeyera odmitl, protoZe byl Zid. Ale zkousku jsem i bez pfipravy
§tastné sloZil. Hodné jsme také s prof. Hrabidkem spolupracovali na Bezruco-
vych Opavich v sedmdesétych a osmdesaitych letech, kdy bménsky tistav CSAV
byl spolupofadatelem téchto konferenci.

Jak patrmo, mam fadu dobrych divodii na prof. Josefa Hrabdka nezapominat
a zistavat mu vdécny.
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TWENTIETH CENTURY PROSE FROM JOSEF HRABAK'’S
PERSPECTIVE

Literary historian and theoretician Josef Hrab4k mostly researched medieval Czech literature,
nevertheless he also devoted himself to the study of Czech contemporary prose. In his book, Zivot
s literaturou (Life with literature, 1982), Hrabédk evaluates fiction writers in the region of Bmo.
Hrabik considers Josef Merhaut (novels Andélskd sonata - Angel Sonata, 1900, and Vranov, 1906)
and Rudolf T&snohlidek (Poseidon, 1916, Kolonia Kutejstk, 1922) as the most important represen-
tatives of Brno prose. Hrabdk also studied the work of other authors: Jif{f Mahen, Zdenék Pluhat,
Vladimir Pazourek, Antonin Tryb and others.

The author of the article has many personal memories of Professor Hrabdk. He was his Czech
teacher at a secondary school in Brno, he was one of his lecturers at the Faculty of Arts of Ma-
saryk University, Brno and later on, they cooperated at the Institute for the Czech Literature of the
Czechoslovak Academy of Science. Hrabik and the author of this article also co-chaired the Opa-
va conferences in the 1970s and 1980s.



