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LIBOR MARTINEK

K REFLEXI REGIONALISMU V CESKE LITERARNI VEDE
Pamdtce prof. Josefa Hrabdka

Jednim z tkoll literdrni historie je sledovini projevi regionalismu v geské
kultufe a zvl4sté v literatufe. Jakou povahu maji dosavadni vykony nasi literar-
névédné regionalistiky?

Regionalismus v $irokém smyslu slova existuje od po&itku naSich kulturnich
déjin, typické znaky regionalismu najdeme napiiklad ve staroceské literatufe. Tou-
to problematikou se ostatné zabyval Josef Hrabdk (3. 12. 1912 - 6. 8. 1987), ktery
oviem vytvifi pojem ,regionalita“ jako pojem nadfazeny regionalismu, jenZ je
vhodny zejména pro starou dobu, kdy se celistvost kulturniho Zivota teprve vytva-
fela. ,,Termin regionalita oznacuje v mém pojeti krajovou rozriznénost vibec, tj.
takovou rozriiznénost, kde protiklad centra a regiondlnich stfedisek nemusi existo-
vat, takZe viechna stfediska mohou stét i na stejné drovni nebo — i kdyZ je pocito-
véna hierarchie — nemusi se vyvinout kultumi centrum v tom smyslu, Ze by ddvalo
rdz kulturnimu Z%ivotu celé spole¢nosti. (HRABAK 1962: 71)

Podnétnost zminéné Hrabédkovy studie pro literdmni historii zdiraznil Oleg Sus
v recenzi otiténé v brnénském mésicniku Host do domu. (SUS 1963: 42) Regiona-
lita nejen pfedchdzi regionalismus historicky, ale regionalismus se stdva zvla¥tnim
piipadem regionality. Hrabidkovy nédzory doplnil Viclav Bok, ktery na zikladé
rozboru zlomki Alexandreidy nalezenych v jiZnich Cechich uva¥oval
o rozvinutém literarnim Zivoté i zde. (BOK 1984: 90) Eduard Petrii ve studii Celo-
ndrodni a regiondini literatura ve stfedoevropském kontextu odmita pfedstavu, Ze
pojmy centrdlni a celondrodni jsou identické v tom smyslu, Ze literatura vznikajici
v centru pfisluiné zemé m4 téméF automaticky Sanci stét se produkci, kterd m4 ce-
lonérodni dosah. Prévé z déjin star$i literatury vyplyv4, Ze existovala nejen plurali-
ta kulturnich center, ale Ze viidéi postaveni nemuselo mit vZdy politické centrum
zemé. Pro stfedovékého autora bylo diileZité pfi hodnoceni dobovych literdmich
prameni mnoZstvi informaci a to, co bychom mohli oznagit jako jejich hustota,
jinymi slovy kondenzovanost textu. Regiondlni tvorba ve stfedovéku ziejmé exis-
tovala, ale byla jinak vniména. (PETRU 1997: 45-51)

Autofi Teorie literatury (7. vyd. 1970) René Wellek a Austin Warren si kladli
otizku vztahu literatury nirodni a obecné (Paul van Tieghem uZivé terminu ,,gene-
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rlni*), pfiCemzZ si uvédomili, Ze pfi uplatiiovani postupld srovnédvaci a generilni
literatury by se nemeélo zanedbdvat zkouméini néirodni literatury. Kromé& toho
v kaZdé nérodni literatufe vznikaji podobné problémy s uréenim presného podilu
oblasti a mést na literdrni produkci. (WELLEK — WARREN 1996: 72-73) E. Petrii
se pod vlivem této my$lenky domnivé, Ze podobny (komplikovany) vztah, jaky se
uplatiiuje ve vztahu ndrodni a obecné literatury, existuje i mezi literaturou regio-
nélni a celonirodni. ,,Obdobné jako vstup Eeské literdrni produkce do evropského
kontextu byl komplikovéan fyzickou dostupnosti rukopisné literatury, také za€lené-
ni regiondlni literatury, kterému v této dobé [t]. ve stfedovéku, pozn. aut.] nebrénil
predsudek o niZ3i hodnot® regionélni tvorby a nestila v cesté jazykové nesrozumi-
telnost dila, bylo prévé touto skuteénosti limitovéno.* (PETRU 1997: 47)

Uvahy o regionalismu ve starsi Seské literatufe také nelze odd&lovat od ivah
o regionalismu viibec, nebot’ s celkovou problematikou souvisi geneticky i logicky.

Okolnost, Ze se diskutuje o prvcich regionalismu ve stfedovéké literatufe,
viak jeSté nehovofii ve prospéch regionalismu jako sloZitého problému soucasné
literarni teorie a praxe. Lokalni jazykové ¢i faktografické prvky ve stfedovékych
literdrnich pamatkach svédéi spife o podinajici decentralizaci tviiréich aktivit
a o jejich rozvoji v regionech.!

Na regionélni déleni zemé& mély v jednotlivych etapich historického vyvoje
vliv rizné podminky. V etapé rané stdtnosti, v dobé pomémé velké zavislosti na
okolni pfirodg, nabyvalo nejvétitho vyznamu pfekondvini prekdZek geografic-
kého podloZi. Tehdy vznikaly geografické regiony. V etapé rozvoje vrcholného
feudalismu mély na regiondlni déleni vliv vlastnické domény (panstvi). V etapé
rozvoje kapitalismu stile vét3i roli sehrdvala nova centra primyslové vyroby.
Etapé vyvoje za socialismu dominoval administrativni region.

K situaci regionii v Ceské literatufe bychom mohli pfipojit dvé poznimky.
Prvni je historickd. Koncepce déjin ceské literatury, kterd vychézela z jednotné-
ho modelu déjin starfi a novodobé literatury, vedla k jistym historickym zkresle-
nim. Star8i Cesk4 literatura existovala Casto jako pretrZity systém enklév, pfiCemZ
jednotlivé enkldvy vytvirely Cetmé systémové vztahy v rimci stfedoevropské, né-
mecké a evropské literatury. Pfitom privé existence Ceské stfedovéké literatury
v enkldvéich, které predpoklddaji vicedroviiovy systém, ji pomohla preZit. To
v obdobi romantismu umoZnilo vytvofit jednotny, integréilni systém &eské literatury.

Druha poznémka se tyka koncepce literArniho systému, jehoZ tvofivost spoci-
va v komplexnich sitich vztahi mezi jednotlivymi literdrnfmi regiony.

Pokud béZi o druhou polovinu 20. stoleti, pak po skonceni kulturné-
spolecensky plodného desetileti §edesitych let, kdy se literamni Zivot v &eskych
zemich (i na Slovensku nebo v Polsku) rozvinul na uréité region4lni virovni, do-
Slo u nés v 70. letech k jeho absolutnf centralizaci, jejimZ efektem byla kulturni
rigidita. Tento jev se nepochybné i literarné€historicky takto zhodnoti. Souc¢asna
Ceskd literatura pak pfipominéd $ipkovou RiZenku, kterd se z letargie normali-

1 Ze zahranitnich badatelii se problematikou regionalismu v pozdnim stfedovéku zabyval
naptiklad J. KOHLER v préci Studien zum Problem des Regionalismus im spdten Mittelar-
ter. Wiirzburg, (vl. nikladem autora) 1971. 2 svazky. I. 280 s., II. 108 s.
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zacnitho dvacetileti pomalu probouzi ke zvySené aktivit€¢ ve svych perifernich
oblastech. Nyni piijde o to, aby se regiony neomezily na jednosmé€mé vné;jsi
vazby a vnitini vztahy, aby se pasivné pouze nepfizpiisobovaly centru. KyZenym
jevem by se mé€la stit ,,unita multiplex“, jednotn4, ale vnitiné bohaté diferenco-
vanid a mnohotvéarna literatura, kterd nebude existovat jenom jako fada ojediné-
lych vykoni, ale i jako dynamicky literdrni systém. A to je problém rozlehlosti
vnitinich regiond jednotlivych autori, jejich Zivotnich regioni, ale i vztahu
k regionim topografickym.

Vratme se viak zpéatky do oblasti literdrni historie, k pogatkiim regionalismu
v novodobé &eské literature.

Zretelné stopy projevil regionalismu v Ceské literatufe 17. a 18. sledoval Karel
Palas. JiZ v 16. stoleti se vytvifela kulturni centra mimo Prahu, aniZ by upadala
do provincialismu. Po bitvé na Bilé hofe a v souvislosti s usilim o rekatolizaci
venkovského obyvatelstva byvaji v literatufe uréené niZ$im vrstvim vyzdviho-
védny mistni jevy. , Krajové a mistni zvl4§tnosti se neomezily jen na literaturu
uréenou k rekatolizaci (tvorba homiletick4, propagaéni), ale zasahuji i do ostat-
nich oblast pisemnictvi, kde se na literami tvorbé podileji castedné i laikové.
Lze jej dobfe sledovat i na literatufe historické.” (PALAS 1958: 419) S rozvo-
jem regionalistickych tendenci v literdrni tvorb& tohoto obdobi souvisi i snaha
spisovateld vydévat svou tvorbu ve vlastnim pisobisti nebo v jeho blizkém oko-
li. (PALAS 1958: 418) K. Palas v8ak upozoriuje v jiné své praci na to, Ze mezi
novodobou regiondlni literaturou a krajovym rozriznénim slovesné tvorby ve
star§ich obdobich jsou né&které zdsadni rozdily, a proto neni vhodné oba jevy
ztotoZiiovat: ,[...] regionalismus v béZném dnes pojeti je myslitelny aZ v dobé,
kdy byl dokoncen proces formovéni novodobého niroda, miZe se rozvinout
teprve tehdy, aZ existuje soubor obecné dostupnych kulturnich hodnot pojima-
nych prisludniky nédroda jako zvla$tni, vy3Si struktura. [...] Literdmi dilo
v star§ich vyvojovych etapich bylo vlivem hospodarského partikularismu, v di-
sledku ostrych prehrad socidlnich, reflektujicich se pochopitelné i v oblasti kul-
turni, a v neposledni fadé i zisluhou znacné ¢lenitosti ideologické nadstavby
zapojovéano do podstatné jinych souvislosti neZ dilo nové doby. ZtotoZnéni no-
vodobého regionalismu s krajovym clenénim slovesného déni v star§ich obdo-
bich tedy neni sprivné, nebot’ spojuje pouze na zékladé vnéjsi podobnosti jevy
jak svou podstatou, tak i svym vznikem vyrazné odli§né.”” (PALAS 1964: 80)

Jeit€ dile do minulosti §el Viktor Viktora, ktery se v recenzi vyboru basni Si-
mona Boucka-Fagella, jejZ vydal Josef Hejnic, zminil o moZnostech regionalismu
v obdobi 16. stoleti. Pro regiondlni citéni této doby miiZe hovofit existence mést-
skych kol jako vyraznych kulturnich mimopraZskych center, vnitini autonomizace
feudalnich drZav v disledku znovuupevnéni feudalismu, snaha o zdiraznéni funk-
ce mést v tehdejSim vnitropolitickém kontextu nebo pfileZitostné basné vénované
urCitému mistu. (VIKTORA 1980: 247) Své myslenky na toto téma V. Viktora
rozvedl ve studii Regionalita v literature ceského humanismu? UvaZuje v ni
o vzniku regiondlniho citéni v souvislosti s novym chdpanim prostoru v renesanci.
(VIKTORA 1997: 75-79) Dal¥i tivahy tykajici se této oblasti uvefejnil Josef Hej-
nic. Na zékladé Siroce koncipovaného studia, do néhoZ zafadil analyjzu méstskych
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kronik i dochovanych knihoven, do3el v publikacich Ceskokrumlovskd latinskd
§kola v dobé rofmberské (1972) a Latinskd $kola v Plzni a jeji postaveni v Cechdch
(1979) k z4vértm o regionélni odli¥nosti jiZnich Cech a Plzné.

Pocétky regionalistickych ideji v &eské krasné literatufe 1ze sledovat nejspise
aZ s pfelomem 19. a 20. stoleti, ¢emuZ v politické roviné€ predchéizely regionalis-
tické snahy o emancipaci v ramci absolutistického systému. V prechodové etapé
vyvoje literirntho procesu, ktery uZ ukoncil svoji obrozeneckou emancipaci
a vstupuje do moderniho obdobi své existence, sledujeme mnohost uméleckych
koncepci a znaény tviréi eldn spisovateli. Je to obdobi kvalitativni diferenciace
soudobé tvorby, charakteristické ndstupem pribojnych dél Eeského naturalismu
a kritického realismu.

Prvni naznaky teoretického zdjmu o regionalismus (zde se dostivime na pidu
Ceské regionalistiky, kterou chidpeme jako disciplinu, které se teoreticky zabyvi
problémy regionalismu) pfichizely z Moravy. Byly to stati P. I. Tauera a Fran-
ti¥ka Rohacka v Literdrnich listech z roku 1883.2 P. 1. Tauer nazval svou studii
Otdzka literdrniho stFedu na Moravé. F. Rohéiéek na ni reagoval. Dal¥im hlasem
byl &lanek Leandra Cecha O ukolu krdsné literatury ceské na Moravé,3 v ném¥
byla moravské provenienci uméleckého dila pripisovéna dileZitost, ale soucasné
byla zdiraznéna nedilnost sepéti moravské tvorby s ceskou. RovnéZ prvni mo-
nografie o regionélni literatufe vznikla na Moravé. KdyZ v létech 1910-1911
pracoval Miroslav Hysek na své habilitaéni prici Literdrmi Morava v letech
18491885 (Praha 1911), v&dél, Ze pijde o ¢ast tiplnych dé&jin ceské literatury na
Moravé. Je zvlastni, Ze tviirce zatim jedinych déjin Ceské literatury rozsdhlého
a znaéné riznorodého regionu, jakym byla historickd Morava, nevyloZil kriteria,
podle nichZ vybiral osobnosti a dila pro svoji préci.

V mezivileé¢ném obdobi se také vymezovaly zdkladni teoretické koncepce regi-
onalismu zfejmé v souvislosti s evropskym zdjmem o tento problém. Podpimy
argument podavaji zdkladni mezivilecné encyklopedie Meyers Lexikon 10 (1929),
Larrouse du XXe siécle 5 (1932), Der grofe Brockhaus 15 (1933) i Enciclopedia
Italiana 28 (1935-1944), které toto heslo uvidéji. Anglické a sovétské encyklope-
die se jim nezabyvaji. Pro ¢eskou encyklopedickou literaturu je charakteristicky
podobny vyvoj. Riegriv Slovnik naucény ani Ottiv slovnik naucny heslo regiona-
lismus nezafazuji. Teprve meziviledné encyklopedie, napf. Novy velky ilustrovany
slovnik naucny (sv. 15, 1931), Masarykiv slovnik naucny (sv. 6, 1932), Omiv slov-
nik naucny nové doby (sv. 5, 1, 1938), uZ dany pojem vykladaji.

Podnétné o regionalismu uvaZoval Milo§ Weingart, kdyZ pfi vykladu literdmé
historickych metod uvadél metodu literdrné-zemépisnou zdiraziujici vztah lite-
rdrniho kontextu k regiondlnim prvkim i podminky ovliviiujici spisovateliv te-
maticky vybér a hodnoceni.4

Literdrnt listy, 1883, &. 4, 5. 1,9, 17, 21, 36.
3 Zora, 1885, &. 3, Olomouc, s. 23.

M. WEINGART, ,Problémy a methody &eské literdrni historie”, in Shornik filozofickej
Jakulty univerzity Komenského v Bratislave 1, Bratislava — Martin, 1922, &. 12, s. 19.
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Diskusi o regionalismu podnitil filozof, docent Masarykovy univerzity Josef
Ludvik Fischer. V prib&hu léta a podzimu 1926 rozesilal kdyiisky advokat
a predseda osvétového spolku J. St€panek 208 dopisii. Byly uréeny jednak zni-
mym osobnostem kulturniho a spoledenského Zivota, jednak redakcim 126 peri-
odik. Dopisy obsahovaly ¢tyfi otdzky formulované J. L. Fischerem: 1/ Jaky jest
vyznam regionalismu? 2/ Jaka nebezpeci v sobé chova? 3/ Jaky by mél byti pro-
gram regionalistické Cinnosti viibec? 4/ Jaky [by mél byti] specidlni program
regionalistické innosti chodské? Odpovédi na ,,Anketu o regionalismu* byly
publikoviny ve tfetim roéniku revue Jihocesky prehled (1928, €. 2 — 3) a v pub-
likaci Anketa o regionalismu (Kdyné 1928, s rekapitulaci a interpretaci celé akce
z pera J. L. Fischera). V ni se objevila problematika vztahu centra a regionu
(ptipadné centra a periferie).’ Ke kdyriské anketé se vratil roku 1968 FrantiSek
Povolny broZurou O regionalismu (KKS Bmo), v niZ pfetiskl nékteré pfispévky
a piidal tematicky podobné studie mj. Karla Capka a Bedficha Viclavka. (Je
pozoruhodné, Ze oZiveni kdyiiské ankety Povolny pfiklidd v kontextu 60. let
20. stoleti stejnou dileZitost jako znovuobnoveni pozornosti mezivéleéné avant-
gardé.) Ze zavéra kdyfiské ankety vySel devét let po jejim zvefejnéni literdrni
historik a kritik Bedfich Slavik ve své knize Regionalismus a literatura (Doma-
Zlice 1937). Pokousi se v ni vymezit specifika ceského regionalismu (v porovné-
ni s francouzskym a némeckym) a uchopit jej jako ,literdrni smér”. B. Slavik
sice volil pojmy ,regionélni* a ,kmenovi* tvorba, jenomZe do obou skupin fadil
tviirce zcela mechanicky, nikoliv podle kvalitativnich méfitek, ale podle pivodu:
jako kmenovou tvorbu oznafoval dila rodaki, za regionélni povaZoval tvorbu

5 Naptiklad V. MATHESIUS povaZoval ,,za nutnou takovou decentralizaci naSeho kulturniho
Fivota, aby kaZd4 oblast mé&la své vyspélé kulturni stfedisko, dobfe dostupné a opatfené 3ko-
lami* (s. 12). Podle n&ho Zivot v kaZdé oblasti m4 vyrustat z vlastnich podminek, decentra-
lizace by méla podnftit produktivnost, nemé&la by viak narufit jednotu ndrodni kultury.
A.PRAZAK zastival nizor, e by kultura z centra m&la pronikat do regioni a tam [by mg-
la, pozn. L. M.] regenerovat (s. 25). Ame NOVAK kladl na regionalismus po¥adavek v&ts{
miry sebekritinosti a niroZnéj¥ich méfitek: ,,Zdravy jihoZesky regionalismus by svého kra-
jana Holecka nevelebil bez pomé&mosti jako nejvétiiho &eského prozaika, nybrZ by ho kriti-
zoval podrobnéji, poudengji, duvéméji, neZ by doved! kritik praZsky neb bmé&nsky, jeZto 16-
pe zn4 latku, jiZ Hole&ek zpracoval, 1épe rozumi poménim, z kterych vygel“ (s. 29). Naproti
tomu J. HERBEN prosazoval disledné centralistickou koncepci a v regionalismu spatfoval
nebezpeény zirodek separatismu (s. 14). PoZadavek dislednosti v estetickych nérocich na
uméleckou tvorbu formuloval sém J. L. FISCHER: ,Je zisluhou do dmoru ob&tavé price
pfedchozich - Fekn&me - buditelskych generaci, Ze kulturni drovesi &eského néroda je jed-
nou z nejvy$¥ich v Evropg. Pfihlédneme-li viak k ni bliZe, shleddme, Ze ve svém jadfe je vi-
ce receptivni ne¥ tvofiv4, a pokud je tvofivé4, Ze se jeji tvorba vy&erp4vd po vytce niZ3imi
formami organiza&ni &innosti. [...] NemoZno opomenouti je¥t& jednu otdzku, tykajici se pos-
tuldtu krajového zabarveni, resp. krajov& specifického rdzu regionalistické kulturnf tvorby.
Mnohdy byvé chépana tak, Ze vybérem motivi, zdiraziiovinim krajovych zvl4§tnosti (tfeba
dialektickych) i krajové tradice jest teprve zcela spln€n poZadavek regionalistické tvorby.
Zdiraznéme proti tomu, Ze toto chipéni je ryze vné&jS¥kové; e motiv nikdy nerozhoduje
o hodnot¢ dila a Ze je véci celkem podruZnou, Ze byt védome a cht¥né& krajovym je stejné
tak mdlo moné jako byt chtén& »nirodnime«. Krajové, nirodné atd. specificky rdz tvorby
miiZe byt a je vZdy spife bezdé¢nym nésledkem neZ zamySlenym cilem* (s. 48-57).
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,»prichozich®, tj. ostatnich umeélcii pisobicich v regionu, z n€hoZ nepochézeji.
Teze o kmenovém pisemnictvi navic evokuji ndzory némeckého regionalisty
Josepha Nadlera, ktery sledoval specifikum literirnitho vyvoje némeckych
»Kmeni* a zemi. Pfi konkrétni aplikaci zvoleného paradigmatu se Slavik dosti-
val do rozporu se svymi ndzory, kdyZ napf. do kontextu Moravského Slovécka
chtél organicky zafadit Jaroslava Durycha a BoZenu BeneSovou. Praktickym
feSenim otizek z této knihy je pak né&kolik Slavikovych literdrné&historickych
publikaci — mj. Pisemnictvi na Litovelsku (1937), Handcké pisemnictvi (1940),
Pisemnictvi na Moravském ValaSsku (1947) a soubor eseji KoFeny (1944).

V souvislosti s ivahami o smyslu nirodnfho obrozeni se pokusil F. Strejéek
posunout pocitky Ceského regionalismu do nérodniho obrozeni ve studii
z 1. 1940 Pocdtky literdrniho regionalismu v Cechdch.

Jako zédsadni se objevovala otizka vztahu centra a regionu, pozitivni funkce
regionalismu jako protivihy centralismu a souc¢asné jeho pfinos kulturni a spole-
Censké situaci (I. A. Bldha, K. E. Sokol, E. R4dl, J. L. Fischer v kdyfiské anket¢).
Své kritické vyhrady ke kulturnimu centralismu formulovali v samostatné publi-
kaci F. Pelikan® a J. L. Fischer’, v niZ se autor jednak zabyv4 vztahem centra
a provincie a jednak formuluje nové tikoly pro regionalismus.8

Néktefi autofi postiehli negativni rys, ktery mohl zavadét regionalismus na
scesti, kdyby se stal Zivnou piidou pro nist nepodloZeného sebevédomi a ustrnuti
v uspokojenosti priméru. Na moZny prinik malomé§tactvi a provincialismu
upozomnil v t&chto souvislostech A. M. Pi3a.®

Byla také nastolena otdzka perspektiv regionalismu, jeZ se spojovaly s jeho
moZnostmi pfispét kulturnimu a spole&enskému vyvoji narodniho celku. K. Ca-
pek uvaZoval o demokratizaéni funkci regionalismu, o jeho moZnostech zacho-
véani tradice, intenzivnéj$tho proZivéni soucéasnosti i pro anticipaci budoucnos-
ti.10 Méné jasné bylo pojeti J. Kohna, jenZ hovofil o asimilaéni funkci
regionalismu, kterou miZe byt kulturni vyvoj zbaven stagnacnich prvki. Ko-
hnovo chépani problému piili§ rozSifovalo vliv regionalismu na oblast literarni-
ho i spolecenského vyvoje.ll Tyto podnéty se projevily i v diivéjéi studii, ktera

6 F. STREICEK, ,Potitky literdrntho regionalismu v Cechéch®, in Strdice tradice. Praha —
Olomouc, 1940, s. 288.

7 J.L.FISCHER, Kultura a regionalismus. Brno 1930

8 .Provincii cht€ly by [autorovy tivahy, pozn. aut.] ujistiti, Ze neni tak chud4, jak sama rida si
namlouvd; a Ze je nejen tfeba, nybrZ i moZno v nf kulturné Zit i tvofit; [...] Regionalismu pak
chtély by ukAzati, Ze vedle tikolu, které vzal jiZ na sebe, existuji je3t& jiné, neméné duleZité,
[...] protoZe umoZfiuji a umoZnf zdimé rozvit jeho Cinnosti: minim programové budovén{
kulturn{ autority, kter4 by mu nejen byla zdatnou oporou, ale pro dne¥ek i jedingm vycho-
diskem ze soudasné politické degenerace* (s. 7).

9 A. M. Pi%a, ,,0 regionalismu", Prdvo lidu, 1926, rog. 35, &. 206, s. 1.
10 g CAPEK, , Regionalismus®, Kdyriskd strdf, 1934, rot. 7, & 31, s. 1.

11 j KOHN, »Regionalismus, pracovni pole asimiladntho hnut{“, in Asimilace a véky. Praha
1936, s. 840 n.
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v regionalismu vidgla syntetizujici moZnost spolecenského i nirodniho vyvoje.12
Koneéné se objevily i dvahy o Sir§im zaméfeni regionalismu do ekonomické
a spoledenské oblasti proti piivodné uvaZované kulturni.13

Rusky badatel Peter Bogatyrev pfispél do diskuse o nékterych problémech
vyzkumu regiondlni literatury svou studii Funkcno-Strukturdlna metoda a inné
metody etnografie a folkloristiky ve Slovenskych pohladoch (1935). Jeho metoda
obohatila dobovou teorii tim, Ze studovala z4kladni funkce, strukturu a dominan-
ty etnografickych, socidlnich a kulturnich fakti v pfejimaném prostfedi. Neza-
nedbatelny vyznam pro regionalismus méla rovnéZ studie Jana Mukafovského
Estetickd funkce, norma a hodnota jako socidlni fakty (1936).

V mezivélecném obdobi byly vymezovany zikladni problémy regionalismu
v souvislosti s ustavovénim politického a kulturntho Zivota v tehdejiim Cesko-
slovensku. Formovalo se hledisko na jeho historické kofeny, sledovala se jeho
funkce, stanovovaly se hranice mezi regionalismem a nirodopisem. Byla nasto-
lena otizka perspektiv regionalismu, jeZ byly spojoviny s jeho moZnostmi pfi-
spét kulturnimu a spoleCenskému vyvoji narodniho celku. Né&ktefi autofi po-
stehli i zdrodek scesti pfi ustrnuti regionalismu v uspokojeni priméru.!4

Po druhé svétové vélce, s vyjimkou kritké etapy svobodného vyvoje umeéni v le-
tech 1945-1948, byly jakékoliv projevy regionalismu oznafovany za ,.burZoazni
nacionalismus®, (Pfikladem je tu osud Ondry LysohorskéholS, ktery se snaZil
uskutecnit svoji pfedstavu o ,.kmenové literatufe” vytvorenim spisovného ,JaSské-
ho* jazyka ze slezského nafe¢niho zdkladu a na ném usiloval ziskat opravnéni pro
zjiSteéni existence samostatného niroda.) Jednu z prvnich povaleénych teoretickych
stati o regionalismu uvefejnil Frantiek Buridnek (odli$il v ni aspekty literarni his-
torie, pro kterou vyklad vychazi z kategorie Casu, a regionalistiky, kde k Casové
linii pfistupuji vztahy mistnf).16 Teprve od roku 1956 (tedy po kritice tzv. kultu
osobnosti na XX. sjezdu KSSS a nisledn& po XV. sjezdu KSC), kdy se ponékud
uvolnila ideologicka pouta svazujici literirni tvorbu, se setkivime s jistym rozvo-
jem vlastivédné ¢innosti a v jejim ramci i s rozvojem lokilnich literdrnich aktivit.
V té dobé zalo¥enému praZskému Gasopisu Kvéten na Ostravsku sekundoval Cer-
veny kvet, v ném? se redakce rovnéZ zabyvala otizkami vyznamu a rozvoje litera-
tury v regionu v diskusi z roku 1956. Redakce ji tehdy uzaviela konstatovinim, Ze
uméni zpodobujici Zivot jistého kraje a kritik hodnotici dilo musi vidét regionélni
literaturu v souvislosti celonirodni, jinak by u nich doSlo ke ztraté méfitek a tviréi
regionalismus by se zvrhl ve sterilni provincialismus.!? O rok pozd&ji shruje Jii

12 »Plzefi a regionalismus®, in Plzeri a Plzefisko v minulosti i pFitomnosti. Plzefi 1925, s. 1.

13 K. MALIK, ,N&kolik pozndmek k diskusi o regionalismu*, PAfomnost, 1929, &. 6, s. 376;
J.BLAHA, ,,Ukoly regionalismu®, Kdyriskd strdz, 1929, ro€. 2, &. 52,s. 1.

14 Autor price d¢kuje V. Viktorovi za upozomnéni na regionalistické statg publikované v mezi-
véle&ném obdobi.

15 Srov.: MARTINEK, L. ,Ondra Eysohorsky v lafting a ptekladech®, TéSinsko, 1999, &. 1,
s. 13-14.

16  BURIANEK, F. ,Literérni historie a regionalismus®, Var, 1948, &. 1, s. 244,
17 Cerveny kvét, €. 8, 5. 17.
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Krystynek nedostatky vyskytjici se pfi nespravném chépéni regionalismu ve stu-
dii K otdzce regionalismu v literature.l® (KRYSTYNEK 1957: 1-9) Jeho studii
siln€ ovlivnila doba vzniku aplikaci tzv. tfidnich hledisek marxistické estetiky. Au-
tor v textu obsdhle hodnotil ndzory svych predchidct a upozomil na ,konzervati-
vismus* francouzského regionalismu a regresivni prvky v ném obsaZené. Je zaji-
mavé, Ze k vyctu badateli, kteii se touto problematikou zabyvali, pfipojil i svého
uéitele Franka Wollmana.!® Krystynek také dospél k pozitivnimu hodnocenf regi-
onélnich kofend kaXdého literdmiho dfla a pfiznal regionalismu konstitutivni pi-
sobeni ve smyslu nirodniho sjednocoviani. V této souvislosti pfipomnél zejména
stanoviska Alberta PraZika, ale i postfehy Artura Zavodského a Oldficha Krélika
ze zminéné ankety Cerveného kvétu.20

V publikaci Sest studii o nové ceské literature se regionalni literaturou zaby-
val J. Hrabdk v pojednini O nékterych problémech regiondini slovesnosti.
(HRABAK 1961: 11-32) Upozomil v ném na n&kter4 tskali u¥ivéani region4lni-
ho atributu pfi hodnoceni literdrniho dila a zdiraznil pfitom funkéni hledisko.
Na svou povélecnou studii navézal F. Buridnek studii Literdmi Klatovy, ve které
ocefioval pozitivni pfinos sprévné pochopeného a aplikovaného regionalismu.2!
(BURIANEK 1962: 185-192.) Eva Héjkové zasahla do snah o aplikovéni filo-
zofickych kategorii a za méfitko védeckosti regionalismu povaZovala, nakolik se
podafilo v konkrémich skute¢nostech odhalit jejich jedine¢né, zvlastni a obecné
rysy. (HAJKOVA 1969: 2—4 obélky) Teoretické otdzky vymezeni regionu v lite-
ratufe zkoumal ve studii Vymezenf regionu v literdrnim bdddni Karel Bogar.
(BOGAR 1969: 141) Vroce 1970 bylo problematice regionalismu vé&novéno
zaseddni Viclavkovy Olomouce. Ze zasedéni byl vydan sbomnik O socialistické
kultufe a regionalismu (Olomouc 1972).22 Jistym vyvrcholenim v dobovém bé4-

18 Ppodle J. KRYSTYNKA k nim patfi: 1/ lokélni patriotismus, 2/ sniZovén{ kriterif a v disledku
toho podpora prostfednosti a diletantismu v umenf, 3/ zplo§t&ni v pouhy zevni folklorismus, z4-
jem o krajové zvliSmosti a svéréiz bez proniknuti k tfidnf problematice kraje, 4/ interpretace
krajové nebo kmenové society jako celku bez jasné tridnf diferenciace, 5/ zdiraziiovéanf rozdilu
kmenovyich a stavovskych, aby byly zastfeny rozdfly a protiklady t¥idni, &/ nesprévny, uméle
vytvofeny antagonismus mezi venkovem a méstem bez zfetele k tHdnfmu sloZenf venkovského
i méstského obyvatelstva.

19 KRYSTYNEK zde uvds publikaci F. WOLLMANA K metodologii srovndvact slovesnosti
slovanské, Bmo 1936.

20 z projevi Gfastnikd ankety Cerveného kvétu o regionalismu pfipomindm vyhroceny nazor
O. KRALIKA, Ze ,regionalismus je toté% jako realismus* a ,ka¥dy¢ autor mus{ rist z kon-
krétnfho prostfedf, kaZdy bisnfk mé4 zkuSenosti z uritého kraje”. Tento nézor viak nemi
opodstatnéni. Napfiklad z hlediska mimesis bychom st&? mohli poloZit rovnitko mez lite-
rimimi dily zaloZenymi na regiondlnim principu tvorby a realismem. (Literirni mimesis
spotiv4 v prezentaci pfedmé&ti nebo &innost{ ve verbidlnf materii. Viz MITOSEK 1997: 17,
pfel. L. M.) Problém je samozfejme o n&co sloZit&j¥f, neZ jak ho vidi O. Krilik.

21 F. BURIANEK mj. konstatuje, Ze jestliZe literatura je nejlep¥im zrcadlem ¥ivota lidi a nej-
néizomnéj3im svédectvim minulého, pak ,,organicky vztah krajového Zivota k celonirodnimu
je hlavnim reguldtorem vlastivédné préce i umé&lecké tvorby krajové, ktery je odvad{ od ne-
bezpedi provincionalismu a lokélnfho patriotismu®.

22 Jednouz fe¥enych otdzek bylo vymezeni regionu. Josef BARTOS se zabyval smyslem toho-
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dani o regionalismu byla monografie Jifiho Svobody Tvorba a region (Ostrava
1974). Autor zde shrnul vyvoj ndzoni na problematiku regionalismu, pokusil se
o vymezeni zdkladnich pojmi region, regionalismus, regionalistika, sledoval mj.
vztahy mezi celkem a regionem, regionalismem a nirodopisem, regionalismem
a politickym konzervativismem, pozornost vénoval socidlnim zfetelim regiona-
lismu.

S definici regionalismu se setkdvame ve Slovniku literdri teorie, kde jsou mu
pripisovany reakéni tendence.23 (VLASIN aj. 1984: 312) Autorka hesla Zdenka
Koviéfovi fadi do regiondlni literatury jednak dila dzce krajové determinovani,
spoluvytvifejici mistni kulturni Zivot, jednak dila, v nichZ se vyraznym zptisobem
obrédZi autoriv vztah k uréitému kraji, k jeho zvl4stnostem atd. Nepripou$ti jakyko-
liv vztah regionélni tvorby k celondrodni literatufe, vzdjemné souvislosti, ani zi-
vislosti. Pfitom pravé definice tohoto vztahu tvofi zdklad k pochopeni problemati-
ky a jeji aplikace v teorii a praxi. Regionalismu se dotyka i Teorie literatury
kolektivu autorti vedeného Vladimirem Stépankem (1965). Heslo ,regionalismus*
bylo zafazeno i do Prirucniho slovniku naucného 3 (1966) a ziZeno na etnografic-
ky pojem, do Malého encyklopedického slovniku A — Z (1972), do Ilustrovaného
encyklopedického slovniku 3 (1982). Teoreticky z&jem o regionalismus v osmdesa-
tych letech byl oZiven dvéma konferencemi, tematicky oviem tZeji vymezenymi.
V Opavé v roce 1985 se jedndni zaméfilo na téma ,.Ctyficet let literatury
v Severomoravském kraji (1945-1985) a aktuilni problémy regionalismu*. Slez-
ské muzeum a Pamdtnik Petra Bezruce vydaly sbornik téhoZ nazvu. V Cikhdji
uspofddala v roce 1988 katedra bohemistiky PdF bménské UJEP didakticky zamé-
fenou konferenci ,,Regiondlni prvky v literArnim textu z didaktického hlediska®.
V témZe roce z ni vySel sbomik Védeckd konference. RegiondIni prvky v literdrmim
textu z didaktického hlediska.

UvaZovali jsme dosud o dvou etapich rozvoje regionilné orientovaného lite-
rirnévédného vyzkumu v obdobi mezivileéném a povéile€ném u nés. Tieti, ten-
tokrat politicky nedéelovou etapu reflexe regionalismu a svobodného rozvoje
regionalistiky, tvofi obdobi po roce 1989. V Praze se 25. listopadu 1993 z pod-
nétu Centra komparatistiky Filozofické fakulty Karlovy univerzity konalo sym-
pozium ,Regiony a jejich interpretace”, pficemZ referity z ného otiskl jednak
Zasopis Svét literatury?* a jednak byly vydédny ve sborniku Ustavu pro &eskou
literaturu AV CR Romdn a ,,genius loci*. Regionalismus jako pojeti svéta v ev-

to vymezeni, které pro né&j nebylo jen vychodiskem, ale i soutsst a vysledkem vyzkumu.
(S.79 n.) Stanislava SPRINCOVA pojem regionu specifikovala: ,[...] heterogenni celek,
vznikly v prib&hu historického vyvoje, integrovany piisobenim jeho jédra, tj. mé&sta nebo
aglomerace, kter4 je jeho nespornym kulturnfm i hospodéfskym stfediskem, a vnitfn€ propo-
jeny nejrizné&j§imi vztahy* (s. 80 n.).

23 7. KOVAROVA uvidi: »l-.] napf. v obdobf mezi dvéma sv&tovymi vilkami vyuZfvaly
regionalismus zejména sméry konzervativniho a¥ reak&nfho zaméfenf, zduraziiujfc{ proti-
klad mezi zem&délskym venkovem jako uchovatelem starého mravntho a socidlnfho f4du na
jedné strang a industrializovanymi méstskymi centry, kter4 tento ¥4d rozklidaji a pfinaSejf
vlastni civilizaci a s ni i pokrokové socialistické tendence na druhé strang.*

24 Svét literatury, 1994, &.7, 5. 21-97.
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ropské a americké literature.25 Z Centra komparatistiky FF UK vygly posléze tfi
sborniky studii z komparatistiky, v nichZ se objevily pfispévky s jednoznacné
regionalistickou tematikou.26 V Ostravé ve dnech 7. — 8. 12. 1994 uspofidalo
Ostravské stfedisko Obce moravskoslezskych spisovatelid a Katedra ceské litera-
tury, literdrni védy a dé&jin umeéni FF Ostravské univerzity konferenci ,Literatura
a region*;27 stejnojmenny sbornik referatd vydalo nakladatelstvi Optys v Opavé
v roce 1995. Mezinirodni konferenci ,Literatura v Eeském a polském Slezsku*
zorganizovala v Opavé Slezskd univerzita ve spoluprici s Uniwersytetem
Slaskim — Filia w Cieszynie 15. — 16. 11. 1995. Sbornik z konference vy3el
o rok pozdé&ji.28 Ve dnech 26. — 27. 11. 1997 zorganizoval Ustav pro regionalni
studia Ostravské univerzity konferenci o regionalismu a literatufe v regionu na
pidé Filozofické fakulty OU. V roce 1997 se pak objevil sbornik Region a jeho
reflexe v literatufe zahmujici referaty z konference.2? V podobé sborniku praci
FF OU vySel podnétny soubor studii Slezsko a severovychodni Morava jako spe-
cificky region (1997).30

Zatim poslednim obséihlej$im ceskym piispévkem k problematice regionalni
literatury je pozoruhodnéa publikace Petra Posledntho Pameér hor. Z literdmiho
povédomi vychodnich Cech po roce 1945 (2001), v ni% autor klade diiraz na pro-
jektovani duchovniho prostoru vykracujictho mimo evidentni historickd fakta
nebo béZné popsatelné jevy. Posledniho v této prici (metodologicky vychéazejici

25 Redigovali A. HOUSKOVA a Z. HRBATA, edice Ursus, sv. 4, bez uvedeni roku vydani
(pravd&podobng 1994).

26 Kontext - preklad - hranice. Red. Anna Houskov4. Praha: Centrum komparatistiky, Filozo-
fick4 fakulta Univerzity Karlovy, 1996; Mezi okrajem a centrem. Ed. Vladimir Svatofi, An-
na Houskov4, Oldfich Krél. Praha: Centrum komparatistiky, Filozofick4 fakulta Univerzity
Karlovy, 1999; Kultura a misto. Red. Vladimir Svatoi, Anna Houskovéd. Praha: Centrum
komparatistiky, Filozofick4 fakulta Univerzity Karlovy, 2001.

27 Na ostravské konferenci , Literatura a region” se k literatufe vzniklé v regionu a pozname-
nané regionem ve svém dopise negativn& vyslovil spisovatel Ota FILIP. Domniv4 se mimo
jiné, Ze pro regionéln{ literaturu se v néméin& uZivd pojmenovini skoro hanlivé — Heimatli-
teratur, tedy jakasi smé&sice lidového pseudofolkloru, ridobyndfedf, ptibéhy plné zhrzené
lasky &i neuskuteEnéného milostného vztahu a nikdy neutuchajici lasky k vlasti a k domo-
vu... Podle Filipa jde v pfHpad& regiondlni literatury o kategorii ponékud pozvednuté triviél-
nf literatury. A uzavird: ,Mnoz{ zalézaji do klinu l4sky k vlasti jen proto, Ze maji strach se
stfetnout se svétem.” Podle Filipa je z4kladni vlastnosti modemtho &lov&ka mobilita, inte-
lektuilni nom4dstvi, odvaha opustit vlast nebo region, kdyZ ho vlast vyZene nebo podvede,
okrade o budoucnost, anebo kdyZ se tvotivému &lov&ku zachce Zit n€kde jinde. ZKici se
vlasti nebo zapfit region, z n&hoZ &lovek vze¥el, viak nelze, nebot je spolu s matefStinou
soudsti jeho Zivotopisu, prvnim kulturnim obohacenim. (FILIP 1995: 27-30) Mezi regio-
nélni literaturu a tzv. ,heimatliteratur* v¥ak nelze poklddat rovnitko, jak to &ini O. Filip.
KaZdy z pojmii obsahuje jinou potencialitu tvofivosti.

28 Redigovali J. URBANEC a E. ROSNER, vydala ProFilia Cieszyn 1996.

29  Redigovali J. SVOBODA s redakénf radou P. HOLY, S. KOLAR, K. LEPILOVA,
S. URBANOVA, vydala Ostravsk4 univerzita, Ostrava, Filozofick4 fakulta, jako publikaci
Ustavu pro region4ln studia.

30 Redigovali J. SVOBODA s redakéni radou P. HOLY, S. KOLAR, K. LEPILOVA,
S. URBANOVA, vydala Filozofick4 fakulta Ostravské univerzity jako sbornik OU 170/1997.
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zejména z tzv. francouzské tematické kritiky) zajimaji hlavné vyznamové sou-
vislosti poezie a prézy, jimiZ spisovatelé provéfuji sebeuvédoméni horické ko-
munity a naznacuji cestu k pochopeni identity vychodoceského regionu viibec.

Naopak patmé nebudou zafazeny kapitoly o ceské literatufe po roce 1945
v jednotlivych regionech Ceské republiky do ptipravovanych Akademickych
déjin Ceské literatury po roce 1945 z diivodu rozsahu. Na tomto projektu se podi-
1i kolektiv autorii v rdmci vyzkumného tkolu Ustavu pro Seskou literaturu AV
CR v Praze. Doufejme, Ze k ,regionalnim kapitoldm* bude alespori pfihlédnuto
v kone¢ném zpracovéni této vyznamné literdrnéhistorické publikace.

Dovolim si na zivér vyjadfit nadéji, Ze Cesky regionalismus neni izolovén, ale
naopak pfedstavuje vstficné hnuti smérem k demokratické Evropé.

Regionalismus by se mohl stit integralni soucasti nové historické vize. Zi-
sadni chybou by byla domnénka, Ze v postkomunistickych zemich je moZné se
spokojit s pouhou ekonomickou transformaci a transformaci totalitniho systému
v systém demokraticky. Bude tfeba zirovefi provést morédlné-vychovnou trans-
formaci ¢lovéka v duchu personalismu, ¢ili v duchu koncepce, kterd zaklada
svobodny rozvoj osobnosti ¢lovéka ve vztahu ke spoleénosti. Méli bychom usi-
lovat o vytvofeni Sance pro hlub$i vymezeni regionalismu, aby idea ,,malé vlas-
ti“ byla v souladu s mySlenkou blizkosti se viemi lidmi. Jinak feeno, aby doslo
ke zméné pojmu ,,cizi* na pojem , jiny*.3!
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ZUR REFLEXION DES REGIONALISMUS IN DER TSCHECHISCHEN
LITERATURWISSENSCHAFT

Der Autor widmet seinen Aufsatz Zur Reflexion des Regionalismus in der tschechischen Litera-
turwissenschaf‘ dem Professor der Masaryk-Universitiit in Briinn Josef Hrabdk (3. 12. 1912 - 6. 8.
1987). Er verfolgt in ihm die AuBerungen des Regionalismus in der tschechischen Kultur und beson-
ders in der Literatur. Er untersucht im chronologischen Blick, welche Beschaffenheit die bisherigen
Leistungen unserer literaturwissenschaftlichen Regionalistik haben. Die Anfinge der regionalisti-
schen Ideen in der tschechischen schongeistigen Literatur (in der Belletristik) untersucht er seit der
Wende vom XIX. zum XX. Jahrhundert, dem in der politischen Ebene die regionalistischen Bestre-
bungen um die Emanzipation im Rahmen des absolutistischen Systems vorhergingen. Der Autor
konstatiert, dass die ersten Andeutungen des theoretischen Interesses fiir den Regionalismus aus Mih-
ren kamen. Bei den mehr bedeutenden literaturwissenschaftlichen Werken und Studien zum Thema
des tschechischen Regionalismus hilt der Autor inne und kommentiert sie. Zum Schluss driickt er die
Hoffnung aus, dass der tschechische Regionalismus nicht isoliert ist, sondern im Gegenteil eine Be-
wegung darstellt, die in Ubereinstimmung mit den Ideen des demokratischen Europas ist.






