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Z P R Á V Y 

Prof. dr. V i l é m C h m e l a ř s e d m d e s á t i l e t ý . Slavit s e d m d e s á t é narozeniny v p l n é t ě l e sné 
n duševn í svěžest i , ú spěšně vyv í j e t v tomto v ě k u roz sáh lou a i n t enz ívn í č innos t v ě d e c k o u , 
pedagogickou, o rgan izačn í a v e ř e j n o u a m í t p ř i t o m k o n k r é t n í program t v ů r č í v ě d e c k é p r á c e 
na ř a d u př í š t í ch let, nen í za j is té zjev dosud b ě ž n ý . 

B y l - l i tento dar ž ivota d o p ř á n č lenu korespondentu ČSAV prof. dr. V i l é m u Chmela řov i , 
není to jen „dar" , ani dílo n á h o d y , ale p ř e d e v š í m výs l edek jeho p r o m y š l e n é h o ž ivo tn ího s ty lu , 
celoživotní sebekázně , skromnosti v p ros t ř edc ích a k o n s t r u k t i v n í h o p ř í s t u p u k ž i v o t n í m pro­
b l é m ů m . Je to p ř e d e v š í m něco, co si od ž ivo ta moh l vz í t a t aké v z a l s á m ze své vů l e , p ro tože 
včas pochopil n e s m l o u v a v é z á k o n y jeho determinismu. 

Zamýšl íme- l i sc dnes nad ž ivo tem a d í l em prof. dr. V . Chmela ře , neč in íme tak proto, aby­
chom vyče rpáva j í c ím z p ů s o b e m zhodnoti l i jeho celoživotní dílo. Nelze tak to t iž uč in i t s d í lem 
člověka, k t e r ý je p r á v ě v p l n é m t v ů r č í m rozmachu a j e h o ž m y š l e n í — v pro t ik ladu s d n e š n í m i 
naš imi m ě ř í t k y s tář í — naopak spíše j eš tě z í skává na p r u ž n o s t i , pronikavost i i odvaze. 

V nás leduj íc ích ř ádc í ch p o d á m e tedy jen s t r u č n o u rekapitulaci d o s a v a d n í h o ž ivo ta a dí la 
profesora Chmelaře . Bude to jen k r á t k ý pohled zpě t u jednoho z m i l n í k ů jeho ž ivota . Bude 
lo pohled, k l e r ý u k á ž e , že dnešn í i zí třejší dílo profesora Chmela ře je p ř i r o z e n ý m p o k r a č o v á n í m 
jeho díla včere jš ího . P o k u s í m e sc u k á z a t , jak toto dílo p o s t u p n ě , v z á c n ě r o v n o m ě r n ě , bez 
p r u d k ý c h z v r a t ů a o b r a t ů v y z r á v á , jak dnešn í jeho č i n y nepop í ra j í to, co v y k o n a l vče ra a na­
opak. P o k u s í m e se u k á z a t , jak jeho ž ivotní cesta je sice pozvo lná , ale p ř i t o m nep ře t r ž i t á cesta 
vzhůru . Je to cesta č lověka p ráce — cesta m r a v e n č í pí le , nezdo lné t iché v ů l e a z o d p o v ě d n é h o 
vzlahu ke společnost i . 

* 
Profesor C h m e l a ř se narodil 19. l istopadu 1892 v Podol í u P ř e r o v a . Ma tu rova l na gymnas iu 

v P ř e r o v ě a na uč i t e l ském ú s t a v u v P ř í b o r e . N a K a r l o v ě u n i v e r s i t ě v Praze (1920—1925) studo­
val psychologii, filosofii, historii a zeměp i s . V psychologi i b y l ž á k e m F r a n t i š k a Kre jč ího , a v š a k 
expe r imen tá ln í metodologii si osvoji l p ř i s v č m s t u d i j n í m poby tu v L i p s k u v lé tech 1922 a ž 
1923. Své znalosti e x p e r i m e n t á l n í c h metod prohloubi l j eš tě něko l ika da l š ími s tud i jn ími cestami 
do c iz iny. V roce 1925 b y l p r o m o v á n podle ř á d u „s lavnos tn í promoce" na doktora filosofie 
na Kar lově un ive rs i t ě v Praze. 

O d roku 1926 pracuje n e p ř e t r ž i t ě v B r n ě . J e š t ě v t e m ž e roce začal úzce spolupracovat 
s univ. profesorem D r . Miha j lo Rostoharem, k t e r ý v té d o b ě budoval na filosofické fakul tě 
b r n ě n s k é universi ty Psycho log ický ús tav . P r o t o ž e tehdy nebyla u n á s j i ná p sycho log i cká 
pracoviš tě n e ž un ive r s i t n í a p rak t i cky neexistovala ž á d n á v o l n á m í s t a p sycho logů , p ě s t o v a l 
profesor Chmela ř v ě d u ř a d u let p ř i uč i t e l ském povo lán í . P ro obor psychologie se habi l i toval 
v lednu r. 1939 na filosofické faku l t ě v B r n ě , kde působ i l j iž od r. 1932 jako n e h o n o r o v a n ý ' 
asistent Psycho log ického ú s t a v u . Jeho docen t ská č innos t na u n i v e r s i t ě v š a k by la za okupace 
pře rušena z a v ř e n í m českých v y s o k ý c h škol. 
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Ihned po osvobození B r n a Sově t skou a r m á d o u (v dubnu 1945) zahajuje profesor Chmela ř 
p ráce na obnoven í Psycho log ického ú s t a v u . V roce 1946 b y l j m e n o v á n m i m o ř á d n ý m profeso­
rem a v roce 1949 ř á d n ý m profesorem psychologie. Ř e d i t e l e m Psycho log ického ú s t a v u se stal 
v roce 1948, k d y profesor Rostohar odeše l na odpoč inek . Vedle v e d e n í Psycho log ického ú s t a v u 
bylo profesoru Chmela řov i svě řeno po odchodu akademika 0 . Chlupa do P r a h y (ve d r u h é 
polovině r. 1948) i veden í pedagog ického s e m i n á ř e filosofické fakulty. N a tomto z á k l a d ě 
vznik la 1. zář í 1953 katedra psychologu? a pedagogiky, kterou profesor Chmela ř vede a ž do 
současné doby. 

J i ž od p o č á t k u údob í své s a m o s t a t n é vědecké p ráce se profesor Chmela ř snaži l o to, aby 
psychologie by la co nejvíce a nej lépe v y u ž í v á n a ve spo lečenské p rax i . S touto snahou je spo­
jena jeho celoživotní č innost o rgnn izá to r ská jak na r ů z n ý c h úsecích praxe, tak i na ú s e k u v ě d y 
a č innos t popu l a r i začn í . 

Ve d r u h é po lov ině 30. let b y l in l ez ívně č i n n ý v „ Z e m s k é m spolku pro léčbu a v ý c h o v u 
m r z á k ů na M o r a v ě a ve Slezsku" a v ý z n a m n ě o v l i v ň o v a l péči o tě lesně v a d n é dě t i . Tuto svou 
č innost opí ra l nejen o p r a k t i c k é zkušenos t i , k t e ré z í skáva l jako uči tel zv láš tn í ško ly pro tě lesně 
v a d n é v Brně -Krá lově P o l i (1926—1931), ale předčivším o v las tn í v ě d e c k é p o z n á n í p sych iky 
tě lesně v a d n ý c h . 

Koncem tř icátých l e ť sc Chmela ř s t ává in ic iá to rem a o r g a n i z á t o r e m b u d o v á n í sítě okresn ích 
poraden pro vo lbu povo lán í na M o r a v ě . Do konce samostatnosti p r v n í r epub l iky by lo jeho 
zás luhou zř ízeno p ř i Z e m s k é péči o m l á d e ž na území M o r a v y 70 českých poraden, k t e r é u s m ě r ­
ňova l a ved l po o d b o r n é s t r ánce . Vedle toho s á m p r o v á d ě l r u t i n n í psychologickou p rác i 
v Zemské p o r a d n ě pro vo lbu povolán í , kterou řídil , a v p o r a d n ě p ř i Z e m s k é r a d ě ž ivnos tenské . 
Obci funkce zas t áva l až do z á n i k u poraden za okupace. P ř e d e v š í m jeho z á s l u h o u radi ly mo­
ravské poradny na s v é m ú z e m í asi '/:) m l á d e ž e české n á r o d n o s t i . 

Dr . Chmela ř b y l r o v n ě ž č lenem tehde jš ích o d b o r n ý c h společnost í , jako Společnos t i pro v ý ­
zkum dí tě te v Brně , kde b y l č lenem v ý b o r u pro p o ř á d á n í s jezdů . Pedagog ické společnost i 
a Společnost i pedagog ického muzea. 

Z n a č n ý podí l m á Chmela ř na lom, že v r. 1935 začal v B r n ě v y c h á z e t časopis Psychologie, 
k te rý b y l p r v n í m č e s k ý m p s y c h o l o g i c k ý m časopisem. Chmela ř b y l č l enem redakce tohoto 
časop isu až do r. 1942, k d y bylo jeho v y d á v á n í okupanty zastaveno. P o válce v y š l y ješ tě dva 
ročn íky (1949 a 1950), k t e ré sám redigoval. P o t é b y l č lenem redakce Sově t ské v ě d y časopisu 
Pedagogika—Psychologie po celou dobu jeho existence. Z á s l u h a o v z n i k „ S b o r n í k u p rac í filoso­
fické fakulty b r n ě n s k é univers i ty" (1952), j ehož b y l p r v n í m vedouc ím redaktorem, daleko 
p ře sahu je r á m e c psychologie. 

Je cha rak te r i s t i cké pro prof. Chmelaře , že p r a c o v n í úsilí , k t e ré na un ive r s i t ě vyví je l , nebylo 
omrzeno jen na rozvoj Psycho log ického ú s t a v u a katedry psychologie a pedagogiky. V e funkci 
d ě k a n a (3 roky) a p r o d ě k a n a (7 let) filosofické fakulty učini l mnoho nejen pro zachován í její 
celistvosti, ale i pro rozvoj ř a d y obo rů . 

Své povinnosti vysokoško l ského uči tele v y k o n á v á až dosud s nejvělš í m í r o u svědomi tos t i . 
P řes tože p řednáše l i 26 hodin t ý d n ě a p ř i t o m konal ř a d u s lužebn ích cest, účas tn i l se m n o ž s t v í 
porad a r o z m a n i t ý c h akcí , dovedl vše zař íd i t tak, aby nic z toho nebylo na ú k o r v ý u k y . O d 
r. 1946 do r. 1953 p řednáše l psychologii nejen na filosofické fakul tě , ale laké na pedagog ické 
fakul tě B r n ě n s k é university a jej ích p o b o č k á c h v Os t r avě , Olomouci , G o t t w a l d o v ě . Svita­
vách , Zno jmě a J i h l a v ě . Po někol ik s e m e s t r ů p ř ednáše l až do r. 1949 r o v n ě ž na V y s o k é škole 
sociální v Brně . Jeho p ř e d n á š k y vyn ika j í nejen vysokou odbornou ú r o v n í , ale i ve lmi úspěš ­
n ý m , or ig iná lně p r o m y š l e n ý m d i d a k t i c k ý m p o d á n í m a v ý c h o v n ý m p ů s o b e n í m . Se zdarem 
v y c h o v á v a l tisíce pos luchačů uč i t e l ských a j i n ý c h o b o r ů a vychova l někol ik des í tek o d b o r n ý c h 
psycho logů . 
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Př i hodnocen í v ý z n a m u d o s a v a d n í č innost i profesora Chmela ře nelze opomenout p r á v ě tu 
okolnost, že m á p o d s t a t n ý podí l na zř ízení s a m o s t a t n é h o o d b o r n é h o studia psychologie, k t e r é 
bylo ne jdňlcž i tě j š ím p ř e d p o k l a d e m pro v ý v o j českos lovenské psycho log ické v ě d y a pro sku­
tečně o d b o r n é řešení psycholog ických p r o b l é m ů v prax i . 

S C h m e l a ř o v o u péčí o zajištění v ý c h o v y o d b o r n ý c h p s y c h o l o g ů je v h l u b o k é v n i t ř n í spoji-
I os l i jeho iniciat ivní a č inorodá p ráce na p ů d ě ČSAV. 

Až do i ' . 1961, k d y došlo k reorganizaci té to naš í v r c h o l n é v ě d e c k é instituce, b y l z á s t u p c e m 
p ř e d s e d y její V I . sekce a z á s t u p c e m p ř e d s e d y Psycho log ické komise, zř ízené p ř i té to sekci 
v r. 1957. Po reorganizaci ČSAV se stal č lenem kolegia pedagogika—psychologie a p ř e d s e d o u 
jeho psychologické a ediční komise. V ý z n a m n ě sc podí l í na ř ízení k o m p l e x n í h o ú k o l u X I V — 
„Škola a výchova v e t a p ě dovr šen í socialismu a p ř e c h o d u ke komunismu" , zač l eněného do 
s tá tn ího p l á n u v ě d e c k o v ý z k u m n ý c h ú k o l ů a je k o o r d i n á t o r e m dílčího ú k o l u X I V - 2 - 2 „Psycho­
logické zák l ady v ý c h o v y v k o m u n i s t i c k é společnos t i" . 

Vysoce je t řeba ocenit t rpěl ivé úsilí , k t e ré j iž po někol ik let v y n a k l á d á v r ů z n ý c h j e d n á n í c h 
týkajících se p ř í p r a v y a schvá len í n á v r h u na zř ízení Psycho log ického ú s t a v u ČSAV, p řes tože 
dosud nebylo dosaženo žádouc ího cíle. 

Obraz o tom, v j a k é m rozsahu profesor Chmelař p ř i sp íva l a p ř i sp ívá k ř ízení b a d a t e l s k é 
práce jak v psychologii , tak i v pedagogice, je nutno doplni t ješ tě a lespoň o v ý č e t da l š í ch 
funkcí, k te ré profesor Chmelař zas t áva l a zas tává . Tak b y l č lenem kabinetu p e d a g o g i c k ý c h 
věd ČSAV a po jeho p ř e t v o ř e n í v ú s t a v se stal č lenem v ě d e c k é rady P e d a g o g i c k é h o ú s t a v u 
J . A . K o m e n s k é h o v Praze, dále je č lenem vědecké rady V ý z k u m n é h o ú s t a v u pedagog ického 
v Praze a č lenem vědecké rady Psycho log ického laboratoria S lovenské akademie vied. Je rov­
něž č lenem redakčn ích rad časopisů „Československá psychologie" a „Pedagog ika" . 

Širokou ve ře jnou a odbornou č innost rozvíj í profesor Chmelař v Českos lovenské psycholo­
gické společnost i př i ČSAV, na j e j ímž založení v r. 1958 mě l p o d s t a t n ý pod í l . P r v n í pevnou 
organizační formu v pová lečné d o b ě dostala v Českos lovensku č innos t p s y c h o l o g ů p r á v ě na 
M o r a v ě , a to v r. 1953, k d y b y l pod p a t r o n a c í profesora Chmela ře za ložen p ř i k a t e d ř e psycho­
logie b r n ě n s k é universi ty K r o u ž e k p s y c h o l o g ů v prax i . P r a c o v n í z a sedán í K r o u ž k u se hned 
od p o č á t k u zúčas tňova la t a k é ř a d a p s y c h o l o g ů z Cech i ze Slovenska. Tak profesor Chmela ř 
pomohl v y t v o ř i l z á k l a d n u , k t e r á z á s a d n ě p ř i spě la nejen k v ý m ě n ě o d b o r n ý c h p r a c o v n í c h z k u ­
šeností , ale v dalš ích letech t a k é k o rgan i zován ! k l in i ckých p s y c h o l o g ů z M o r a v y , Cech i Slo­
venska ve v las tn ích o rgan izačn ích j e d n o t k á c h př i n ě k t e r ý c h sekcích (p ředevš ím psych ia t r i cké) 
Československé l éka ř ské společnost i J . K . P u r k y n ě . P o d z k u š e n ý m i v e d e n í m profesora Chme­
laře vykonalo p ř edsedn i c tvo K r o u ž k u zás lužné dílo př i v y p r a c o v á v á n í popisu p r á c e psycho­
loga v h l avn í ch odvě tv í ch praxe, př i j e d n á n í c h se zás tupc i p ř í s l u š n ý c h o b o r ů a ministerstev 
apod. Lze říci, že založení Československé psycholog ické společnost i by lo jen l og i ckým v y ú s t ě ­
n ím již b o h a t ě rozv inu t ého o rgan izován í p r á c e p sycho logů na r ů z n ý c h úsecích praxe, k t e r é m u 
hned od jeho p o č á t k u v ě n o v a l profesor Chmela ř mnoho s v ý c h s i l . 

V Československé psycho log ické společnost i z a s t ává funkci p r v n í h o n á m ě s t k a Společnos t i , 
je p ř e d s e d o u M o r a v s k é p o b o č k y Cs. psycholog ické společnost i v B r n ě a do r. 1961 b y l p řed ­
sedou sekce pedagog ické psychologie. Z t i tulu s v ý c h funkcí ve Společnost i prosazoval a pro­
sazuje energicky jak na p ů d ě Společnost i , tak na mnoha konfe renc ích , p o r a d á c h a kompe­
ten tn ích ins t i tucích m y š l e n k u zř ízení soustavy v ý c h o v n ě psycho log ického p o r a d e n s t v í , k t e r á 
by úč inně př ispíval i ! k s p r á v n é v ý c h o v ě k povo lán í a jeho vo lbě , a k n á p r a v ě n prevenci 
dificilit u naší mládeži". Stejně p ř e svědčeně prosazuje m y š l e n k u zaj iš tění psycho log ické péče 
o duševn í hygienu naš í dospělé populace. 
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V řízení a o rgan izován í psycho log ické p ráce podporuje profesor Chme la ř z á s a d u svě tové 
orientace. S á m úspěšně reprezentoval Cs. psychologi i na v ě d e c k ý c h kongresech a konfe renc ích 
v zahran ič í . S v ý m i r e fe rá ty v ž d y p ř i sp íva l k d o b r é m e z i n á r o d n í pověs t i naš í psychologie. 

Pedagogická a neobvykle rozsáh lá a p o k r o k o v á v e ř e j n á č innos t o d b o r n á je u profesora 
Chmelaře zcela organicky spjata s č innost í pol i t ickou. J i ž b ě h e m s tud i í s t ř edoško l ských se 
a k t i v n ě zúčas tn i l p o k r o k o v é h o h n u t í mezi mládež í . V roce 1926 vs toupi l do sociá lně demo­
kra t i cké strany a v roce 1948 b y l p ř i j a t za č lena KSČ. V e s t r a n i c k é m ž ivotě , k t e r é h o se ve lmi 
a k t i v n ě zúčas tňu je , zas t áva l ř a d u funkcí , k t e r é v š e c h n y bez ohledu na jejich velikost, zas t áva l 
se stejnou svědomi tos t í . Z v ý z n a m n ý c h funkcí jmenujeme a lespoň č lens tv í ve školské komis i 
D V K S C v letech 1957—1959 a od k v ě t n a 1959 č lens tv í v a k t i v u odd. škols tví , v ě d y a u m ě n í 
ÚV K S C . 

Veře jná o d b o r n á č innost , č innost pol i t ická , pedagog ická i b a d a t e l s k á je u profesora Chme­
laře v dokona l é s h o d ě s v ý v o j e m jeho svě tového n á z o r u . J i ž od s v ý c h s tud i jn í ch let r á z n ě 
odmí ta l ideal is t ické koncepce v psychologii . Jeho s tarš í studie jsou z a l o ž e n y na re f l exn ím 
pojet í d u š e v n a a jejich f i losofickým p o z a d í m je ž ive lný materialismus, se k t e r ý m se s e t k á v á m e 
u s ta rš ích material is t icky or ientovaných* b a d a t e l ů v p ř í r o d n í c h v ě d á c h . S d i a l e k t i c k ý m mate­
rial ismem se seznamuje j iž v r. 1945. V t é d o b ě za řazu je t a k é do s v ý c h p ř e d n á š e k v ý k l a d y 
o učení I. P . P a v l o v a o v y š š í n e r v o v é č innos t i . P o vs tupu do K S C prohlubuje profesor Chmela ř 
studium marx i smu v celém jeho rozsahu ješ tě in tenz ivně j i a na jeho z á k l a d ě p ř e h o d n o c u j e 
a z p e v ň u j e své mater ia l i s t i cké c h á p á n i d u š e v n a . 

P o r o z u m ě n í pro p r o b l é m y praxe, s níž" b y l profesor Chmela ř spojen, a p o k r o k o v á oricnlurc 
filosofická, rozhodovaly o v ý b ě r u v ě d e c k o v ý z k u m n ý c h t é m a t i o me todo log ickém p ř í s t u p u 
k jejich ř e šen í . 2 

B ě h e m svého uč i te l ského p ů s o b e n í ve zv láš tn í škole pro tě lesně v a d n é v B r n ě - K r á l o v ě Po l i 
(1926—1931) v ě d e c k y zpracoval jednak b o h a t é zkušenos t i , k t e r é z ískal k a ž d o d e n n í m s tykem 
s d ě t m i a jednak se v ě n o v a l v ý z k u m n é m u řešen í n ě k t e r ý c h p sycho log i ckých p r o b l é m ů z této 
oblasti. 

V ý s l e d k e m této p r á c e b y l y nás ledu j íc ! publ ikace: „ P s y c h i c k á struktura d í tě te zmrzače l ého 
a její d ů s l e d k y pro pedagogiku" (1927). „ K d n e š n í m u stanovisku v psychologi i a pedagogice 
z m r z a č e l ý c h " (1930), „ U k á z k y n ě k t e r ý c h a n o m á l n í c h konf igurac í p r s t ů p ř i d r žen í p i s á t k a za 
úče lem d i agnos t i ckým a n á p r a v n ě p e d a g o g i c k ý m " (1930), „Vliv o z a ř o v á n í X - p a p r s k y na p í s m o 
Li l t l eovců" (1930) a „Doba sensomoto r i ckč reakce j e d n o d u c h é a s ložené u dět í tě lesně n o r m á l ­
n ích a a b n o r m á l n í c h " (1931). V š e c h n y tyto p r á c e p ř i n e s l y n o v é cenné poznatky jak pro psy­
chologickou teorii, tak pro p r a x i p ř i v ý c h o v ě dět í tě lesně v a d n ý c h . V obou s m ě r e c h lze s pro­
s p ě c h e m z těch to p o z n a t k ů č e r p a t ješ tě dodnes. 

D r u h á oblast C h m e l a ř o v y b a d a t e l s k é p n í c e v psychologii je spojena s jeho prakt ickou pora­
denskou a o r g a n i z á t o r s k o u č innos t í na ú s e k u psycho log ické problemat iky v o l b y p o v o l á n í 
(1930—1941). Jeho obecné teore t ické poje t í p o r a d e n s t v í v tehdejš ích kap i t a l i s t i ckých p o d m í n ­
k á c h bylo s p r á v n é s t e jně tak jako teore t ická koncepce s a m o t n é h o psycho log ického v y š e t ř o v á n í 
uchazečů o povo lán í vče tně v y p r a c o v á n í psycho log ického posudku, k t e r á nez t rác í nic ze své 
platnosti ani v p o d m í n k á c h socialismu. Své n á z o r y pub l ikova l p ř e d e v š í m v p rác i „ P o r a d n y 
pro vo lbu p o v o l á n í " (1932). P ř i své p o r a d e n s k é č innost i p rově ř i l ř a d u ob j ek t ivn í ch diagnostic­
k ý c h psycho log ických metod z n á m ý c h do té doby jen v z a h r a n i č n í psycholog ické l i t e ra tu ře 
a sám navrh l n ě k t e r é n o v é metody. V ý z k u m n ě zkoumal d o t v á ř e n í schopnos t í a sk lonů dět í 
v době puberty. V ý s l e d k y těchto z k o u m á n í jsou u l o ž e n y ve studii „ P u b e r t a a volba p o v o l á n í " 
(1934) a ve stati „ M a t k a a dospívaj íc í d í t ě " (1936). 
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Učite lská praxe na n o r m á l n í c h ško lách b y l a Chmela řov i p o d n č l c m k p s y c h o l o g i c k é m u ře­
šení d i d a k t i c k ý c h a v ý c h o v n ý c h p r o b l é m ů . Z t é to oblasti je t ř e b a u v é s t p ř e d e v š í m nás leduj íc í 
p r á c e : „Vl iv s l u c h o v ý c h d o j m ů na d u š e v n í v ý k o n n o s t " (1935), „Psycho log ické p ř e d p o k l a d y 
d i d a k t i c k ý c h metod na m ě š ť a n s k é ško le" (1936—1937), „ N á z o r y na š i ch dět í o školn ích trestech" 
(1935) a „Poznán í z o b r a z e n ý c h p ř e d m ě t ů " (1948). V pos l edn í c i tované p r á c i řeší o t ázku , j a k é 
znaky maj í m í t o b r á z k y v učebnic ích , aby p l n i l y svou d idakt ickou funkci p ř i s p r á v n é t v o r b ě 
p o j m ů . Své n á z o r y na ú l o h u psychologie v b u d o v á n í social is t ické ško ly pub l ikova l v progra­
m o v é m č l á n k u „Úloha psychologie v p ř e s t a v b ě naš í š k o l y " (1960). 

Nejvyšš í spojitost, k t e r á existuje mezi d ě t s k o u a pedagogickou psychologi í se p l n ě zobrazila 
i ve Chmela řově dí le . V d ě č n ý m objektem p e d o p s y c h o l o g i c k ý c h v ý z k u m ů m u b y l y t a k é jeho 
v las tn í dět i . Pedopsychologickou l i teraturu obohati l o ř a d u n o v ý c h p o z n a t k ů , z e jména v oblasti 
v ý v o j e p ř e d m ě t n é h o p o z n á n í u dět í , kde je nutno z d ů r a z n i t p ř ínos k řešení p r o b l é m ů aper-
cepce a myš len í . V ý s l e d k y tohoto b á d á n í uve ře jn i l v p rác i „ P o z n á n í p ř e d m ě t ů z jejich v n í m a ­
n ý c h částí d ě t m i v r a n é m v ě k u " (1941 a 1942). A v š a k i v ý s l e d k y b á d á n í o genesi m o t o r i c k é 
s truktury k r e s e b n é h o pohybu u d í tě te , u ložené v p rác i „ U t v á ř e n í vo ln ích k r e s e b n ý c h p o h y b ů 
u d í tě te v r a n é m d ě t s t v í " (1946), jsou or ig iná ln í a v y p l ň u j í ve svě tové l i t e r a t u ř e pedopsycholo-
gické citelnou mezeru ve znalostech o dě t ské k r e sbě , k t e r á b y l a do té doby s t u d o v á n a p ř e ­
v á ž n ě z hlediska p s y c h i c k é h o obsahu kresby. K r o m ě problemat iky m y š l e n í a grafomotoriky 
zaměř i l Chmela ř svů j v ě d e c k ý zá jem t a k é na smyslovou č innos t d í tě te . Napsa l shrnuj íc í a k r i ­
t ickou studii „ V ý z k u m v ý k o n n o s t i d ě t s k ý c h s m y s l ů ve v ě k u p ř e d š k o l n í m " (1936). Shrnuje zde 
d o s a v a d n í v ý s l e d k y v ý z k u m ů na tomto pol i a op í r á se p ř i t o m o své v las tn í poznatky. 

Tato p ráce p ř e d s t a v u j e j a k ý s i most, k t e r ý v C h m e l a ř o v ě vědecké t v o r b ě vede ke d v ě m a 
p r o b l é m o v ý m o k r u h ů m p ř e v á ž n ě teore t ického — obecně psycho log ického charakteru. Jsou to 
o t á z k y o b e c n ý c h zákoni tos t í v n í m á n í v č e t n ě n ě k t e r ý c h o tázek p ř e d s t a v o v á n í a o t á z k y obec­
n ý c h zákoni tos t í pozornosti. M ů ž e m e sledovat, jak pro l ína j í c e l ý m ž ivo tn ím dí lem profesora 
Chmelaře — od p o č á t k ů jeho b a d a t e l s k é č innost i až do současné doby. 

Chme la řovy v ý z k u m y na tomto ú s e k u v y n i k a j í v e l k o u metodickou prec isnos t í a p o u ž i t í m 
d ů m y s l n ě k o n s t r u o v a n ý c h aparatur podle v l a s t n í c h n á v r h ů . 

P r v n í p rac í , k terou prof. Chme la ř uve ře jn i l z ok ruhu p r o b l é m ů v n í m á n í je studie z r. 1926 
„Vn ímán í t v a r ů v i n d i r e k t n í m v iděn í u b a r v o s l e p é h o " . Celým r o z s á h l ý m komplexem pro­
b l é m ů ind i r ck tn ího v iděn í se z a b ý v á ve své hab i l i t ačn í p rác i „ V n í m á n í t v a r ů v i n d i r e k t n í m 
v iděn í" , v níž spojuje v ý s l e d k y v ý z k u m ů z í skané b ě h e m poby tu v L i p s k u s v ý s l e d k y n o v ý c h 
e x p e r i m e n t ů p r o v á d ě n ý c h v r. 1937 v B r n ě . 

Těmi to pracemi se profesor Chme la ř d o s t á v á k o tázce d y n a m i k y v j e m ů . P r v n í m , a je t ř e b a 
říci, že ú s p ě š n ý m jeho pokusem o p r o n i k n u t í do procesu u t v á ř e n í v j e m o v é struktury je p r á c e : 
„Rych los t sukcesivnlho p o s t ř e h u op t i ckého j e d n o t l i v ý c h částí s loži tého p ř e d m ě t u a jeho vje­
m o v á struktura" (1949). 

Dalš ím p ř í s p ě v k e m k odha len í d y n a m i k y v j e m o v é s t ruktury je publ ikace: „P ř í č iny z m ě n y 
velikosti tvaru a ho r i zon tá ln ího s m ě r u n e g a t i v n í h o paobrazu p ř e d m ě t ů " (1953). Profesor Chme­
la ř zde dokazuje, že V o l k m a n n p řeceňu je p ř i s v é m v ý k l a d u z m ě n ho r i zon tá ln ího s m ě r u pa­
obrazu v l i v p ř e d s t a v . K o m p l e x n í v jem velikost i , tvaru, s m ě r u paobrazu i p ř e d m ě t u je nutno 
podle prof. Chmela ře c h á p a t n i k o l i v staticky, ale d y n a m i c k y , s p ř i h l é d n u t í m k o b j e k t i v n í m 
v j e m o v ý m p o d m í n k á m , k t e ré se m ě n í a k t e r é se obráže j í vc z m ě n ě n ý c h vjemech. 

K problematice i n d i r e k t n í h o v idem, ve k t e r é se r o v n ě ž z a m ě ř u j e na u t v á ř e n í v j e m o v é 
struktury, se profesor Chmela ř v rac í v r. 1959, a to ve studii „ V n í m á n í a odhad vel ikost i 
p ř e d m ě t ů v i n d i r e k t n í m v iděn í " . Zde dokáza l , že W e b e r ů v z á k o n nep l a t í pro odhad vel ikost i 
úh lů ani v i n d i r e k t n í m ani v p ř í m é m v iděn í . Z da l š ích zj iš tění je t ř e b a a lespoň p ř e h l e d n ě u v é s t 
nás leduj íc í : a) Nelze urč i t velikost ú h l ů (p ředmětů ) v ce lém z o r n é m pol i , ale jen v té jeho 
zóně, k d y obraz p ř e d m ě t u se nacház í na sítnici p ř ib l i žně 2 0 3 až 49° od fovey centralis. b) Roz-
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sah zorného pole se zvětšu je u b a r v o s l e p ý c h pro če rvenou a zelenou barvu, c) Odhad vel ikost i 
závis í na velikosti a položení ú h l ů . d) T v a r y v i d ě n é i n d i r c k t n ě se oproti t v a r ů m v i d ě n ý m p ř í m o 
jev í jako labilnější . Proto jejich odhad je m é n ě u rč i t ý . Se z m ě n o u formy p ř e d m ě t u se totiž t a k é 
m ě n í i jeho velikost, e) V jemová struktura zo rného pole nen í p ř i n e p ř í m é m i p ř í m é m v iděn í 
s ta t ická, ale je d y n a m i c k á a kusá (nikdy neobsahuje v š e c h n y části s loži tého p ř e d m ě t u ) . N a 
její kva l i t ě se podí l í selekce p ř i v y t v á ř e n í d o č a s n ý c h spojů v c e n t r á l n í m n e r v o v é m s y s t é m u , 
k te rá je o v l i v ň o v á n a k r o m ě neurodynamiky t a k é strukturou p o z o r o v a n ý c h ob jek tů . 

Na zák ladě a n a l ý z y z j i š t ěných fak tů ukazuje prof. Chmelař , že v n í m á n í a odhad (srovná­
vání) velikosti p ř e d m ě t ů (úhlů) v i n d i r e k t n í m v iděn í je závis lé na těchto z á k l a d n í c h faktorech: 

a) na vně j š ím p o d n ě t u , jeho s t r u k t u ř e a umí s t ěn í v prostoru, 
b) na transformaci p o d n ě t u s v ě l l o l o m n ý m i medii , 
c) na r ů z n é m lopickéni p o d r á ž d ě n í ret iny p o d n ě t e m , na vzruchu a n e r v o v ý c h procesech 

vznikaj íc ích na jeho zák ladě , 
d) na kva l i tě z r a k o v ý c h poč i tků , 
c) na kva l i tě s v a l o v ý c h poč i tků , vznika j íc ích p ř i pohybu očí ( p o p ř í p a d ě i p ř i akomodaci očí) , 
f) na reprodukci p ř e d s t a v , na r ů z n ý c h d ruz ích s o u d ů o velikost i , j a k o ž i na celé d o s a v a d n í 

zkušenos t i a cv iku , 
g) na dynamice v j e m o v é struktury', 
h) na rozdí lu u v ě d o m e n ý c h o b s a h ů /. d i r e k t n í h o a i n d i r c k l n í h o v n í m á n í z r ů z n ý c h m í s t 

(částí) i nd i r ck tn ího v iděn i . 

T y l o faktory so up la tňu j í p ř i v n í m á n í vel ikost i p ř e d m ě t ů r ů z n ě , jsou v r ů z n ý c h vz taz ích , 
působí celistvě v j edno tě , t akže je nutno jej ich úč in e x p e r i m e n t á l n ě zj išťovat . I k d y ž jde o prác i 
na p r v ý pohled ryze teoretickou, jsou n e s p o r n é i její d ů s l e d k y pro p rax i . Bez znalos t í z á k o n ů 
v n í m á n í n e m ů ž e m e n a p ř . ú spěšně řeši l ř a d u p r o b l é m ů v t a k o v ý c h p o v o l á n í c h (lelci, j e ř ábn íc i , 
řidiči, operá to ř i apod.), kde úspěch p r a c o v n í h o v ý k o n u je do značné m í r y závis lý na o p t i c k é m 
v n í m á n í . 

K e x p e r i m e n t á l n í m u v ý z k u m u v las tn í d y n a m i k y op t i cké v j e m o v é struktury p ř i s t u p u j e prof. 
Chmelař v další p rác i p u b l i k o v a n é r. 1961 pod n á z v e m „Vliv doby t rván í j e d n o d u c h ý c h a slo­
ž i tých o p t i c k ý c h p o d n ě t ů na d y n a m i k u o p t i c k ý c h v j e m o v ý c h struktur". V té to studii v y c h á z í 
ze svého poznatku, že v j e m o v á struktura téhož p ř e d m ě t u se b ě h e m v n í m á n í měn í , je dyna­
mická , vyví j í se, ale ne lak, aby se s tále zdokonalovala a tendovala ke s tále vě tš í úp lnos t i , 
shodě s vně j š ím p ř e d m ě t e m v jednom v j e m o v é m aktu. E x p e r i m e n t á l n ě z j išťoval : a) jak se 
m ě n í opt ická v j e m o v á struktura p ř i sukces ivn ích k r á t k o d o b ý c h n a z í r á n í c h na t ýž p o d n ě t ; 
b) j a k ý v l i v m á na opt ickou vjemovou strukturu zk rácen í doby t r v á n í op t i ckého p o d n ě t u ; 
c) lze-l i úč in zkrácen í doby t rván í o p t i c k é h o p o d n ě t u nahradit ú m ě r n ý m z v ý š e n í m intensity 
osvět lení p ř e d m ě t ů . O d p o v ě d i , k t e ré prof. Chmela ř na tyto o t á z k y p o d á v á , lze shrnout p ř e ­
h l e d n ě takto: A d a) op t ická v j e m o v á struktura se m ě n í i n t r a i n d i v i d u á l n ě i i n t e r i n d i v i d u á l n ě 
v j edno t l i vých v j e m o v ý c h aktech. N ě k t e r é části objektu, v n í m a n é v p ř e d c h o z í m vjemu se 
v n o v é m aktu n e u v ě d o m u j í . V dalš ích aktech se u v ě d o m u j í n ě k t e r é drive u v ě d o m e n é části 
a něk t e r é n o v é část i . Z toho v y p l ý v á , že j edno t l ivé v j e m o v é ak ty nejsou to tožné a že se v p r ů ­
b ě h u op t ického k r á t k o d o b é h o sukces ivn ího v n í m á n í p ř e tvá ře j í . A d b) Obsahy j e d n o t l i v ý c h 
v j e m o v ý c h a k t ů z expozic t rva j íc ích 1 v t e ř i n u a 1/50 v t e ř i n y jsou p ř i s loži tějš ích objektech 
chudš í než u v j e m ů , k t e r é vznika j í n a z í r á n í m na ty t éž p ř e d m ě t y po dobu dvou a více v t e ř i n . 
P ř i k r á t k o d o b ý c h expozic ích (1 vt., 1/50 vt.) je d i sk r iminačn í schopnost sn ížena , proto si ne­
u v ě d o m u j e m e ve lmi m a l é Ivary, k t e r é v n í m á m e p ř i expoz ic ích t rva j íc ích d v ě a v íce v t e ř in . 
A d c) Zkrácen í doby t r v á n í p o d n ě t u nelze p l n ě nahradit z v ý š e n í m jeho svě te lné intensity. 
V jemy se k v a l i t a t i v n ě liší (mění se kva l i ta barev, ú r o v e ň diskriminace d r o b n ý c h ú t v a r ů aj.). 
Profesor Chmelař zde dokazuje, že fo tochemický z á k o n B u n s e n — R o s c o e v ů v nen í p l n ě apl iko­
v a t e l n ý na percepci s loži tých s t a t i c k ý c h p ř e d m ě t ů . 



Z P R Á V Y 217 

Poznatky o dynamice o p t i c k ý c h v j e m o v ý c h struktur ved ly profesora Chmela ře k tomu, 
aby si postavil o tázku , j a k ý v l i v m á tato dynamika na p o s t ř e h částí s ta t i ckého s loži tého 
objektu a částí d y n a m i c k é h o složi tého objektu v z o r n é m pol i . Tento p r o b l é m zkoumal na 
ř idičích aut a o výs ledc ích jeho řešení referoval na X I V . m e z i n á r o d n í m kongresu pro u ž i t o u 
psychologii v K o d a n i v r. 1961 (název r e f e r á tu : „ U b e r den Einfluss der D y n a m i k optischer 
Wahrnchmungsstrukturen auf dic optischc Merkfahigkeit v o n Objekten i m Gesichufelde bei 
Kraftwagenlenkern"). V l i v d y n a m i k y op t i ckých v j e m o v ý c h struktur na o p t i c k ý p o s t ř e h ob­
j e k t ů v zo rném poli se u s t a t i ckého složi tého objektu projevoval r ů z n ě dlouhou dobou p o s t ř e h u 
jeho j edno t l i vých částí , u d y n a m i c k é h o složi tého objektu p ř e h l é d n u t í m n ě k t e r é jeho částí . 
V ý k o n v op t ickém p o s t ř e h u částí s loži tého d y n a m i c k é h o objektu v zo rném pol i se u k á z a l sta­
t is t icky v ý z n a m n ý pro p o s u z o v á n í schopnosti k v ý k o n u ř id ičů v p r ax i a v tomto s m ě r u signi-
f ikantnčjš í než v ý k o n v op t i ckém p o s t ř e h u částí s ložitého s ta t ického objektu. 

Vlastní h l u b o k é studium v oblasti v n í m á n í a v e l k ý osobní zá j em o u m ě n í dalo prof. Chme­
lařovi nej lepší p ř e d p o k l a d y pro n a p s á n í studie „ V n í m á n í a u m ě l e c k y z t v á r n ě n á s k u t e č n o s t " 
(1958). Ukazuje, že u m ě l e c k y z t v á r n ě n á sku tečnos t obsahuje i sku tečnos t poznanou m y š l e n í m , 
což j i kva l i t a t i vně o b s a h o v ě odl išuje od sku tečnos t i v n í m a n é . 

S faktem up la tněn í pozornosti v procesu v n í m á n í jsou spojeny Chmela řovy e x p e r i m e n t á l n í 
v ý z k u m y pozornosti, k te ré , jak jsme se d ř íve zmíni l i , p ř e d s t a v u j í d r u h ý okruh p r o b l é m ů jeho 
l eo re t i ckoexpe r imen tá ln ího b á d á n í . P ř e d m ě t e m jeho vědeckého z á j m u je zde t r v á n í a k t i v n í 
op t ické a akus t ické pozornosti. T r v á n í m pozornosti r o z u m í prof. Chmela ř celkovou dé lku doby, 
po kterou ind iv iduum dovede ak t ivně , ú m y s l n ě trvale v n í m a t u rč i tý objekt z a m ě ř e n í . V n i t ř n í 
svázanos l obou ús t ředn ích p r o b l é m ů profesora Chmela ře je tedy více než z ř e j m á a nen í j i 
t ř eba p ř i léto pří leži tost i zv láš tě rozeb í ra t . O problematice pozornosti v y d a l prof. Chmela ř 3 
monograf ické studie: \ . „ V ý v o j t r v á n í ak t i vn í op t ické pozornosti dětí 6 — l l l e t ý c h " (1935), 
2. „Vývoj ak t ivn í op t ické pozornosti dět í 121etých a s t a r š í ch" (1936), 3. T r v á n í ak t i vn í akus t i cké 
pozornosti" (1957). V p r v ý c h dvou s tudi ích stanovil v ý v o j o v o u k ř i v k u p r ů b ě h u t r v á n í op t i cké 
pozornosti, zjistil d y n a m i c k é pozornos tn í t y p y a stanovil v ý v o j o v é s t u p n ě v ý k o n n o s t i pozor­
nosti u dětí mladš ího a s ta rš ího školn ího v ě k u a u dět í zv láš tn í školy . Cílem t ře t í studie by lo 
zjistit, jak kolísá ak t i vn í akus t i cká pozornost b ě h e m j e d n o h o d i n o v č h o s luchového v n í m á n í sou­
vis lého s m y s l u p l n é h o textu. V ý s l e d k y p o k u s ů dokazu j í , že p ř i a k u s t i c k é m v n í m á n í řeči i p ř i 
m a x i m á l n í m vo ln ím p o zo rnos ln ím úsilí n e v n í m á m e , n e u v ě d o m u j e m e si n ě k t e r é s lovní pod­
ně ty , něk te rá slova. Profesor Chmela ř rozlišil 3 t y p y akus t i cké pozornosti u p o k u s n ý c h osob 
17—351ctých: 1. T y p s delší dobou sous t ředěnos t i , u n ě h o ž se vysky tova l m a l ý poče t k r á t k o ­
d o b ý c h odk lonů pozornosti ; 2. T y p s k ra t š í dobou sous t ředěnos t i , u něhož p ř e v l á d a l y k r a t š í 
doby t rván í pozornosti, z p ů s o b e n é vě t š ím p o č t e m o d k l o n ů pozornosti ; 3. T y p s v ě t š í m p o č t e m 
déle t rvaj ících o d k l o n ů pozornosti. S pokraču j íc í p r a c o v n í č innost í nedocháze lo v p r ů b ě h u 
1 hodiny k p o s t u p n é m u p r o d l u ž o v á n í odk lonů ak t ivn í akus t i cké pozornosti a ke z k r a c o v á n í 
dob t rván í ak t ivn í akus t i cké pozornosti . 

V současné době m á prof. Chmela ř j iž p ř i p r a v e n y d v ě n o v é p ů v o d n í metody, k t e r é m u 
dovolí srovnat v ý s l e d k y pa ra l e ln ího v ý z k u m u t r v á n í a k t i v n í pozornosti a ak t i vn í akus t i cké 
pozornosti. P ř i p r a v u j e se r o v n ě ž k e lek t roencefa lograf ickému studiu pozo rnos tn í ak t iv i ty . Podle 
p l á n u své v ě d e c k o v ý z k u m n é p ráce zahá j í experimenty v r. 1964. 

Událos t í svého druhu, kterou n e d o č k a v ě od profesora Chmela ře očekáva j í nejen psycholo­
gové českoslovenšt í , ale i z ah ran i čn í , bude v y d á n í k n i h y Psycho log ické p rak t ikum. Bude to 
soubor někol ika set e x p e r i m e n t á l n í c h p sycho log ických metod, je j ichž je prof. Chmelař , z e j m é n a 
v jejich klas ické formě, ne j lepš ím n a š í m znalcem. B e z p r o s t ř e d n ě současné a nas táva j í c í obdob! 
v činnost i prof. Chmelaře je v ů b e c p ř e d z n a m e n á n o p ř í p r a v o u a pub l ikac í z á k l a d n í c h děl 
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v oboru psychologie. Tak p r á v ě v po lov ině roku 1962 b y l pod jeho v e d e n í m d o k o n č e n a p ř e d á n 
do l i šku p ř ek l ad R u b i n š t e j n o v ý c h Z á k l a d ů obecné psychologie. D á l e je prof. Chmela ř h l a v n í m 
redaktorem p ř i p r a v o v a n ý c h ce los tá tn ích učebn ic pedagog ické psychologie, k t e r á bude ode­
v z d á n a do tisku v r. 1964 a obecné psychologie, k t e r á bude d o k o n č e n a pozdě j i . 

To l ik a lespoň k poodha l en í pohledu do d í l ny d n e š n í c h a zí t řejš ích d n ů prof. Vi léma Chme­
la ře . 

Činnost profesora Chmelaře je n á z o r n ý m p ř í k l a d e m té sku tečnos t i , že pro d u š e v n í h o pra­
c o v n í k a je k a ž d á spo lečensky u r č e n á hranice pro sebezas louženějš í odpoč inek h ran ic í u m ě l o u . 
T ě m , kdo s profesorem C h m e l a ř e m d e n n ě žijí a p racu j í , se o p r á v n ě n ě zdá, že b ě h času se od 
jeho pě ta šedesá t in obrá t i l . Jeho p r a c o v n í p l á n y jsou v e l k o r y s é a reá lné , jeho t v ů r č í c h s i l 
n e u b ý v á , ale p r á v ě naopak v pos ledn ích letech se jeho v ě d e c k o v ý z k u m n á a vědeckoorgan izá -
to rská p ráce p ř í m o násobí . 

Jako m á l o k t e r é m u v y s o k o š k o l s k é m u učitel i poda ř i lo se m u uvés t v h a r m o n i c k ý soulad 3 
zák l adn í s ložky činnost i vysokoško l ského uč i t e le : v las tn í uč i te lské p ů s o b e n í , v ě d e c k o v ý z k u m ­
nou práci a v e ř e j n o u č innost . 

Dokáza l si uchovat l á sku k f a k t ů m a v ě r n o s t e x p e r i m e n t á l n í m e t o d ě i k d y ž v obdob í k u l t u 
osobnosti musel p r á v ě pro tyto své vlastnosti o d o l á v a t v e l k é m u n e p o c h o p e n í ze strany n ě ­
k t e r ý c h d o g m a t i c k ý c h p r a c o v n í k ů z e j m é n a z oboru filosofie. 

Profesor Chmela ř m á to štěst í , že se dož ívá v y s o k é h o spo lečenského ohodnocen í v ý s l e d k ů 
své práce. V r. 1958 m u president C S S R uděl i l v y z n a m e n á n í „Za vyn ika j í c í p r á c i " s poukazem 
na p ř í k l a d n o u p r a c o v n í obě t avos t a in ic ia t ivu , již p r o k á z a l jako v y s o k o š k o l s k ý uči tel a dlou­
ho le tý a k a d e m i c k ý funkc ionář a s poukazem na jeho ú s p ě š n o u p r á c i v oboru e x p e r i m e n t á l n í 
psychologie. Spo lečenské u z n á n í jeho d o s a v a d n í h o díla bylo k o r u n o v á n o Ř á d e m práce , k t e r ý 
m u z pověřen í presidenta CSSR p ř e d a l v den 70. narozenin president ČSAV akademik Š o r m . 

V á ž e n ý soudruhu profesore, spolu s V á m i p r o ž í v á m e radost z v y s o k é h o uznán í , k t e ré se V á m 
dostalo. Hluboce si v á ž í m e Vaš ich znalos t í , v ý s l e d k ů Vaší v ě d e c k é p r á c e a v ů b e c v šeho , co 
jste pro rozvoj n a š e h o v ě d e c k é h o oboru a jeho spo lečenského u p l a t n ě n í v y k o n a l . V á ž í m e si 
Vašeho p ř á t e l s k y b l ízkého vz tahu k n á m , s v ý m ž á k ů m a s p o l u p r a c o v n í k ů m . Zato vše V á m p ř i 
té to pří leži tost i d ě k u j e m e a p ř e j e m e V á m ješ tě d l o u h á léta p l n é h o zd rav í i d u š e v n í pohody 
a další ú s p ě c h y ve vědecké p rác i . 

Boleslav Bá r t a a V l a d i m í r S m é k a l . 

P O Z N Á M K Y 

1 B . B á r t a , Psychologie na M o r a v ě , Z p r á v y Českos lovenské psycho log ické společnost i p ř i 
Československé akademii věd , II (1960), č. 2, str. 9—25. 

2 P o d r o b n ě j i informujeme jen o t ě ch pub l i kac í ch prof. Chmela ře , k t e r é v y š l y po roce 1952. 
P r á c e v y š l é do roku 1952 p o d r o b n ě zhodnotila L . K o l a ř í k o v á p ř í př í leži tos t i š e d e s á t ý c h 
narozenin profesora Chmela ře ve s v é m č l á n k u . ,Vědecké dílo prof. D r . Vi léma Chme la ř e " , 
S P F F B U , ročník III, číslo 1, ř a d a filosofická (B) č. 2, str. 9 - 2 9 . 

Soupis prac í prof. dr. V i l é m a C h m e l a ř e za l é t a 1913—1961 

1913 

1. Někol ik dat o o b e c n é m škols tv í v okresech p ř e r o v s k é m a h r a n i c k é m r. 1912. P ř e r o v s k ý 
obzor 4, 1913, 21—22 (pod pseudonymem H y n e k ) . 
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1926 

2. V n í m á n i t v a r ů v i n d i r e k t n í m v iděn i u b a r v o s l e p é h o . Česká m y s l 22, 1926, 21—34. 

1927 

3. P s y c h i c k á struktura dí tě te zmrzače lého a jej í d ů s l e d k y pro pedagogickou p rax i 1927. 
V y d a l Z e m s k ý spolek pro léčbu a v ý c h o v u m r z á k ů na M o r a v ě . R o k 1926 v péč i o zmr­
začelé na M o r a v ě a ve Slezsku. S i r . 23—24. 

1929 

4. V ý z k u m psych ický . Rok 1928 v péč i o zmrzače lé v zemi Moravskos lezské . Brno 1929, 
str. 17—18. N á k l a d e m Zem. spolku pro l éčbu a v ý c h o v u m r z á k ů na M o r a v ě a ve Slezsku. 

1930 

5. K dnešn ímu stanovisku v psychologii a pedagogice zmrzače lých . V y d a l Zeni. spolek pro 
léčbu a v ý c h o v u m r z á k ů na M o r a v ě 1930. 

6. P rvn í ch deset let péče o zmrzače lé v zemi Moravskos lezské , str. 16—22, 30, 34, 35, 53. 
Brno 1930. V y d a l Zem. spolek pro l éčbu a v ý c h o v u m r z á k ů na M o r a v ě a ve Slezsku 
v Brně , K r á l o v ě P o l i . 

7. U k á z k y n ě k t e r ý c h a n o m á l n í c h konf igurac í p r s t ů p ř i d ržen í p i s á tka za úče lem diagnos­
t i c k ý m a n á p r a v n ě pedagog i ckým. Nár . škola CSR. Zkušenos t i a směrn ice . K n i h o v n a 
Spol. pedag. musea v Brnč , sv. I, Brno 1930, 246—254. 

8. V l i v oza řován í X paprsky na p í smo Li t leovcú. N á r . škola C S R 1930, str. 255—261. 
9. V ý z k u m p s y c h i c k ý . Rok 1929 v péči o zmrzače lé v zemi Moravskos lezské , Brno 1930, 

str. 12—13. Nák l . Zeni. spolku pro léčbu a v ý c h o v u m r z á k ů na M o r a v ě a ve Slezsku. 

1931 

10. Doba sensomotor ické reakce j e d n o d u c h é a s ložené u dětí tě lesně n o r m á l n í c h a abnor­
má ln ích . Čtvr tý sjezd pro v ý z k u m dí tě te v Bra t i s l avě , Praha 1931, 412—431. 

11. V I I . sjezd Československé společnost i o r toped ické . P é č e o m l á d e ž 10, 1931, 270—272. 

1932 

12. A k u m c l r y • • • Péče o m l á d e ž 11, 1932, 8 8 a - 8 8 b . 
13. Co s dorůsta j íc í mládež í . Věs tn ík Ús t ř edn ího spolku jednot uč i t e l ských na M o r a v ě 1932. 
14. * H . Reinhardt (Berlin), Studien zu ř E ignung z u m Konstrukteurberuf. Induslrielle Psycho-

technik. S. 2 6 3 - 2 6 5 . Péče o m l á d e ž 11, 1932, 2 4 - 2 5 . 
15. * Hugo Klose , Johannl Hcnieiiov.sk>', Die Fuhrung der Fů r soťgckanz le i i n der B c z i i k s -

jugendfůrsorge . V y d a l a Die Deutsche Landeskommission fůr Kinderschutz und Jugend-
fůrsorge i n Mahren , Brno, J á n s k á 12, str. 57. Péče o m l á d e ž 11, 1932, 163a. 

16. * J . M i k l a s : Vo lená povo lán í h o c h ů v p o m ě r u k v ý s l e d k ů m z k o u š k y inteligence. P é č e 
o mládež 11, 1932, 8 7 a - b . 

17. K analyse p r a c o v n í rychlost i . P é č e o m l á d e ž 11, 1932, 54b—55b. 
18. * K a r e l H l a v s a : Tě l e sný v ý v o j če ských ško ln ích dět í na Zatecku. Zatec 1931. Zv láš tn í 

otisk 7. IV . vý ročn í z p r á v y čs. s tá t . ú s t a v u učit . v Žatci . N á k l a d e m v l a s t n í m . S i r . 16. 
Péče o m l á d e ž 11, 1932, 124b. 

19. Nač nejvíce umí rá obyvatelstvo v C S R . Péče o m l á d e ž 11, 1932, 90s. 
20. O v ý z n a m u psycIioU-rl iniekých z k o u š e k pro fotografy. Csl . d e n í k 14, 17/4, 1932. 
21. * Péče o vá lečné poško/ .cnce v zemi Moravskos l ezské . P é č e o m l á d e ž 11, 1932, 109a—110a. 

http://Hcnieiiov.sk%3e'
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22. Poradny pro volbu povo lán í . Sb. V ý c h o v a dorostu, Z e m s k é ú s t ř ed í osvět , sboru v B r n ě . 
Brno 1932, sir. 7 6 - 1 2 5 . 

23. P racovn í methody v p o r a d n ě pro volbu p o v o l á n í y L i p s k u . P é č e o m l á d e ž 11, 1932, 
j 0 0 - 1 0 4 . 

24. * R y c h l á p ů s o b n o s t j e d n o d u c h ý c h a s ložených reakcí . (Béla S á n d o r : Schnelle Aufeinander-
folgc einfacher und zusammengcsetztcr Reaktioneu, industr ic l le Psychotechnik, 9. Jahrg. , 
II. 1, S. 1 -13 , 1932.) P é č e o m l á d e ž 11, 1932, 8 7 b - 8 8 a . 

25. * V I I . m e z i n á r o d n í p s y c h o t e c h n i o k ý kongres v M o s k v ě vc dnech 8.—13. zář í 1931. P é č e 
o m l á d e ž 11, 1932, 89a. 

26. Seznam o d b o r n ý c h , s t ř edn ích a v y s o k ý c h škol v CSR. P é č e o m l á d e ž 11, 1932, 89b. 
27. Seznam o d b o r n ý c h , s t ř edn ích a vysokých , škol v CSR. V y d a l a Ccská z e m s k á p é č e 

o m l á d e ž na M o r a v ě v B r n ě . 1. v y d . 1932. 2. o p r a v e n é a d o p l n ě n é v y d á n ! 1937, 53 stran. 
28. Transpiroskop. Péče o m l á d e ž 11, 1932, 54. 
29. * V a l n á schůze Pedagog ického musea. P é č e o m l á d e ž 11, 1932, 109b. 
30. V k t e r ý c h oborech povo lán í je největš í n e z a m ě s t n a n o s t . Péče o m l á d e ž 11, 1932, 54a—b. 
31. * V l i v svět la na l id ský organism (Univ. prof. M U D r . B . Fre jka , p ř e d n á š k a v M o r . hygie­

nickém museu 5. 3. 1932). Péče o m l á d e ž 11, 1932, 159a-160b. 
32. V ý z n a m p s y c h o l c c h n i c k ý c h zkoušek . Českos lovenský den ík 14, 17/2, 1932. 
33. * Z činnost i poradny pro vo lbu p o v o l á n í N ě m e c k é z e m s k é komise pro péči o m l á d e ž na 

M o r a v ě . (Zwanzigstcr, Jahresbericht der Deutsrhen Landeskommission fůr Kinderschu lz 
i i . .Tugcndfiirsorgc i n MShren , B r ú n n , 1931). Péče o m l á d e ž 11, 1932, 25. 

34. * Z č innost i z e m s k é h o ú ř a d u p r á c e v B r n ě . Péče o m l á d e ž 11, 1932, 88b—98a. 
35. * Zdánl ivá a p r a v á morá ln í slabomyshiost. P é č e o m l á d e ž I I , 1932, 58—60. 
36. Zjišťování schopnos t í ke s t ř edoško l skému studiu na v y š š í m s lupni . Péče o m l á d e ž 1:1, 

1932, 25. 
37. Z poradny pro volbu povo lán í v Ber l íně . P é č e o m l á d e ž I I , 1932. 8—II. 
38. * Činnost z e m s k é h o ú ř a d u p r á c e v r. 1932. (Z X I X . v ý r . z p r á v y zem. ú ř a d u p r á c e v Brně . ) 

1933 

38. * Činnost z e m s k é h o ú ř a d u p r á c e v r. 1932. (Z X I X . v ý r . z p r á v y zem. ú ř a d u p r á c e v B r n ě 
za rok 1932). Péče o m l á d e ž 12, 108b. 

39. H l u c h o n ě m í a volba povo lán í . Poradny pro volbu povo lán í . Péče o m l á d e ž 12, 1933, 
2 4 a - b . 

40. J a k ý bude p r a v d ě p o d o b n ý počel dorostu školu opouš tě j íc ího v nás leduj íc ích 13 letech. 
Péče o m l á d e ž 12, 1933, 25a. 

41. * M z d o v é p o m ě r y v Cechách, na M o r a v ě , Slezsku a P o d k a r p a t s k é Musi v roce 1929. S t á tn í 
ú ř a d s ta t i s t ický C S U . í.Zprávy st. úř . st., roč. X I I I , čís. 110, 1932). Péče o m l á d e ž 12, 
1933, 24h. 

42. * Osvědčení žáků o b e c n ý c h škol v p o v o l á n í , k te ř í m é n ě p rosp íva l i . Ze z p r á v y D r . V a -
lentinera (Berufsbcwiihrung zuriickgebliebener Volksschůler , Psycholechnische Zeitschiift , 
N r . 6, Jahrg. 7, S. .188). Péče o m l á d e ž 12, 1933, 108b. 

43. V l i v d é l k y p r a c o v n í doby na k o n e č n ý v ý s l e d e k in te l igenční z k o u š k y . Péče o m l á d e ž 12, 
1933, 108a-l>. 

44. Vo lba povo lán í . L idové nov iny 10/6, 1933. 
45. Volba povo lán í . S lovník n á r o d o h o s p o d á ř s k ý , sociální a po l i t i cký . P raha 1933. Díl III , 

str. 6 3 9 - 6 4 0 . 
46. V ý z n a m o d b o r n ý c h vzdě lán í . L idové nov iny 10/6., 1933. 

47. * Zemská rada ž ivnos t enská a ú ř a d na zve l ebován í ž ivnos t í v B r n ě 1907—1932, č innos t 
v letech 1927-1932 s o u b o r n ý c h z p r á v dí l IV, str. 106. Péče o m l á d e ž 12, 1933, 108b. 
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1934 

48. České poradny pro vo lbu povo lán í na M o r a v ě . P s y c h o t e c h n i c k á ročenka , 1934, Praha 
1934, 8 8 - 9 1 . 

49. * Činnost poradny pro vo lbu povo lán í v P l z n i za p r v n í pololet í 1933. Péče o m l á d e ž 13, 
1934, 2 2 b - 2 3 b . 

50. * J akou hodnotu maji posudky z í skané o uchazeč i pro povo lán í na z á k l a d ě r o z m l u v y 
s uchazečem. (Walter Ast, Bewahrung von G c s p r á c h s p r o b e n , Industriellc Psychotechnik, 
I . Jahrgang, 1934, S. 15-17. ) P é č e o m l á d e ž 13, 1934, 1 9 4 a - b . 

51. P o t ř e b a p r a v i d e l n é evidence veške ré n a b í d k y a p o p t á v k y po p r a c o v n í c h s i lách z ř a d 
dorostu. P é č e o m l á d e ž 13, 1934, 9 9 - 1 0 1 . 

52. * P r o b l é m y vo lby povo lán í na V I I I . m e z i n á r o d n í m p s y c h o t e c h n i c k é m kongresu v Praze 
I I . - 1 5 . zář í 1924. Péče o m l á d e ž 13, 1934, 252. 

53. Puberta a volba povo lán í . P á t ý sjezd (první s lovanský) pro v ý z k u m d í tě te v B r n ě 
2 8 . - 3 1 . ř í jna 1933. Brno 1934, 235 -259 . 

1935 

54. Der Einfluss der Gefi ihlskomponcnlon au l dic Berufswahl der Jugend i n der Pubcrlats-
zcit. Psychotcchnischc Tagung. W i e n 1935. 

55. * Inž . arch. F r . Kučera—Olga K o š u t o v á : P r o s t o r o v é kresleni (od hranolu k interieuru 
a a rch i t ek tu ře ) . 111 dí ly . (Nové školy 8, 1934-1935, 2 1 7 a - b . 

56. Kont ro la p r a c o v n í c h method a n á v š t ě v a host í . Pohled do p r á c e m ě š ť a n s k é ško ly d ívč í 
v B m č na Kot l á ř ské . Brno 1935, 4 8 - 4 9 . 

57. N á z o r y naš ich děl í o ško ln ích trestech a jejich v ý c h o v n ě m r a v n í v ý z n a m . Pohled do 
p ráce m ě š ť a n s k é ško ly dívčí v B r n ě na Ko t l á ř ské . Brno 1935, str. 8. 

58. * V I I I . m e z i n á r o d n í p s y c h o l c c h n i c k ý kongres v Praze 11.—15. zář í 1934. N o v é školy 8, 
1934-1935, 1 7 - 1 9 , 6 2 - 7 2 . 

59. * O v ý z n a m u p s y c h n l c r h n i c k ý c h zkoušek pro v ý b ě r učňů . V I I . v ý r o č n í z p r á v a č e s k ý c h 
ž ivnos t enských škol pokračován ích Velkého B r n a za šk. r. 1934—1935. Brno 1935, 7—10. 

60. Péče naší školy o vo lbu povo lán í . Pohled do p r á c e m ě š ť a n s k é ško ly c h l a p e c k é a m ě š ­
ťanské školy dívčí v Brně na Kot l á ř ské . Brno 1935, 64. 

61. * P s y c h o l c c h n i c k ý sjezd ve Vídni 4 . - 7 . zář í 1935. Školské reformy 17, 1935, 132 -133 . 
62. PsychoLecl iuický ú s l a v a poradna pro volbu povo lán í ve Vídn i . Péče o m l á d e ž 14, 1935. 

288 -291 . 
63. V l i v s l uchových do jmů na d u š e v n í v ý k o n n o s t . Pohled do p r á c e m ě š ť a n s k é ško ly chla­

pecké n m ě š ť a n s k é ško ly dívčí v iBrně na Ko t l á ř ské . Brno 1935, str. 48—49. 
64. Výv o j t r ván í ak t i v n í op t ické pozornosti děl í 6—11 le lých . Psychologie 1, 1935, 28—35; 

1 1 3 - 1 2 8 ; 178-179 . 
65. * Zpráva o činnost i poraden pro vo lbu povo lán í Cos. zeni. péče o m l á d e ž na M o r a v ě v roce 

1934. Věs tn ík p ř i Psychologi i 1, 1935, 6 - 7 . 
66. * Z p r á v a o činnost i Společnost i pro v ý z k u m dí tě te a péči o d í tě za rok 1934. Věs tn ík p ř i 

Psychologi i 1, 1935, 3 - í i . 

1936 

67. Ak t ivn í opt ická pozornost děl í C—l l l e tých . V ý v o j je j ího t r v á n i . K n i h o v n a Společnos t i 
pedag. musea, sv. 7. Brno 1936, X I V + 2 8 -f- 10 str. N á k l a d e m Společnos t i pedagog i ckého 
musea, cena 8 Kč. 

68. * Alfred Ad le r : „Člověk j a k ý jesl". Z á k l a d y ind iv iduá ln í psychologie. Pře loži l K a r e l V a -
leška. Str. 213, cena 40 Kč. Praha, Orbis 1935; K n i h o v n a Perspekt ivy, sv. V I . K o m e n s k ý 
64, 1935-1936, 3 9 - 4 0 . 
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69. * Činnost poraden pro v o l b u p o v o l á n i České z e m s k é péče o m l á d e ž na M o r a v ě za rok 
1934 a 1935. P s y c h o t e c h n i c k á r o č e n k a II, 1936, 202—213. 

70. * D r . Wal the r Moede (Berl in) : Die Leistungsprobe i n der Eignungsuntersuchung, Indus-
triellc Psychotechnik, 13. Jahrg. , H . 1, S. 1—13, B e r l i n 1936, Psychologie 2, 1936, 40. 

71. " Josef Šus ta ! : P o z o r o v á n i ž á k ů na škole n á r o d n í . J a n U h e r : V z n i k t e s t ů a jejich v ý z n a m . 
Praha 1934. Str. 120, cena 11,20 K č . Nák l . Ces. graf. unie v Praze. K o m e n s k ý 63, 
1 9 3 5 - 1936, 3 9 - 4 0 . 

72. M a t k a a dosp íva j í c í , d í t ě . Péče o m l á d e ž 15, 1936, 118 -121 . 
73. * P h D r . J a n V a n ě k : Studie o d ě t s k é m m y š l e n í " . Vydava te l , odbor Us t ř . spolku jednot 

uč i t e l ských v zemi Moravskos lezské , Brno , 1936, cena 8 Kč , str. 72. P é č e o m l á d e ž 15, 
1936, 240b-241b . 

74. P l á n České z e m s k é péče o m l á d e ž v B r n ě na o r g a n i z o v á n í pomoci o h r o ž e n é m u doroslu 
na M o r a v ě (společně s K . Ko tkem) . P é č e o mládež ' 15 , " ' 1936 , -156—163 . 

75. * Prof. D r . R i c h a r d Muller-Freienfels, B e r l i n . Die zeitgenossiche Charakterologie. Indus-
trielle Psychotechnik 13. Jahrgang., H . 4/5. 1936, S. 97—103. Psychologie 2, 1936, 
134-136 . 

76. * Psychotechnische Tagung, W i e n , 4 . - 7 . September 1935. Ver lag der Arbeitsgemeinschaft 
fur Psychotechnik i n Dsterreich. S. 1 -114. Psychologie 2, 1936, 85—88. 

77. V ý b ě r u č ň ů pro ž ivnos t enská povo lán í . P ř e d n e s e n o v Radio journalu . B r n o 15. 9. 1936. 
P é č e o m l á d e ž 15, 1936, 296a-297a . 

78. V ý v o j t r v á n í ak t i vn í op t i cké pozornosti dě t í 121etých a s tarš ích . (II. část.) Psychologie 
2, 1936, 6 2 - 7 6 , 147-192 , 213 -214 . 

79. V ý z k u m v ý k o n n o s t i d ě t s k ý c h s m y s l ů ve v ě k u p ř e d š k o l n í m . Sbo rn ík p ř e d n á š e k K u r s u 
pro vyšš í pedagog ické vzdě l án í uči te lek m a t e ř s k ý c h škol 1934—1935. Brno 1936, 
str. 113-142 . 

80. V ý z k u m v ý k o n n o s t i d ě t s k ý c h s m y s l ů ve v ě k u p ř e d š k o l n í m . Z v i . otisk ze Sb. p ř e d n á š e k 
K u r s u pro vyšš í ped. vzdě l . uč i te lek m a t e ř s k ý c h škol 1934—1935. Brno 1936, stran 30. 

1937 

81. * Complcs Rendus de la V I I I . Conférence Internationale de Psycholechnique tenue á Prague 
du 11. au 15. septembre 1934, Prague 1935, Orbis. ( Z p r á v y V I I I . m e z i n á r o d n í h o kon­
gresu psycho t echn ického v Praze, k o n a n é h o ve dnech 11.—15. zá ř í 1934.) V . Orienta-
t ion professionelle des bacheliers, p . 391—520. (Volba p o v o l á n í b a k a l á ř ů , p o s l u c h a č ů v y ­
s o k ý c h škol.) Psychologie 3, 1937, 4 2 - 4 8 . 

82. * II . s l o v a n s k ý pedo log ický kongres v L u b l a n i (26 . -28 . srpna 1937). P é č e o m l á d e ž 16, 
1937, 284b-287a . 

83. * II. s l o v a n s k ý pedo log ický kongres v L u b l a n i (26.—28. srpna 1937). Psychologie 3, 1937, 
137-144 . 

84. * D r u h ý pedo log ický s l o v a n s k ý sjezd v L u b l a n i . N á r . osvobozen í 31/8 1937. 

85. N o v á v ý v o j o v á fáze v péč i o dorost. P é č e o m l á d e ž 16, 1937, 309a až 312a. 

86. * O pedo log ickém sjezdu v L u b l a n i . N á r . osvobozen í 28/8 1937. 

87. Poradny pro v o l b u povo lán í . O t t ů v s lovník n a u č n ý n o v é doby. Doda tky k v e l i k é m u 
Ottovu s lovn íku n a u č n é m u 1937. Dí l I V , sv. 2, 1295b až 1296a. 

88. P r a c o v n í program doros tové péče . Naše obec 32, 1937, 260—263. 

89. Psycho log ické p ř e d p o k l a d y d i d a k t i c k ý c h method na m ě š ť a n s k é škole . T v o ř i v á škola 12, 
1 9 3 6 - 1937, 7 3 - 7 8 . 

90. S p o l u p r á c e ško ly s poradnou pro vo lbu p o v o l á n í , š k o l s k é reformy 18, 1936—1937, 
317a-319b. 
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91. T r v á n i ak l i vn í pozornosti u dětí d u š e v n ě ú c h y l n ý c h a volba povo lán í . P é ě e o m l á d e ž 16, 
1937, 164—166, 195-197. 

92. T r v á n í ak t i v n í op t i cké pozornosti žac tva obecné a m ě š ť a n s k é ško ly (6—151etých). Ško l ­
ské reformy, pedag. p ř í loha Českého uči tele a V ě s t n í k u ú s t í . spolku jednot uči t . na 
M o r a v ě 18, 1936-1937, 3 8 - 4 1 . 

93. V n í m á n í t v a r ů v i n d i r e k t n í m v iděn í . Psychologie 3, 59—136, 145—197, I—II. 
94. V ý v o j t rván í ak t ivn í op t i cké pozornosti dět í 121etých a s tarš ích . Brno , P o k o r n ý 19374 

n á k l a d e m v las tn ím. Stran X V I + 48. 

1938 

95. Audiomelr . Pedagogická encyklopedie 1 ,1938, 67b. 
96. Besedy s rodiči . Pedagog ická encyklopedie 1, 1938, 103b—104a. 
97. Bes ídky učňovské . Pedagog ická encyklopedie 1, 1938, 104a—105a. 
98. Bes ídky žáků . Pedagog ická encyklopedie 1, 1938, 105b—106a. 
99. Doležal J a n (30. III . 1902, Vnorovy na M o r a v ě ) . Pedagog i cká encyklopedie 1, 1938, 366a. 

100. * II. s lovanský pedo log ický kongres v L u b l a n i od 26. do 28. srpna 1937. Školské reformy 
19, 1937-1938, 9 4 a - 9 8 b . 

101. * Josef Stavěl , H l a d . P ř í s p ě v e k k analyse pudu. Brat is lava 1937, str. 308. Spisy filoso­
fické fakidty univers i ty K o m e n s k é h o v Bra t i s l avě , čís. X X I V . Psychologie 4, 1938, 
100-106. 

102. Rostoharovy psycho log ické n á z o r y . Psychologie 4, 1938, 114—167. 
103. Rostoharovy psycho log ické n á z o r y . Zvláš tn í otisk. P ř e r o v , Ba r to š 1938, Str. 62. 
104. V n í m á n í t v a r ů v i n d i r e k t n í m v iděn í . Zvláš tn í otisk, Brno 1938, stran 134. 
105. Vý v o j p ř e d s t a v y děje z o p t i c k ý c h d o j m ů . Psychologie 4, 1938, 191—256. 
106. Vývo j p ř e d s t a v y děje z o p t i c k ý c h d o j m ů . Zvláš tn í otisk z časop isu Psychologie. P ř e r o v , 

Bar toš 1938. 80. 66 stran. 
107. V ý z n a m poraden pro dorost — vo lbu povo lán í pro z l epšován í ú r o v n ě dorostu. P é č e 

o m l á d e ž .17, 1938, 137-139 . 
108. Zkušenos t i se z a k l á d á n í m poraden pro vo lbu povo lán í . Věs tn ík Z e m s k é péče o m l á d e ž 

v U ž h o r o d ě (květen) , 1938. 

1939 

109. * Bruno Seeber, Ucrufscignungsprufungen i n Frankre ich . Industriele Psycho technik, Jahrg . 
15, H . 1/2, 1938, 5 3 - 5 9 . Psychologie 5, 1939, 9 5 - 9 6 . 

110. * Dr . Hcnr ic l te Schwung (Hamburg), Entwicklungsgesichtspunkte bei der Eignungsuntersu-
chung. Induslr ic l le Psycholechnik, Jahrg . 16, H . 6/7, 1939, 206—213, B e r l i n . Psycho­

logie 5, 1939, 140. 
111. * E . H . Jaensch, Fr i t z Althoff, Mathematisch.es Denken u . Seelenform. Vorfragen der P e ­

dagogik v . volkischen Neugestaltung des mathematischen Unterrichts. Beihefte zur Zeit-
schrift f i i r angewandte Psychologie u n d Charakterkunde. Beiheft 81, 1939, 160. L e i p z i g . 
Psychologie 5, 1939, 142-144 . 

112. * G . Révész , Die psychologische Bedeutung der musikal ischen Erz iehung bei Minder -
sinnigen u. Sinncschwachen. Acta Psychologica, V o l . I V , N o 3, str. 361—382, 1939. 
Psychologie 5, 1939, 139-140 . 

113. * H . J . F i rgau , Berufscignung u. Personlichkeit u . die Methoden u . Ergebnisse der neueren 
Personlichkeilsforschung. Zeitschrift fůr Arbeitspsychologie und praktische Psychologie 
i m allgemeinen. Jahrg . 11, 1938, 4 3 - 4 9 , 167-178 . Psychologie 5, 1939, 9 0 - 9 3 . 

114. * K u r t Ijcyer, Ticfenwahrnehmung i n den Entwicklungsphasen. Zeitschrift f i i r Psychologie, 
Beiheft 146, 1939, II . 4 - 6 , str. 229-279 , Psychologie 5, 1939, 9 4 - 9 5 . 

http://Mathematisch.es
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115. Poradny pro vo lbu povo lán i . Pedagog ická encyklopedie 2, 1939, 433b—435b. 
116. P r a c o v n í typ. Pedagog ická encyklopedie 2, 1939, 446a—b. 
117. P s y c h o t e c h n i c k á z k o u š k a . Pedagog ická encyklopedie 2, 1939, 522—524. 
118. Psychotechnika. Pedagog ická encyklopedie 2, 1939, 520b—524a. 
119. Rossolimo (Gregor J . M U D r . , * 1860 v Oděse , t 1928, r u s k ý p s y e l ú a t r a pedolog). O t t ú v 

s lovník n a u č n ý nové doby. Dodatky k v e l i k é m u Ot lovu s lovn íku n a u č n é m u 1939, díl V , 
sv. 2, str. 745a. 

120. Vz t ah K a l l a b ů v k dorostu. Péče o m l á d e ž 18, 1939, 170-171 . 
121. Z p r á v a o č innost i České z e m s k é péče o mládež v Urně za rok 1938. Brno 1939, 100—107. 

1940 

122. * H a n á v p ř e d . K n i ž n ě uprav i l i K . B a r t u š k a a J . K o n d c l i k . N á k l a d e m K a r l a B a r t u š k y 1940. 
Osvě tová Morava 1940 (říjen). 

123. * Helge Ingstad, L o v c i kožiš in , jejich osudy a d o b r o d r u ž s t v í v severn í K a n a d ě , Praha , 
Orbis 1940. Oss 'č tová M o r a v a (říjen), 1940. 

124. * Rod ičovské sd ružen í a poradny pro vo lbu povo lán i . Péče o m l á d e ž 19, 1940, 193—195. 

1941. 

125. P o z n á v á n í p ř e d m ě t ů z jejich v n í m a n ý c h částí d ě t m i v r a n é m v ě k u . Psychologie 6, 
1940-1941, 8 3 - 9 4 , 9 7 - 1 1 3 , 143-159 . 

126. * Zorán Bujas, Zagreb, Kontrast- und Hcinniungsersclieinungen bei d ispara icn simultanen 
(reschmackreizen. Industrielle Psycho technik 16. Jahrg., Heft 1/3, str. 81—89, Be r l i n 
1939. Psychologie 6, 1940-1941 . 

1942 

127. P o z n á v á n í p ř e d m ě t ů z jejich v n í m a n ý c h částí d ě t m i v r a n é m věku . Psychologie 7, 1942, 
6 - 1 8 , 3 3 - 4 1 . 

128. P o z n á v á n í p ř e d m ě t ů z jejich v n í m a n ý c h část í d ě l m i v r a n é m věku . P ř e r o v , F r . Ba r toš , 
1942, 68 s í ran , 55 obr. v textu. 

1946 

129. * Bibliografie. Psychologie 9, 1944-1946, 126-128 . 
130. * Dr . Cur i l locnheim, Introducl ion to Present D a v Psychology, (Uvod do p ř í t o m n é d e n n í 

psychologie.) Staples Press. New Y o r k , London, 1946, str. 108. Cena 12/6, Psychologie 9, 
1944-1946, 119-120 . 

131. * K a r e l Ccrnocký . D u š e v n í z d r a v o v ě d a . N á k l . J i n d ř i c h a Těš íka v H r a n i c í c h 1946, str. 64, 
za 30 Kčs . Naše věda 24, 1946, 98. 

132. * L 'Anéc Psychologique (1940—1941), Paris 1945. Presses Univcrsi taires de France. Stran 
686, Psychologie 9, 1944-1946, 120 -125 . 

133. S m ě r y soudobé psychologie, Brno 1946, 47 stran (skripta). 
134. Uvod do psychologie. Ostrava 1946, 9 stran (skripta). 

1947 

135. P o z n á n í z o b r a z e n ý c h p ř e d m ě t ů . Brno 1947, 70 stran. 
136. U t v á ř e n í vo ln ích k r e s e b n ý c h p o h y b ů dí tě te v r a n é m v ě k u . Psychologie 10, 1947, 1—11, 

3 3 - 4 3 , 117-128 . 
137. Psychologie dosp íván í . Brno 1947, 50 stran (skripta). 
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1948 

138. P o z n á n í z o b r a z e n ý c h p ř e d m ě t ů . R o č e n k a pedagog ické fakul ty M a s a r y k o v y universi ty 
v B r n ě 1947. B r n o 1948, str. 5 6 - 1 2 4 . 

139. P o z n á v á n í z o b r a z e n ý c h p ř e d m ě t ů . K o m e n s k ý 73, 1948, 422—427. 
140. P ř e h l e d z á k l a d n í c h p o j m ů p e d o p s y c h o l o g i c k ý c h . Psychologie d í tě te p ř edško ln ího v ě k u 

(skripta). Brno 1948, 2 str. 
141. P ř e h l e d zák ladn ích p o j m ů pedopsycho log i ckých . Psychologie d í tě te (Psychologie ž á k a 

n á r o d n í ško ly — I. s t u p e ň ) . B r n o 1948. Str. 2 (skripta). 
142. P řeh led zák ladn ích p o j m ů p e d o p s y c h o l o g i c k ý c h . Psychologie dospívaj íc í m ládeže . (Psy­

chologie žáka školy II. s tupně) Brno 1948, str. 2 (skripta). 
143. P řeh led zák ladn ích p o j m ů z psychologie. P o j m y obecné psychologie. Brno 1948. Str. 2 

(skripta). 
144. Psycholechnika (skripta). B r n o 1948. 35 str. 
145. Věda o prác i . Brno 1948. Stran 48 (skripta). 
146. Užitá psychologie. B r n o 1948, 102 stran (skripta). 
147-. Psychopatologie. Brno 1948, 38 stran (skripta). 
148. Česká psychologie. Brno 1948, 57 stran (skripta). 

1949 

149. Obecná psychologie, Brno 1949, 8 stran (skripta). 
150. Rostoharovo psycholog ické dí lo . Psychologie 11, 1948-1949, 8 9 - 1 0 5 , X V I , X X I I až 

X X I V . 
151. Rychlos t sukces ivn ího op t i ckého p o s t ř e h u j e d n o t l i v ý c h částí s loži tého p ř e d m ě t u a jeho 

v j e m o v á struktura. Psychologie 11, 1948-1949, 137-186 , X V I - X V I I , X X I I I . 
152. U t v á ř e n í vo ln ích k r e s e b n ý c h p o h y b ů d í tě te v r a n é m v ě k u . Psychologie 11. 1948—1949, 

3 1 - 4 1 , 4 9 - 7 8 , X V - X V I , X X I I - X X I I I . 
153. Už i tá psychologie (skripta). Brno 1949. Str. 69. 
154. Věda o prác i . II. část . P r o b l é m y organisace, normalisace, racionalisace. mechanisace 

a p roduk t iv i ty p r á c e (skripta sylabus). B r n o 1949, stran 34. 

1950 

155. E x p e r i m e n t á l n í methody v psychologi i (zimní semestr 1949—1950). Brno 1950. Stran 180 
(skripta). 

156. E x p e r i m e n t á l n í inc lhody v psychologii . II. d í l (letní semestr 1949 až 1950). Brno 1951, 
stran 15 (skripta). 

157. Obecná psychologie (skripta — sylabus). Brno 1950. Str. 8. 
158. Učebn í texty z psychologie. Brno 1950. Stran 41 (skripta). 

1951 

159. O d b o r n á spo lup ráce na p ř e k l a d u p r á c e D . A . Bi r jukova , Učen í I. P . Pav lova o vzá jem­
n é m p ů s o b e n í 1. a 2. s ignální soustavy ve svět le p r a c í J . V . Stalina o o t á z k á c h jazyko­
v ě d y . Fizilogičeskij ž u r n á l SSSR, 1951, č. 1, str. 6—19. Sově t ská v ě d a Pedagogika—Psy­
chologie 1, 1951, 5, 7 - 2 0 . 

160. Psychologie p r á c e (skripta — sylabus). Brno 1951. Stran 105. 

1952 

161. O k o l y současné české psychologie. Marxis t icko- leninskou ideovos t í a s t ran ickos t í prot i 
kosmopoli t ismu a obejkt iv ismu ve v ě d ě . Sbo rn ík d o k u m e n t ů I. ideologické konference 
v y s o k o š k o l s k ý c h v ě d e c k ý c h p r a c o v n í k ů v B r n ě 27. ú n o r a — 1 . b ř e z n a 1952. 
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1953 

162. P ř í č iny z m ě n y velikost i , tvaru a ho r i zon tá ln ího s m ě r u n e g a t i v n í h o paobrazu p ř e d m ě t u . 
Sbo rn ík p rac í filosofické fakul ty b r n ě n s k é un iv . B r n o 1953. R o č . II, č. 2—4 , str. 141—160. 

173. * P ř í h o d a V . , D v o d do pedagog ické psychologie, P r a h a 1956, S P N , str. 385, S b o r n í k f i lo­
sofické fakul ty b r n ě n s k é universi ty, Brno 1957, str. 135—137. 

174. * An t . J u r o v s k ý , Dicťa a discipl ína , Brat is lava 1955, S lovenská akademia v ied , S b o r n í k 
filosofické fakul ty b r n ě n s k é universi ty, Brno 1957, str. 141—142. 

175. Psychologie a pedagogika na filosofické faku l t ě v letech 1945—1957 (s dr. Boles lavem 
B á r t o u ) , S b o r n í k p r a c í filosofické fakul ty b r n ě n s k é universi ty, B r n o 1957, B 4, str. 121 
až 129. 

176. * D r . V . P ř í h o d a , D v o d do pedagog ické psychologie, P raha 1956, S P N , str. 385; V ě d a 
a život , B r n o 1957, č. 4, str. 230. 

177. V n í m á n í (s profesorem dr. V . Krutou) v knize „Psychologie v n a š e m d e n n í m ž i v o t ě " , 
Praha 1957, Naše vojsko, sir . 2 6 - 4 6 . 

178. * Českos lovenská psychologie, Věda a život , Brno 1957, č. 11, str. 638. 
179. * F r . Lýsek , Hudebnost a z p ě v n o s t m l á d e ž e ve svět le v ý z k u m u , Praha 1956, S P N ; V ě d a 

a život , Brno 1957, č. 8, str. 453. 
180. * F r . Lýsek , Hudebnost a z p ě v n o s t m l á d e ž e ve svět le v ý z k u m u , P raha 1956, S P N ; Peda ­

gogika, Praha 1957, č. 6, str. 733 -736 . 

1958 

181. Z projevu na VI I . v a l n é m s h r o m á ž d ě n í ČSAV 15. 11. 1957, Věs tn ík ČSAV, č. 3—4, r o č ­
n ík 67, Praha 1958, str. 225 -226 . 

182. K p r o b l é m ů m metodologie es te t ického v n í m á n í , K o t á z k á m es te t ické v ý c h o v y , S P N , 
Praha 1958, sir. 7 4 - 8 0 . 

183. Kre jč ího psycho log ické n á z o r y , Cs. psychologie, roč . II , 1958, čís. 3, str. 235—251. 
184. V n í m a n á a u m ě l e c k y z t v á r n ě n á sku tečnos t , F r a n k u W o l l m a n o v i k s e d m d e s á t i n á m , 

Praha 1958, S P N , str. 541 -547 . 
185. * O. Tcyschl , Duševn í v ý v o j a v ý c h o v a n o v o r o z e n c ů a dě t í p ř e d š k o l n í h o v ě k u , Českoslo­

venská spo lečnos t pro šíření po l i t i ckých a v ě d e c k ý c h znalos t í , Brno 1958, K r a j s k é na ­
k lada te l s tv í ; Věda a ž ivot , č. 2, 1958, str. 107 -108 . 

186. * F . H y h l i k , Metodika p o p u l á r n ě v ě d e c k é p ř e d n á š k y , Cs. spo lečnos t pro š í ření p o l i t i c k ý c h 
a v ě d e c k ý c h znalost í , Orbis, P raha 1957; V ě d a a život , číslo 5—6, 1958, str. 365. 

187. O tušení a p ř e d t u š e (K dotazu č t ená ře J . N . ) . Věda a život , č. 3, 1958, str. 164. 
188. 80 let profesora dr. M . Rostohara, S v o b o d n é slovo, 30. 7. 1958, roč . 14, č. 180, str. 3, 

Urno (30 ř á d k ů ) . 
189. Profesor dr. M . Rostohar o s m d e s á t n í k e m , L i t e r á rn í nov iny 31, 1958, sir. 9, 2. 8. 1958 

(16 ř á d k ů ) . 

1959 

190. D u š e v n í hygiena a úko ly psychologa v d u š e v n í h y g i e n ě v knize „Využ i t i e psychologie 
v socialistickej společenskej p rax i " , M a t e r i á l y z I. ce loš tá tne j konferencic čsl. p s y c h o l ó -
gov v Smoleniciach v d ň o e h 8 . -10 . 11. 1957, Brat is lava 1959, S A V , str. 2 8 0 - 2 8 6 . 

191. Činnost psychologa v z á c h y t n é m d ě t s k é m d o m o v ě (s O. K o l a ř í k o v o u a B . Bá r tou ) v kn ize 
„Využi t i e psychologie v socialist, spo ločenske j p rax i " , M a t e r i á l y z I. celost, konferencie 
čsl. p sycho lógov v Smoleniciach v di ioch 8.—10. 11. 1957, Brat is lava 1959, S A V , . 
str. 184 -187 . 

192. N ě k t e r á data o m o ž n o s t e c h n á p l n ě psycho log ické praxe ve z d r a v o t n i c t v í ( společně 
s B . Bár tou) v knize „Využi t i e psychologie v socialistickej spoločenskej p r ax i " , M a t e r i á l y 
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z I. celoštát . konferencie čsl. p sycho lógov v Smoleniciach v d ň o c h 8.—10. 11. 1957, 
Brat is lava 1959, S A V , str. 2 8 7 - 2 9 5 . 

193. Psycholog Rostohar, Českos lovenská psychologie, roč . III, 1959, č. 1, str. 3—11. 
194. Vn ímán í a odhad vel ikost i p ř e d m ě t u v i n d i r e k t n í m v iděn í , S b o r n í k p r a c í filosofické 

fakulty b r n ě n s k é university, B r n o 1959, B 6, str. 5—38. 
195. * Ant . J u r o v s k ý , Psycho lóg ia osvetovej p r á c e 1958, Osvě ta , M a r t i n , S b o r n í k p r a c í filoso­

fické fakul ty b r n ě n s k é universi ty , ročn ík V I I I , 1959, ř a d a filosofická B 6, str. 114. 
196. X I I I . kongres M e z i n á r o d n i asociace pro u ž i t o u psychologii , Českos lovenská psychologie, 

ročník III , 1959, ě. 1, str. 68—76 (část o psychologi i p r á c e napsal J . K ř i v o h l a v ý ) . 
197. * Tomáš Henek a Josef Kur fů r s t , J ak v y c h o v á v a t v r o d i n ě děl i p ř e d š k o l n í h o v ě k u k p r á c i , 

Praha 1958, S P N , V ě d a a život , 1959, čís. 2, str. 12. 
198. * K a r e l Gal ia , Vysokoško l ská p ř e d n á š k a , Praha 1958, S P N , Věda a ž ivot , 1959, č. 4, 

str. 249. 
199. Z činnost i katedry psychologie a pedagogiky na filosofické faku l t ě v B r n ě od k v ě t n a 1957 

do k v ě t n a 1959 (s dr. B á r t o u , V . S m é k a l e m a kolektivem), S b o r n í k p rac í filosofické 
fakulty univers i ly v B r n ě , 1959, B 6, sir. 115—116. 

200. Z p r á v a o v ě d e c k ý c h p r ac í ch katedry psychologie a pedagogiky, Scientia pedagogica, 
t. V , No 1, C x a n ď l 9 5 9 , str. 5 5 - 5 6 . 

201. S p r á v n ý v ý b ě r uč iva — n a l é h a v ý p r o b l é m naš í social ist ické ško ly , R u d é p r á v o , č. 16, 
16. 1. 1959 (vý t ah z obš í rně jš ího č l á n k u ) . 

202. V ý c h o v a c h a r a k t e r o v ý c h r y s ů dospívaj íc í m l á d e ž e (s doc. dr. B . Uhrem) v knize „Vý­
chova dospívaj íc í m l á d e ž e " , Sbo rn ík r o z h l a s o v ý c h p ř e d n á š e k a besed o v ý c h o v ě dospí ­
vající 7 n l á d e ž e , Praha 1959, S P N , str. 7 6 - 8 4 . 

203. Jak vés t dospívaj íc í m l á d e ž k s o u s t a v n é m u učení a k p rác i (s doc. dr. R . K o n e č n ý m ) 
v knize „Výchova dospívaj íc í m l á d e ž e " , Sbo rn ík r o z h l a s o v ý c h p ř e d n á š e k a besed o v ý ­
chově dospívaj íc í mládeže , Praha 1959, - S P N , str. 186—195. 

1960 

204. Ú loha psychologie v p ř e s t a v b ě naš í ško ly , Pedagogika X , čís. 1, 1960, str. 83—90. 
205. * K psychologii dět í vyžadu j í c í ch zv láš tn í péče . Sborn ík s ta t í , S P N , P raha 1958, 237 stran; 

Pedagogika I X , čís. 4, sir. 4 7 9 - 4 8 1 , 1960. 
206. Miloš Sovák , V ý c h o v n é p r o b l é m y , S P N , Praha 1960; Věda a ž ivot , čís 7, 1960, str. 435 

až 436. 

1961 

207. Einfluss der D y n a m i k oplischer Wahrnehmungesl rukturen auf die optische Merkfahig-
keit v o n Objckten i m Gesichtsfeld bei Kraftwagenlenkern, The X I V . International Con-
gress of A p p l i e d Psychology, Copenhagcn, August 13.—19., 1961, str. 86—87, Copen-
hagen 1961. 

208. S dr. B . B á r t o u a k o l . P sycho log i cký ú s t a v p ř i k a t e d ř e psychologie a pedagogiky f i l . fak. 
Univers i ty J . E . P u r k y n ě v B r n ě , Z p r á v y Českos lovenské psycho log ické společnost i p ř i 
ČSAV III, 1961, č. 4, sir. 8 0 - 8 3 . 

209. U n o v ý c h z á h a d psych iky , M l a d á fronta X V I I , <". 90, na str. 3, 15. I V . 1961. 
210. * Piidagogische Psychologie f i ir h ó h e r e Schulcn. V y d a l prof. dr. K . Strunz se spolupracov­

n íky . Mnichov , Basilej 1959, s í r a n 536: Pedagogika X I I , 1961, č. 4, str. 506—508. 
211. ' P h D r . J . K o c h , P h D r . Z d . Matě jček , Psychologie a pedagogika d í tě te , S Z N , P raha 1960, 

str. 417; Pedagogika X I I , č. 4, 1961, str. 3 0 6 - 3 0 7 . 
212. Uber die Dauer der akt iven akustischen Aufmerksamkeit , X V I . m e z i n á r o d n í psycho­

logický kongres v Bonnu 31. VII.—6. V I I I . 1960 (2 s t ro jové s t r á n k y ) . 
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213. V l i v doby t rván í j e d n o d u c h ý c h ú s lož i tých o p t i c k ý c h p o d n ě t ů n a d y n a m i k u o p t i c k ý c h 
v j e m o v ý c h struktur. Sbo rn ík p rac í filosofické fakul ty b r n ě n s k é univers i ty X , B 8, B r n o 
1961, str. 5 - 1 8 : (Vyšlo v r. 1962.) 

214. K š e d e s á t i n á m prof. dr. Jana Doležala , Českos lovenská psychologie, V I , 1962, str. 110 a ž 
116. 

215. S dr. K o v á č e m : X I V . m e z i n á r o d n i kongres pro už i tou psychologii , Českos lovenská psy­
chologie V I , 1962, str. 125 -127 . 

216. K problematice realizace profes ioná ln í orientace, V ý c h o v a ž iakov k povolaniu , Sbo rn ík 
m a t e r i á l o v z ce loš tá tneho s c m i n á r a o o t á z k á c h piofcs ioi iá lnoj o r ien tác ie . S P N , Bra t i ­
slava, 1962. 

217. * Józef Pietcr, i l i s l o r i a psychologii \v zarysic, Katovice 1958, str. 322, Sbo rn ík p r a c í filoso­
fické fakulty b r n ě n s k é universi ty X , B 8, Brno 1961, str. 123 (vyšlo v r. 1962). 

218. * P r i spevk i k psihologiji , Ljubl jana 1960, sir. 231, Sborn ík prac í filosofické fakulty b r n ě n ­
ské universi ty X , B 8, Brno 1961, str. 1 2 2 - 1 2 3 (vyšlo v r. 1962). 

219. * Pádagog i schc Psychologie fůr hohere Schulen. V y d a l K . Strunz, M n i c h o v 1959, sir . 536, 
S P F F B , B 8, 1961, str. 131 -132 (vyšlo v r. 1962). 

220. * V tisku 83 p s y c h o l o g i c k ý c h hesel, N a u č n ý s lovník ČSAV (11 stroj, stran) — n ě k t e r á 

vyš l a v I. dí le . 

* T i tu ly označené h v ě z d i č k o u jsou re fe rá ty a recenze. 

Renesance studia d ě t s k é ř e č i 

, , 3 B O H K E H aeTCKaa pem>, npeKpacHaH caMa no cefie, 

HMeeT BBicoKyio HayqHyra xtetraocTi,, T a x Kán , Hcc j i e j i ya 

ee, Mw TeM caMMM BcKpwBaeM npn>iy,njinBbie saKOHo-

M e p H O C T H MTCKOrO MWIIIJieHKH." 

(KopHeií ^yKOBCKHĎ). 

J e d n í m z t émat , k l e ré prof. Vilém Chmela ř často d o p o r u č o v a l s v ý m p o s l u c h a č ů m a s v ý m 
ž á k ů m , by lo s tudium dě t ské řeči. Prof. Chme la ř tu j a s n ě viděl b u d o u c í rozvoj p r á c e v tomto 
oboru a chtěl , aby t a k é naše domác í p ráce soutěž i ly s pracemi cizími. Nen í to t é m a n o v é . m á 
už delší tradice, u n á s i v cizině. A v š a k p o rozmachu cizích i na š i ch prac í n a tomto po l i z p o ­
č á t k u století ( u v e ď m e si tu jako p ř ík l ad a s p o ň p rác i m a n ž e l ů Š l e m o v ý c h a studie Cádovy) , 
zdá lo se, jakoby t é m a bylo už v y č e r p á n o a dos ta tečně z p r a c o v á n o . V t o m t o p r v n í m obdob í 
t a k é nebyly vcelku z p u b l i k o v a n ý c h prac í v y v o z o v á n y d ů s l e d k y pro m l u v n í v ý c h o v u d í tě te . 

V pos ledních deset i le t ích v šak zá jem o tuto t é m a t i k u znovu oživl a vedle pedagogů , psycho­
logů a l éka řů se j í začal i z a b ý v a t i j a z y k o v ě d c i . P r o n i k a v ý rozbor v ý v o j e dě t ské řeči z hle­
diska l ingvis t iky p o d á v á R o m a n Jakobson (Kindersprache, Aphasie und allgcmeine Lautgesetze, 
Upsala 1941), na zák ladě m a t e r i á l u s o u s t a v n ě s b í r a n é h o a ve lmi t rpě l ivě z p r a c o v a n é h o v y d á v á 
svou d v o u d í l n o u p rác i „L ' app ren t i s sage du langage" (Paris 1937; 1948) Anlo ine Grégoire , k t e r ý 
věř í v renesanci studia dě lské řeči („la renaissance de la l inguistiquc cnfantine"; srov. IJngua 
2, 1949, 355). Werner F . Leopold v y d á v á svou „B ib l i og raphy of Child Language" (Evanslon 
1952), kterou dop lňu je v e své p rác i „ S u r 1'étudc de langage enfantin" (Paris 1952) Marce l Co-
hen, k t e r ý věří , že v budoucnosti budou z ř i z o v á n y pro s tudium dě t ské řeči s a m o s t a t n é katedry. 
(„Une science bien organisée devrait comprendre des chaires de langage enfantin.") A jako ze 
s ta rš ích prac í , z a m ě ř e n ý c h psychologicky a pedagogicky, mohou če rpa t ve lmi v h o d n é doklady 
(pokud b y l y ovšem s p r á v n ě foneticky z a z n a m e n á n y ) l ingvis té , v n o v ý c h l ingv is l i ckých p r ac í ch 
m ů ž e m e nají t ve lmi če lná pozo rován í , k t e r á budou za j íma t pedagogy a psychology. V budouc-


