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152 RECENZE — ANOTACE

Editofi sborniku poZadali o pfispévky sociology a filosofy z fady zemi. Jednotlivé studie
rozdélili pak do péti oddila: Tributes to Kewal Motwani, Reconstruction of Indian Social
Thought, Dialogue Between East and West, Technology and Ideology, Emerging Conceptions
of Global Sociology. V tietim oddile je zatazen i piisp&vek J. L. Fischera: An Invitation
to a Dialogue East and West.

Stat J. L. Fischera si klade za cil piispé&t alespoli v obecné roving k fefeni zmin&ného
Motwaniho tikolu formulaci problému, jenZ by se mél stit pfedeviim pfedmétem spoleéného
zajmu vychodni (indické) a zdpadni (evropské) filosofie a sociologie. Indicky pohled na vlasini
soucasny stav lze charakterizovat slovy Kewala Motwaniho jako krizi indické filosofie a du-
chovni kultury vibec, zpisobenou vlivem zépadni kultury, v niZ je typicky duraz na vé&du
a stroj.

J. L. Fischer se domnivd, %e v tomto pFipad& nejde o vyhradné indickou zaleZitost. Kon-
statuje, Ze vychodni i zdpadni sv&t maji spoleéné to, Ze se ocitly v hluboké spoleéenské krizi.
Jestlize v Indii dochazi k odcizeni v disledku rychle postupujiciho rozkladu systému hodnot
a spoleéenskych instituci, nalézd se spolednost ve vysoce industrializovanych zemich Zépadu
v situact podobné, i kdyZ komplikovanéjsi.

Podstatnou &ast svého prispévku vénuje autor analyze indického i evropského mysleni
a jeho vyvoje, a to zhruba od poéatku evropského stfedovéku. Studiem vyvoje evropského
mysleni nalézd odpovéd na otdzku odcizeni ve vyspé&lé spoletnosti. Zdroje soudasného kri-
tického stavu vidi ve filosofickém a prirodovédeckém myslenf 17. stoleti, - které vytvoiilo
uinélou propast mezi ¢lovékem a realitou. Mimolidsk4 skuteinost byla redukovina na méfi-
telné kvantity, zatimco kvalita byla poklddana za tisté subjektivn{ fenomén. Clovék ztotoZiiuje
materiélni svét s mechanismem, a protoZe je to &lovék hrdy, svobodny, chce tento svét do
viech dusledkidl ovladat. Ovldda tenlo mechanicky svét za cenu pfizpusobeni se mechanic-
kému fadu; jednim z diasledki této skuteénosti je pak i pocit zmanipulovanosti a ztraty
vlastni osobnosti.

Vychodisko z této krize v oblasti duchovni kultury vidi autor ve zrudemi prvnich filoso-
fickych pfedpokladii, které k ni vedly. Vyznamnym pfnosem v tomito sméru je nova fyzika
(leorie relativity), jejiZz filosoficky zdklad je v predstavé svéta jako fadu kvalit. Rodi se novi
cpocha lidské historie, epocha, kterou autor nazyvé integrovanou. A ta se neobejde bez pfi-
nosu indického mysleni, kieré je tradidné syntetické a které klade diiraz na duchovni zku-
Senost.

Bretislav Nekola

V. I. Garadia: Protestantism; Izd. polit. literatury, Moskva 1971, 194 stran.

V. I. GaradZa se ve své Knize zabyva historii protestantismu a zérovei se pokoudf o kri-
tickou analyzu souéasné protestantské ideologie. Kniha je rozd&lena do é&tyf oddild; prvni
t#i sleduji historicky vyvoj protestantismu, poslednf oddil je vénovan ekumenickému hnuti,
jetio formém i obsahu.

V L oddile V. 1. GaradZa pie o vzniku a zdkladnich rysech protestantismu. Popisuje nej-
dfive celkovou situaci v 16. stoleti, potom se soustfeduje na analyzu reformaénfho hnuti, na
teologické boje Viklefa, Husa, Luthera, Kalvina, Miinzera, Zwingliho. Srovndva dv& linie,
jimi% se ubird nové burZoaznf my$leni: cestn humanismu a renesance a cestu protestantské
1eformace. Pro protestantskou reformaci je charakteristicka kritika Fimskokatolické cirkve
a snaha o zformovani nové néaboZenské koncepce, postavené na osobnim vztahu élovéka
k bohu, nové pojeti viry, odmitani zprostfedkujicich ¢&élankd, navrat k bibli, nové pojeti
obfadu promény chleba a vina v t&lo a krev JeZile Krista. S témito obsahovymi zménami
souvisf 1 zmé&na organizaén{ struktury cirkve. V zdvéru tohoto oddilu autor explikuje teolo-
gické pfemény spoledensko-ekonomickou situaci 16. stoleti a dokazuje, Ze boj burfoazie proti
feudalismu se v ideologické oblasti projevil zvlasté v protestantské kritice katolického nabo-
bozensivi a cirkve. )

II. oddil je nadepsin Neoprotestantismus, od liberalni teologie k teologii krize. Autor se
v ném zabyv4 nejdrive zakladatelem liberalni teologie Schleiermacherem a pak piedstavuje
hlavni postavy tohoto teologického proudu: Troeltsche, Ritschla, Harnacka a Sabatiera, Upo-
zorfiuje na souvislost liberalni teologie se ,socidlnim kfestanstvim®. Doklada, Ze se za timto
waéboZenskym socialismem” kryl typicky burZoazni program; ,krdlovstvim boZim* se ro-
zum¥l reformovany kapitelismus, V souvislosti se spoletenskymi poméry 20. stolet{ dochéaxi
ke zméndm uvnitf¥ protestantské teologie. Ptechod kapitalismu v imperialismus, fadismus,
svétové valky, smrt miliénd lidi — to vie plsobi na kfestanské mySleni teologicko-filoso-
fické. V 20. letech, v obdobi skepse, vznika 3kola ,.,nové ortodoxie”, ,teologie krize“.
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Nejvice mista vénoval autor oddilu Soudasna protestantska teologie. Zakladni faktory novych
teologickych koncepei shleddvAd v ménicim se zpusobu Zivota lidi a ve zméné spoleéenského
védomi; ty si vyzadujf nové provéreni dosavadnich filosoficko-teologickych zékladd kiestan-
sivi, Z piedstaviteli teologie krize jmenuje V. I. GaradZa na prvém misté Kierkegaarda, piie
zvla§té o jeho kritice cirkve a o jeho pojeti viry jako paradoxu. Marxistické kritice je zde
podrobena i Kierkegaardova filosofie. V jednotlivych kapitolach III. oddflu pak Garadza déle
vysvétuluje existencidlni koncepci P. Tillicha, Bultmannovo a Barthovo pojeti viry, antropo-
logizaci kfesfanstvi u D. Bonhoeffera a J. Robinsona. Upozoriiuje i na Bultmannovu inter-
pretaci mytu demytologizaci pojatou antropologicky, ,existencidlné”, nikoliv tradiéné kosmo-
logicky.

Posledni oddil knihy jedna o problematice ekumenického hnuti a o protestantismu. Autor
podava informace o historii i soudasnosti ekumenického hnuti (napf. o jeho orientaci na
socialni otdzky, o jeho politické aktivité), o Svétové radé cirkvi atd. Oddil konéi zpravou
o IV, sjezdu Svétové rady cirkvi v Uppsale a o jeho programu.

GaradZova kniha je svédectvim z4jmu sovétskych autorii o filosofické a teologické koncepce
soudobého protestantismu, doklddd vyznam, ktery se pripisuje jejich marxistické analyze
a kritice.

Jaroslava Musilovd

Wolfgang Trillhaas: Religionsphilosophie; Walter de Gruyter, Berlin—New
York 1972, 278 stran.

Trillhaasova Filosofie néboZenstvi vysla v edici de Gruyterovych uéebnic (pied fasem iu
byly vydény i jeho Dogmatika a Etika). Ji# to napovid4, Ze autorovi neslo o volnéjsi filoso-
fické avahy o naboZenstvi (jaké muZeme é&ist napf. v Hirschovych Hauptfragen christlicher
Religionsphilosophie, vydanych v roce 1963 rovnéi u de Gruytera), ale o uceleny vyklad
zékladnich problémi uvaZované discipliny.

Ve své knize autor rozélenil otazky filosofie naboZenstvi do tfi éasti: 1. Zdklady; II. Objek-
tivace; III. Problémy intersubjektivity. V prvni 8asti (kapitola 1.—3.) se zamy3li pfedev$im
nad filosofii naboZenstvi samou, jejim cilem a poslanim, vztahem k né&kterym dal¥im oboram.
Trillhaas nékolikrat opakuje, Ze filosofie nabozenstvi neni teologickd disciplina; spolu s d&ji-
nami naboZenstvi, s psychologii a sociologii ndboZenstvi pfedstavuje védu o ndboZenstvi. Jde
ji o filosofickou interpretaci niboZenstvi, jeho zdkladnich p¥edstav, pojmi, vypovédi, o FeSeni
otdzky smyslu naboZenstvi, analyzu jeho reli (vyrazovych prostiedki) atp.

V této souvistlosti autor uvaZuje také o ,otdzce pravdy“ ndboZenstvi a ,kritické funkei®
filosofie naboZenstvi. Pravem varuje pied zjednodusovanim této problematiky. Cht&l bych
viak zdiaraznit, Ze vskutku kritickd filosofie naboZenstvi se bez pravdivostniho hodnoceni
»vypovédi viry“ (pokud nejde o vypovédi, u nich? se ptdme spife na spradvmnost) neobejde —
byt by se k nému dostavala tfeba pies otazky, ,jak dlouho mé né&jaké nadbozenstvi smysl®,
»pokud mu lze véiit* apod. Trillhaas sdm ukazuje, %e filosofie néboZenstvi menf nezavisld
na filosofil; vidy predpoklada uréitd ontologicki a noeticka stanoviska. To je dobfe vidét 1 na
takovych koncepeich, které chtély pfispét k nalezeni ,&istého néboZenstvi®, k jeho oddé&leni
od myth a povér. Proto také na druhé strand i ,ateistické teze“ jsou nakonec vidy zaleZitosti
celého filosofického systému (zde oviem zlistivdme na piidé& teorie). Filosofové se jisté mohou
snaZit dohodnout se o ,zdkladnich tkolech filosofie nabozZenstvi“, oviem jejich riizna filo-
sofickd orientace bude nadéle branit ,nézorovému sjednocenf“.

Ka%dé tvaha o naboZenstvi pfedpoklada, ¥e se néjak vymezi sim pojem néboZenstvi.
O této sloZité otdzce pise autor v druhé kapitole. K fenomenologii niboZenstvi. Ma za to, Ze
nejschiidnéj$i cestu predstavuje fenomenologicky popis. Podle Trllhaase jde v ndboZenstvi
vidy o vztah &loveka ke svétu, v nédbozenstvi &lovék vyjadfuje svij pomér k tajemstvim
svéta, Fe§f otdzku smyslu vlasiniho byti, vyslovuje své nadéje a oekdvani; kazdé nabozen-
stvi méd svou antropologii, praxi (etiku), objektivaci (kult, ritus, ceremonie). Dilefité je,
dodava autor, aby takovy popis respektoval viechny manifestace niboZenstvi, aby se v ném
kaZdé néabozenstvi mohlo poznat.

Zavéreéna kapitola prvni é&asti knihy je vénovéna dosavadnimu vyvoji filosofovini o na-
boZenstvi. Autor rozliuje filosofii ndboZenstvi predkritickou, skeptickou a kritickou. V kri-
tické filosofii naboZenstvl se prosazuje vySe naznaleny specificky pfistup k néaboZenstvi,
zdaleka tu uZ nejde jen o otazky pravdivosti a dokazatelnosti jednotlivych naboZenskyjch
tezi. Trillhaas rovnéz ukazuje, jak jednotlivd pojeti filosofie naboZenstvi vyjadfovala roz-
dilné spoledenské historické situace. Autordv zdjem o soudobé teologické koncepce se v télo
¢asti knihy projevuje mj. v dodatku, ve kierém se pta, ,zda je kfesfanstvi naboZenstvim".



