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&8 RECENZE A REFERATY

ve Vidni (,videfska tkola"), do historie &eské antropologie Ale$ Hrdlicka, obéan USA atd.

Kniha Dé]my exaktnich véd v &eskych zemich poskytne nékteré dilleZité pednéty i pro
zpracovéni historie feské filosofie, a to zejména pro obdobi konce 19. stoleti. Tak se napiiklad
v souvislosti s vykladem rozvoje biochemie u nis autofi zmifiuji o polemikach mezi mecha-
nisty a vitalisty, v souvislosti s vyvojem fyziky i o filosofickém vlivu E. Macha na nase
prirodovédce atd.

Na zavér mozZno konstatovat, Ze by h\lo pol.rehne aby podobné, nedogmaticks, dikladnd
materidlem doloZené price byly napsiny i o vyvoji jinych ptirodnich v&d v nagich zemich.

! Q zvySeném zdjmu o problemaliku vyvoje védy svédéi mimo jiné vydavani éetnych praci,
které podévaji piehled vyvoje jednotlivych véd, jakymi jsou napriklad Albert Ein-
stein—Leopold Infeld, Fyzika jako dobrodrustvi pozndni, Praha 1962, Max
von Laue, Définy fyz;ky, Praha 1963, Ivan Ulehla, Od fyziky k [Llosofu Praha
1963, Zdenék Horsky—Miroslav Plavee, Pozndvini vesmiru, Praha 1962,
Hugo Glasser, Vyvoj ‘moderniho lékaistvi, Praha 1962 atd. V této souvislosti znovu
piipomindme zvla§té dvousvazkovou prici J. D. Bernala, Véda v déjindch, Praha 1960.
Pokud se tyka druhé stranky dzce souvisejici se vzriistajicim vyznamem védy, to je otazek
postaveni védeh ve spolednosti piipominam zvlaslé Roberta Jungka, Jasnéjsi nez
tisic slunci, Praha 1963, z praci lyvkajicich se pfimo postaveni inteligence ve spoleénosti
pak J. Mackd, K otdzce postaveni inteligence ve spolecnosti, Sbornik praci fil. fak.
Brono, G 4 (1960), kde jsou vysvétlovany zakladni funkce, které pfisludnici inteligence
vykonévaji v ramci spoledenské délby price v socidlni struktufe spolednosti.

2 Autofi knihy pfipominaji v této souvislosti D&jiny pfirodnich véd v Rusku. N&které jiné
prace jsou uvadény v mé recenzi knihy J. D. Bernala, Véda v déiindvh ve Sborniku
pracf fil. fak. Brno, G 5 (1961), str. 168 a n.

3 Srovnej napiiklad Felix Oliva, Je politickd ekonomie védou e.::aktm-" Politicka eko-
nomie, 1963, 4, str. 293 a n,, Josef Cibulka, K diskuzi o‘exaktnosti politické ekono-
mii, Politick4 ekonomle, 1963 8, str. 667 a n.

4 Masarykuv slovnik nauény, dil 2, str. 656.

5 Viz P. L. Kapica, O perspektivdich ve védé, ve sborniku O pldnovdni ve védé, Praha
1960. Déle pak Benedikt Korda, K otdzce poufiti matematlky v. ekonomii, Politick4
ekonomie 1963, 4, str. 281,

6 Srovnej téz Voj téch Filko rn, Predheglovskd logika, Bratislava 1953, str. 186 a n.

7 Vizblize J.D. Bernal, 1. c,, prvni dil, sir. 299 a 309.

8 Pripominém v této souwslostl ze]ména etiku a estetiku.

9 Viz Ota Sik, Ekonomika, zdjmy, politika, Praha 1962.

9 Viz blize J. Clbulka,l c., str. 670 a n.

1 Nenf tikolem vypoditivat v této souvislosti exaktni védy. Pfipomindm jet&, Ze jiZ Her-
bart poéital k exaktnim védam psychologii, Ze je k nim moZné poéitat pfedeviim viechny
forméilni védy, tedy kromé& matemanky, loglku, gramatiku atd.

2 K problemance poznéni zékonitosti vyvoje pm‘odmch véd srovnej 17 A. Kolma n, O zd-
konitostech vyvoje pfirodnich véd, Filosoficky éasopis 1960, 3.

B Znainému zjednodudeni se nevyhnuly ani Déjiny filosofie. oesky pieklad, Praha 1960, I. dil.

4 Karel Mavrx, Teorie 0 nadhodnoté, 1, Praha 1958.

Jan Macki

Politické filosofie Karla Jasperse

Dnes jiz osmdesétilety stafec Karl Jaspers je znim jako vedouci representant a je-
den ze zakladateli némecké existencialistické filosofie, a zaroved jako houZevnaty a vehe-
mentni odpirce marxismu, malerialismu a racionalismu. Na rozdil od svého krajana Martina
Heideggera, s nimz ho spojuje zdkladni protipokrokovy ideovy leitmoliv, se Jaspers nezkom-
promitoval pred druhou svétovou vilkou aktivni spolupraci s nacistickbu stranou, ale uchoval
si pomérné &isty politicky Stit; presnéji Feceno: Jaspers spatioval svi)j politicky ideal ve
spojeni ‘klerikélnfho konservativismu s burZoazné€ demokratickou svobodou pro vedouci inte-
lektudlni elitu, a doufal, Ze N&mecko bude jako imperialistickd velmoc zachrdnéno a udrZeno
po valce tim, Ze se bude (alespoii zprvu) pfidrzovat velké svétové politické linie, udévané
reakénim grémiem americké burZoazie. Po vilce sc¢ Jaspers vratil ze Spojenych stati do
zdpadniho Némecka a od roku 1948 piisobil jako universitni profcsor v Basileji.
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Jaspers zapodal svou vé&deckou drahu jako psycholog a psychiatr, aviak zdhy po prvni
svétové vélce se plné vénoval filosofické problematice, uvefejniv fadu spisi, jez daly zaklad
nové némecké existencialistické filosofii (Die geistigze Situation der Zeit 1931, Vernunft und
Existenz 1935, Nietzsche 1936, Existenzphilosophie 1938 a tfisvazkovd Philosophie 1932). Po
druhé svétové vilce pokradoval ve filosofické tvorbé se zdiraznénim zainteresovani filosofie
na aktualnich politickych olazkach a zaroved s dal§im rozpracovanim zékladnich iracionalnich
kategorii své existencidlnf koncepce svéla. (Die Schuldfrage 1946, Philosophische Logik I: Von
der Wahrheit 1947, Vom Ursprung und Ziel der Geschichte 1949, Der Philosophische Glaube
1948, Einftihrung in die Philosophie 1950, Die Atombombe und die Zukunft des Menschen
1957). Jaspers pry v soudasné dobsé pokraduje v prici na své Filosofické logice, ze které hodla
vydat je$t® II. Kategorienlehre, III. Methodenlehre a IV. Wissenschaftslehre.!

Jasperiiv existencialismus ma sice spolu s ostatnimi existencialisty spoleény koten v Kierke-
waardovi, aviak ¢crpa mnohé podnéty z pozdnich spisi Schellingovych (zvl. ze Schellingova
w~Bruno — oder das natiirliche und gittliche Prinzip) a Nietzscheovych. Jaspers sim sc pova-
7uje za nasledovnika Kantova agnosticismu.

Filosofickym dilem Karla Jasperse prolind velmi zfetelné iracionalni bezbfehy pesimismus,
zmiriioyany védomim o ,.nepomijejici nckoneénosti bozi“, jez je poddvana v naznacich a v tu-
genich, majicich jen podtrhnout nemohoucnost rozumu a,nemohoucnost viech snah o ra-
cionidlni a revoluéni pfeménu spoleénosti. Klitovy vyznam pro Jaspersuv filosoficky néazor
na svét ma pojem »Das Umgreifende®, co7 jen nedokpnalc je moZno vyloZit jako ,absolutni
vieobsihlost“. Das Umgreifende je cxistujlcx byu, jeZ je ném picdmétné nepostiZitelné, nebot
se stile vzdaluje a unika. Je Lo byti, jeZ nemGZeme nikdy cele obsihnout, a je tedy obyéejnému
mysleni, které Jasperse nechipe, nepfistupné. Je oviem nepfistupné také védE, nebot véda
(@ v tom se shoduje Jaspers 1 Heidegger s Wetterem a jinymi novotomisty) neni vhodny né-
slroj pro postiZeni totality existence ¢lovéka, a tim méné pro postiZeni absolutni vieobsdhs
losti, od niz m4a kliée Jaspers.,

"Existence &lovéka, jak Jaspers mini, nemiZe byt systematicky popsdna ani racionilné po-
chopena, nybrzi pouze ,osvétlena“. K tomu uéelu Jaspers zkonstruoval nékieré nastroje, ze-
jména kategorie svobody lomunikace a déjinnosti.

Svoboda sama je mepfistupna pojmu, nebot neni zileZitosti mysleni, ale uskutecfiujici se
existence. Komunikace je ,osvétlovana” Jaspersem nikoliv snad ve smyslu na zipad& bé&Zné
socialni psychologie a teorie propagandy, nybrz [ilosoficky, jako ,existenéni otevienost &lovéka
vi& Elov&ku, jako osobni spojeni v milujicim boji“. Déjinnost pak je vzdjemné prolnuti ¢aso-
vého a nad¢asového,” podminénd pozninim omezenosli ¢asové cxistence ¢lovéka a jeho sou-
¢asné naddasovosti. Agnosticky raz celé této zvlasini filosofické Jaspersovy tGvahy vyplyva
zc stanoviska, %e sim svét neni Ziddnou koneénou realitou, jsa pouze ‘dofasnou moznosti
absolutniho vieobsihla, jeZ je trancendentni a mluvi k &lov&ku pouze prostrednictvim ,gifer*,
jak je poznavame v tzv. hrani&nich situacich.

Pojem hraniéni situace je nesporné typicky pro existencialismus vicho druhu. U Jasperse
jsou hraniénimi situacemi é&lovéka (jenz sém je pouhou moZnosti existence) zejména smrt,
bolest, boj a vina. Nejzfetelnéji oviem ,Sifra transcendentna“ hovoii k é&lovéku — podle
Jasperse — v ,poslednim ztroskotani*. Mohli bychom' fici, Ze ,posledni ziroskotani“ je tim
poslednim, ultimativiim vyzvanim, jeZ ma& pro nés ,Das Umgreifende” pfipraveno. Skuteéné,
é&li pravé posledni ztroskoldni, jak uéi Jaspers, je to; které se realizuje v situaci, v niz élovék
(resp. narod & rasa) s védomim rizika zédniku buduje sviij svét, aby trval, aviak je sraZen
osudem.

Myslenka ,posledniho ztroskotini* nesporné predstavuje viasini pathos Jaspersova exis-
tencialismu, a zéroveii prokazuje, jak hluboce je Jaspers spriznén s heroickon mystikou
niclzscheovskou, ale téZ rozenbergovsko-hitlerovskou. -

0 Jaspersové knize .Zivotni otdzky némecké politiky“. Vydavatelé Jaspersovych ,Zivotnich
otizek némeché politiky“? nepochybné dobfe v&d&li of jde: o posileni anlikomunismu nn
fronté ideologie. Nepfihlédli tedv k thezi, Ze ,zépad” sc musi vsvobodit z ideologického mys-
lenf? a dokonce ani k thesi, Ze ideologicky boj je neslucitelny s mirovou koeexistenci ve svg, b
nebof jim 1 Jaspersow ne]de ani tolik o mir, jako spife o boj proti socialisinu.

Jaspersova nejnovéj§i kniha je vlastné antologif Jaspersovy diivéjii tvorby, ale obsahup
také né&kolik novych vivah, na nichZ lze dobfe sledovat autortiv smysl pro zisadu, jim samym
raZzenou: ,,Philosophie ist nicht.ohne politische Konsequenzen 1“5

Kniha je rozdélena ve dvé &isti, z nichZ prvni &siL obsahuje spisy (vyiiatky), proslovy
-a avahy z obdobf 1946—1947, druha &ast pek se tyka let 1956—1962. Toto zvlasini- rozdéleni
Jaspers odfivodiiuje tim, Ze je didno sménou situace: teprve ve druhém obdobi Amerika poznala
ruské nebespedi a zménila svou politickou viili: rozhodla se vyzbrojit Némecko.
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Geleitwort fiir .,Die Wandling®. Po valce Jaspers zaloZil ¢asopis (dnes zanikly) ,Die Wand-
lung*, ktery mél napomshat ideové politické prevychové (predeviim némeckych intelektudli)
v americkém ,demokratickém* duchu. Pfedmluva obsahuje vieobecnou vyzvu k hledani
wsvobody” — tentokrat bez existencialistického pesimismu, ktery by politicky byl $patné na
misté.

‘Erneuerung der Universitit. Dalsi stat z roku 1945 se odvolava na ideje Kantovy, Geethovy
a Lessingovy pil obnovovani akademické éinnosti v zipadnim N&mecku, a je to LéZ posledni
zminka o hupanistické tradici v némecké védé.

Die Schuldfrage. Jaspersova obiirna stat z roku 1946 je existencialni analyzou problému
viny na vilce. V této ttvaze lze dobie sledovat, jak védomé nehistoricky a bez jakéhokoliv
naznaku vazného rozboru spoledenské reilné situace Jaspers rozviji nejrozliénéjii abstraktni
pro et contra s koneénym politickym cilem: zastfit objektivni vinu némeckého imperialismu,
zastFit spoledné koreny a spoleéné spojeni nacismu s némeckou burZoazii. Jaspers zada od
Némeii ,mravnf ofistu® — co%, podle naieho minéni je poZadavek pochybny a nczivazny pro
kruhy, kieré se v NSR na denacifikaci divaly jako na druh trapného Zertu. Ackoliv Jaspers
pite, Zc ,bez oéisty duSe nemize byt Zidnd politickd svoboda“, citime pii éteni jasné, zZe
.olista du$c” neni to pravé, co nirody zmuéené ve vilce némeckym imperialismem, po pova-,
leéném Némecku zadaly. K tému? tématu se vztahuje i Jaspersova Odpovéd Sigrid Undsetové,
kterd vyjadFila ze svého stanoviska v roce 1945 poboufeni nad vinou nacistického Némecka.
Autor Odpovédi tehdy napsal, Ze hlavni cestu pfevijchowy, o kterop Zidala Undsetova, bude
nutno hledat v tom, aby N&mecko ,opét ziskalo zépadni Pudu v Bibli a v Antice® pro cely
svii] néarod.

Tedy: v prvnich letech po poraZce nebylo pro Jasperse jes§té moZno mluvit o svych politic-
kych nazorech otevienéji. Uéinil to aZ pozd&ji, aviak s tim hlub&i nen4visti proti socialistic-
kému svétu, kdyZ v roce 1962 pripisuje je§té Dodatek ke svému minéni o Norimberském
procesu. Jaspers piSe: ,,Anglosask4 idea byla nidherna... ale mylil jsem sc tenkrat o umys-
lech sovétskych soudci... V soud& sedélo bolSevické Rusko ... Nedoslo k zaloZeni prava,
byla vystupfiovana nedfivéra proti pravu.“6

Ve statfch Die Wissenschaft im Hitlerstaat a Volk und Universitdt (obé z roku 1947) uzavira
Jaspers prvni &ast své knihy. Hlavni idea obou stati je v konfrontaci ,totdlni“ védy s védon
.svobodnou® gse zdraznénim po%adavku, #e na universitu ma mit pfistup pouze elita, oddana
~némeckym, zipadnim tradicim*.

Druhi &ast ,Zivotnich otdzek némecké politiky® je s Fiznosti spiSe vojenskou nez filoso-
fickou uvozena struénym vytakem z Jaspersovy bible antikoexistence: ,Die Atombombe und
die Zukunft des Menschen.“ Tato kniha je jiz v naéi literatufe poviechné zminéna,” takie
neni tfeba zvld§tniho rozboru. Postali, kdyz ocitujeme formulaci ustfedni ideje Jaspersova
nizoru: ,Die Frage ist: Anwendung der Atombombe, oder Hinnahme des Totalitarismus?. ..
Wagniss der Menschenvernichtung, oder Preisgabe der Freiheit . . .“8

Za Atomovou bombu ... byl Jaspers ,poctén® zvla§tni mirovou cenou Némeckého kniZniho
obchodu. V odpovédi na tuto ,poctu® pronesl pak Jaspers (v roce 1958) prednasku Wahrheit,
Freiheit, Friede, v niZ definoval sviij postoj k veliké otazce miru ve dvou zasadnich formu-
lacich: 1. Mir je moZny jen jako mir svétovy, a sice pro Némecko jen ve spolku se zipadem
proti totalitarismu, 2. tento vn&j§i mir neni moZny bez vniténiho miru, tj. bez ideového ziskén{
mas pro imperialismus.

Rozsdhla stat Freiheit und Wiedervereinigung z roku 1960 je' plné vénovana problému
rozdéleného Némecka a oplyvé velmi ostrymi vypady proti Némecké demokratické republice.
Filosofie, podle Jasperse, se ma dat plné do sluZeb politického poZadavku bonnské vlady, na
»0svobozeni a znovusjednoceni Némecka®. Jaspers rozvlaéné uvaZuje o viech hypotetickych
mo?nostech vyvoje némecké otizky a dospiva k zavéru, Ze (prozatim) silou nelze nic pofidit
a Ze jedind reilna ,nadé&je“ (totiz pro Bonn) je, Ze by ,Rusko, za n&jaké nové mezinarodni
situace mohlo zménit svou vali“ tj. Jaspers spekuluje na situaci, ve které by socialisticky
svét .byl pfece donucen” k dstupu. Zde pak propada Jaspers nejvulgfirnéj$im pseudopolitic-
kym [antaziim, a zvla§¢ si libuje — jak se to jiZ na zapadé stalo v nékterych kruzich pfimo
politickym chiipkov¥m onemocnénim —, v ftvaze, %e by .Rusko“ moblo byt ohroZeno
.Clnou” apod.

Po téchto nediistojnych v¥levech pivniho politikareni viak Jaspers uznivé, 7e je na mofsté
vice stfizlivé a dalekosdhlejsi ivahy. Némecko nemuize byt pfeménéno v to, v co Bonn douli,
neodvrhne-li tizkoprsy nacionalismus (¢imZ je minéno: nepfestane-li v N&mecku byt Ziva iden
svobodného, demokratického Némecka): je nutno se podfidit americkému vedeni, vzdat se
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suverenity (nebo myslenek na ni), sméiovat k aristokratické demokracii, nebot ,demokracie
bez aristokracie je ochlokracie®.?

" Dale Jaspers rozvm nézor, Ze dulezité politické otazky se nemaji pFili§ roztahovat pfed
Sirokou vefejnosti a jejim pseudopohtlckym rozumem. Rozum, jak pravi Jaﬂpcrs musi pusobit
skryté, skrze politické viidce.!? Rozamime-li dobie, nebézi o nic ]meho nez o to, aby J aspersova
posledni ,,pravda“, jeZ je zdkladem ,svobody", nebyla pfili§ pfesné poznina lidem, jemuz
pitsludi pouze ,,niZii rozum®, jak jiz vyplyva z toho, 7e lidové (a nejen lidové) vrstvy nechtéji
uznat fatdlni diléma mezi bombou a komunismem.

Vesela ¢etba jsou existencialistické dithyramby Jaspersovy na statidkého kancléfe Adenaucra
(ktery mezitim odeSel ze svého dfadu nikoliv od svého \livu). Adenauer v pojeti Jaspersove
je statnik vabec, adkoliv mu nechyhé]l lidské rysy, napf.: ;nazird na znovuvyzbrojeni jako
na hotkou nutnost“! Pkné je také prirovnini Adenauera k benitskému dézeli Dandolovi,
njenZ ve svych devadeséati letech dobyl Konctantmopol“ 12 Jests lepe by viak bylo, kdyby se
zéstupcem Adenauera stal Willy Brandt, muz davérny s Amerikou,!3 piedak, schopny zajistit
kontinuitu velké politiky.

V téchto pasazich patrn& Jaspers se dal unaset proudem své existencidlni fantazie a zapo-
mnél i na veikeré hraniénf situace a zejména na ,posledni ztroskotani“, které v podobnych
pfipadech skoro vZdy provazi konce velké politiky.

K dokresleni politické filosofie Jaspersovy slouZi jeité autorovy tvahy o vztazich mezi
politiky- a vojiky ve ,.svobodném® staté. Podnétem k této dvaze bylo vyvdéani brozurky, ve
které Bundeswehr!4 objasiiuje, Z¢ NSR ,potiebuje nutné“ nuklearni zbrané. Jaspersevi nejde
oviem o to, Ze tenlo poZadavek sdm o sob& je nchordzny a krajn¢ nebezpeény pro svét i N&-
mecko, ale o to, %e forma neni nejvhodngj§i: ,Armida maZe zidat nuklearni zbrang, ale nesmi
s tim vysloupit na vefejnost!“ pi%e Jaspers. K tomu pak odepsal Jaspersovi s lehkon ironii
generdl Heusinger, e véc je Gplné v pofddku, forma byla schvilena pfislufsnym ministrem
a ani armAda sama neporudila pravidla demokracie a filosofie, nebot, naé Jaspers nema za-
pominat, i armada (zdpadon&meckd) se chce ,zfdastnit budovani demokracie“. A Jaspers
poniZené odpovida: Jsem pouhy filosof ... Armida uZ vi, co ma délat... kazdy k nf vzhlizi
s davérou.

Vice si jiZ neni tfeba pfat ani od Jasperse. Od svobody v jeho pojeti nebylo ani pfili§ daleko
k pozadavkim nukleidrnich pum pro zipadonémecky militarismus. Stadilo k tomu nékolik let.

Jaspersova kniha je uzaviena stati ,Werden wir richtig informiert?“, ktera, podle titulu
souds, by méla aspori v zasadé rozebrat faktické socidlni a politické podminky Sifeni politic-
kych informaci v zidpadnim Némecku. Ve skuteénosui viak Jaspers — pravd tak jako v pied-
posledni stati Bemerkungen zu Max Webers politischem Denken (1962) vice ménd zastiri neZ
odhaluje pravdu. Jaspersovi nejde o to, aby se pomoci informaci a propagandy prestalo
bojovat proli pokrokovym sildim, ale o to, aby tento boj byl veden inteligentnéji, nikoliv
prostymi a holymi zikazy (jako v ptipadé zakdzdni inscenaci Brechtovych her v NSR) ale
tak, abyv bylo zachovino zddni svobody. Viipna Jaspersova pozndmka, Ze ,censuru vidy
provadéji lidé, ktefi by sami méli byt censurovani®“ zde nema jiné funkce nez demagogického
Zertu, proloZe oleviena censura, jak se jiz v NSR stdle vicc zaéind objevovat, je pouze bridil-
stvim a vulgdrnosti ve srovnéani-s tim, co Jaspers chee: odstranit zdkladni a nejobecnéjsi pod-
minky pro spoleéensky pokrok, svobodu a demokracii: vytvofit skuteéné despotické panstvi
finanéni a intelcktudlni elity, vytvofit mystické panstvi :,aristokratické demokracie“ nad
SOiZ§im rozumem* #irokych vrstev lidu, bojujicich a doufajicich ve skuteén¥y humanismus
socialismu.

! Uvadi H. S 16 rig, Kleine Weltgeschichte der Philosophie, Stuttgart 1963, s. 523.

Karl Jaspers, Lebensfragen der deutschen Politik, Miinchen 1963.

Napf. Bruggmans, rcktor -cvropské koleje v Bruggach pise: ,....Nasi ulochou nemuze
nikdy byt, abychom stavéli .ideologil” proti ,ideologii“. Musime se naopak snaZit, abychom
se vysvobodili 7z ideologického my#%leni.“ Coeristentie, Hilversum 1962, s. 69.

Viz napi. Leonhard Wolfgang, Sovietideologie heute. Die politischen Lelren, Frank-
furt/Main 1962, s. 242.

K. Jaspers, Phtlosophle und Welt, Stultrrart 1958, str. 365.

K Jaspers, Lebensjragen, str. 110—112.

Nap#. J. Fi 15 p e ¢, Filosofie atomové smrti. Praha 1960.

K. Jaspers, Lebensfragen, str. 153.

K. Jaspers, op. cit., str. 230.

K. Jaspers, op. cit., str, 242.
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U K. Jaspers, op. cl, str. 251.

2Enrico Dandolo, 1108—1205 vedl &vrtou kiizickou vypravu proti Byzanci n zalol
benatskou moc ve Siredomoii. Erste Nederlandsche, systematisch’ ingerichte encyklopedie,

" sv. X, str. 327.

Nemyli se Jaspers? Podle informaci svétového tisku nebyl Brandt ve Spojenych statech pfi
pohibu presidenta Kennedyho p#ili§ viele pfijiman.

% K. Jaspers, op. cit., str. 266.

Josef Solar

Americky shornik o Sartrovi

Nebylo bez zajimavosti sezndmit se v dobe, kdy nai lisk vénoval zvySenou pozornost
filosofickému vyvoji J. P. Sartra v souvislosli s jeho naviiévou v Ceskoslovensku,! se sborni-
kem. kntickych esscji o tomto predstaviteli ateistického sméru francouzského proudu existen-
cidlni filosofic (Sartre, A Collection of Critical Essays), ktery vysel ve Spojenych statech
severoamerickych.2 Kriticka konfrontace riiznych hledisek je nepochybné prospésna, zvlaité
jde-li o tak zavaZnou problematiku, jakou je byti élovéka v dialekticky jednotné i rozdélené
totalité soudobého svéta. Je 'Lim zdvaznéji, tyka-li se otazek, které stoji v popFedi nasich
diskusf, 'k nimZ patfi zejména vztah marxistické filosofic k existencialismu a naopak cesta
existencialistly Sartra- k marxismu, marxisticka kritika psychoanalyzy a na druhé strané
kladné hodnoceni Marxovych nizori( konkréiné jcho teorie odcizeni) ¢elnymi psychoanaly-
tiky, k nim? patii zejména Frich Fromm.3 :

Vydavatelka soustfedila do sborniku eseje americkych, francouzskych, némeckych a Svy-
carskych autord, literdrnich historikh a kritik(i, sociologt, psychologti a filosofd. Jsou rozdé-
leny do sedmi é&asti, které se zabyvaji: I. Krasna literatura:* roman; II. Krasna litcratura:
divadlo; IIl. Krasna literatura: styl; IV. Literarni kritika; V. Filosofie; VI. Existancialni psy-
choanalyza a VII. DPolitika. Sbornik je doplnén prehledem nejdiilezitéjSich zivotopisnych dat
J. P. Sartra, seznamem jeho publikaci, pfehledem nejdilezitéjSich &lankd o Sartrovi a biblio-
grafickymi ddaji o autorech esseji sborniku.

Na vybéru je oviem patrné, ze vydavatelka je profesorka francouzitiny a srovnivaci lite-
ratury. Proto je 1 zafazeni stati v prvych étyfech oddilech bohatdi, jak poétem jednotlivych
prispévki, tak zejména jejich kritickym vybérem. V této &asti jsou také vybrany vétSinou
novéjéi élanky (1960—1962). V poslednich tiecch oddilech je naproti tomu soustfedén daleko

men$i poéet ¢lankt a — podle naseho nizoru — je i méné kvalitni jejich vybér. Nejsou zde
napiiklad rozebiriny — a ami uvAdény v scznamu — nékteré novéjii élanky Sartrovy, které

maji rozhodujici vyznam pro posouzeni Sartrova filosofického vyvoje. P¥ipomindim zde na
prvnim misté Sartriv ¢&lanck ,Marxismus a existencialismus®, oti§tény v polském casepisu
»Twérczasé” (1957). Nejsou zde zmifiovany ani znamé diskusc mezi Sartrem a Rogerem Ga-
raudym.> Pro posouzeni Sartrova filosofického vyvoje by byl jisté prospéin&jsi sirsi vybér
jeho &lankd 1 élankd tykajicich se jeho tvorby. '

V této recensi se struéné zminime o nékterych pracech zafazenych do poslednich tfi &asti
sborniku. V paté &asti knihy, kterd se tyka filosofie, jsou zafazeny dvé stati. Pfedné ,Nov¥
ernpiricismus®, v némz John D. Wild vysvétluje na zdkladé rozboru praci Heidegera (Sein
und Zeit, 1931), Jasperse (Philosophie, 1932) a Marcela (La Mystére de 'Etre) gnoseologicky
ziklad existencidlni filosofie. Dile pak ¢lanck téhoz autora ,Existencialismus jako filosofie®
(oba &lanky jsou z roku 1955). Druhy élinek se jiz piimo zabyva pracemi Sartrovymi, zv1astd
jeho starii studii Byti a nicota. V této souvislosti je oviem nutné poznamenat, Ze obé price
se tykaji star§iho obdobi existencialni filosofie, takZe neposkytuji mnoho informaeci o soudas-
ném vyvoji J. P. Sartra. PFifom autor, zejména v prvém ¢&lanku, prakticky ncrozliSuje mezi
némeckym a francouzskym proudem existencidlni filosofie, ani mezi jeho atcistickym a ka-
lolickym smérem.

V dal§i &asti shorniku je zafazena jedina staf ., Humanisticky existencialismus a soudasnd
psychoanalyza® (z roku 1959), v niZ autor Hansel E. Barnes, profesor antické kultury (Profes-
sor of Classics) na université v Coloradu, se pokou$i na zaklad& srovnani Sartrova dila Bytf
a nicota a praci Ericha Fromma ukézat souvislost existencidlni filosofie a psychoanalyzy. Vzhle-
dem k tomu, Ze J. P. Sartre se pfi své posledni navitévE v Praze pfimlouval za vyuZiti racio-
nilniho jidra psychoanalyzy marxistickou filosofif, je tato stat dosti zajimava. Podle -mého
nizoru oviem Jsou ndzory autora, ktery vysoce hodnoti metodu psychoanalyzy, znaén& pro-
blematické. Nedomnivim se, Ze by soudasn4 psychoanalyza mohla pfinést hlubdi rozbor pro-



