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LUBOMIR NOVY

DIE ENTFREMDUNG BEI MARX
UND DER ENTFREMDETE MARX

In dem letzten Jahrzent bliihte der Kampf um die philosophischen Schriften
des sog. ,jungen Marx“, besonders um seine Theorie der Entfremdung, die in
ihnen eine wichtige Stellung einnimmt, von neuem auf. Der Terminus ,Ent-
fremdung” (,l’aliénatin“, ,alienation”, ,ottschuschdénie, ,alienazione®), bezw.
weitere verwandte Termini (,Entdusserung®, ,,Verdinglichung®, ,reification”, ,Ver-
gegenstiindlichung” u. a.) begegnet uns heutzutage nicht nur in philosophischen
Diskussionen, sondern auch in der modernen schénen Literatur, in literaturwissen-
schaftlichen, soziologischen und sozial-psychologischen Analysen. Die Literatur
zur Problematik der Entfremdung ist heute viel zu umfangreich, der Begriff der
Entfremdung selbst wird viel zu unterschiedlich gebraucht und ist mit zu vielen
gewichtigen Fragen verkniipft, als dass ich sie hier in vollem Umfang erdrtern
konnte. Ich méchte nur zu einigen Aspekten der Auseinandersetzungen iiber die
Marxsche Entfremdung, die nach meiner Ansicht in dem gegenwirtigen Dialog
zwischen der marxistischen und nichtmarxistischen Philosophie bedeutsam sind,
meinen Standpunkt darlegen.

|

Die Theorie der Entiremdung hat in der Philosophie des 19. Jahrhunderis
einige bedeutende Vertreter: Hegel, Feuerbach, Kierkegaard. Jeder von ihnen
stellt dieses Problem in einer ihm eigenen Weise und entwickelt einen bestimmten
Typ der Theorie der Entfremdung. Hegels Philosophie konzentriert sich auf die
Entfremdung des Geistes. Die Entfremdung besteht in der Vergegenstindlichung
des Geistes, stellt aber als eine der Entwicklungsphasen des Geistes nur einen
voriibergehenden Zustand dar. Sie wird durch das Aufheben der Gegenstindlich-
keit im Laufe der historischen Bewegung des Geistes beseitigt. Feuerbach ver-
engt die Problematik der Entfremdung auf die religiése Entfremdung des
Menschen. Die Entfremdung hilt er fiir unerwiinscht. Thre Uberwindung sucht
er in der Erneuerung der Gegenstindlichkeit des Menschen und in der Ab-
schaffung der Religion wie auch der idealistischen Philosophie. Hegel und Feuer-
bach stimmen darin iiberein, dass die Entfremdung ein voriibergehendes und
iiberwindliches Stadium bezw. Zustand ist. Kierkegaard oricntiert sich dagegen
auf das existenzielle Wesen der religiosen Entfremdung als einer ewigen, nicht
zu iiberwindenden und iragischen Komponente des menschlichen Lebens.

Neben diesen drei Philosophen des 19. Jahrhunderts nimmt Marz eine beson-
dere Stellung ein. Wenn auch innere Zusammenhinge zwischen seiner Philosophie
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und den bereits angefiihrien drei Auffassungen der Entfremdung bestehen (wobei
der Zusammenhang mit Hegels und Feuerbachs Auffassung direkt und unmittel-
bar, mit der Kierkegaard dagegen mittelbar ist), so kann seine Theorie der Ent-
fremdung keinesfalls nur auf die Auffassungen Hegels, Feuerbachs oder Kierke-
gaards reduziert werden. Wie unterschiedlich ein marxistischer oder nicht-
marxistischer Philosoph die Bedeutung der Marxschen Philosophie, den Grad
ihrer Abhéngigkeit von den drei Philosophen bezw. den Unterschied zu ihnen
auch wiirdigen mag, eines kann nicht geleugnet werden: dass Marx das Problem
der Entfremdung neu und auf eine selbstindige Weise behandelt. Die Spezifik
der Marxschen Theorie der Entfremdung interessiert uns mit Riicksicht darauf,
was sie uns iiber das Wesen des Marxismus zur Zeit seiner Entstehung sagen
kann.

In seiner ,Verwandlung der Kritik des Himmel in eine Kritik der Erde“
kniipft Marx an Feuerbachs und Hegels Analyse der Entfremdung an. Alles, was in
Hegels dialektischer Weltauffassung und seinern Historismus wertvoll ist, hebt
Marx im Hegelschen Sinne des Wortes auf. Er teilt auch die Uberzeugung Hegels
von dem historischen Ubergangscharakter der Entfremdung, bejaht die Fest-
stellung der Zusammenhinge zwischen der Entfremdung und der Vergegenstind-
lichung und vertieft Hegels Analyse der philosophischen Bedeutung der Arbeit.
Glelchzeltlg fithrt er aber Feuerbachs Vernichtung des idealistischen Systems von
Hegel, seine Kritik der Entfremdung als einer Entfremdung des Geistes fort und
betont die Prioritit der Gegenstindlichkeit des Menschen. Zum Unterschied von
Feuerbach gebraucht er hier die ,eigenen Waffen“ der Philosophie Hegels.

Die Entfremdung entsteht nach Marx aus den praktischen Beziehungen des
gegenstindlichen Menschen zur gegenstindlichen Welt. Die religiose und sonstige
ideologische Entfremdung hat ihre tieferen Wurzeln in der realen Entfremdung
des Menschen. Die Ursache, warum Mensch Illusionen schopft, die Bezwhung
des Menschen zu Gott (zu Goit als seinem entfremdeten Wesen) umkehrt hegt
darin, dass sein eigens Dasein ein entfremdetes Sein ist. Der Mensch ist ein
historischer und geschichtsbildender Mcnsch: er realisiert sich in der Geschichte,
er gestaltet seine Geschichte und in ihr gestaltet er auch sich selbst. Die Realisie-
rung der Geschichte verliduft in der menschlichen Arbeit und Praxis. Durch
diese Veriiusserlichung, Vergegenstindlichung seiner Krifte reproduziert und
gestaltet. der Mensch sich selbst als Mensch. Erst in dieser gegenstindlichen
Tatigkeit, in der schépferischen Aktivitat, die das Wesen des Menschen bildet,
erkennt der Mensch sich selbst und die ihn umgebende Welt (in verschleierter
und verzerrter Form ist diese [dee in Hegels Auffassung der Vergegenstindlichung
des Geistes als einer notwendigen Etappe in der Selbsterkenntnis des Geistes
enthalten).

Die Entfremdung ist aber nach Marx nicht mit jeder beliebigen Vergegen-
stindlichung identisch. Die Vergegenstindlichung bildet die allggmeine Bedin-
gung des menschlichen Seins: der Mensch muss ein Mensch werden; um iiber-
haupt ein entfremdeter Mensch sein zu kénnen. Die Vergegenstindlichung bildet
weiter die Grundvpraussetzung dafiir, dass der Mensch iiberhaupt der Erkenntnis
fihig ist, d. h. sich seiner Entfremdung bewusst werden kann. Das Bestehen des
Kapitaliémus machte eine Analyse der Entfremdung iiberhaupt mdglich, weil erst
der Kapitalismus die Entfremdung in ihrer entwickelten Form gezeitigt hat. Der
Mensch befindet sich in einer verkehrien Welt. Er produziert die Welt seiner
Produkte, die Welt der Objekte, die sich jedoch gegen ihn wendet, und zwar nicht
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mehr als scine eigene, sondern als eine ihm feindlich gegeniiberstehende Welt.
Die Vergegenstindlichung, die Verdinglichung des Menschen erlangt eine neue
Bedeutung: die Verdinglichung liegt nichi nur in der Objektivierung der men-
schlichen Krifte schlechthin, in der Produktion von Dingen und Gegenstiinden,
sondern auch in der Verwandlung des Menschen in ein Ding. Der Mensch verge-
genstiindlicht sich unter solchen Bedingungen, unter denen er sich selbst dadurch
gleichzeitig als ein Ding produziert. Er produziert Waren und wird selbst Ware.
Er vermenschlicht die Natur 'durch die Arbeit unter solchen Bedingungen, dass
er sich dadurch selbst entmenschlicht.

Durch die Entfremdung seiner Arbeit und durch die Entfremdung ihrer Pro-
dukte entfremdet sich der Mensch sich selbst (und anderen Menschen), da seine
mechanische und einseitige Arbeit, die Verwandlung der gegenstindlichen gesell-
schaftlichen Welt in eine petrifizierte, dem Menschen fremd gegeniiberstehende
Welt und die Verwandlung des Menschen in ein Ding, in eines der Dinge dieser
petrifizierten Welt — da dies alles zur schopferischen Aktivitit, d. h. zum men-
schlichen Wesen des Menschenwesens in Widerspruch gerit. Diese Entfremdung
des Menschen, die sich aus dem Mechanismus der kapitalistischen Ukonomik
ergibt, bildet in der Menschheitsentwicklung eine historisch voriibergehende Etap-
pe, die gleichzeitig ihren eigenen Gegensatz produziert: die Klasse mit ,radikalen
Fesseln® wird der Totengriiber des Kapitalismus. Die Entfremmdung kann und muss
durch die revolutionire Praxis, durch Beseitigung der kapitalistischen Produk-
tionsbeziehungen und ihrer Grudlage — des Privateigentums iiberwunden werden.
Darin liegt der enge Zusammenhang zwischen der Marxschen Theorie der Ent-
fremdung und seiner Forderung nach kommunistischer Revolution, die die Arbeits-
teilung iiberwinden, eine allseitige Entwicklung des Menschen ermdéglichen und
seine menschlichen, dh. seine produktiven schiopferischen Fihigkeiten zur vollen
Geltung bringen wiirde.

Eine Analyse der verschiedensten Aspekte der Entfremdung (Entfremdung der
Dinge, Entfremdung der Arbeit, Entfremdung des Menschen einschliesslich aller
ideologischen Formen der Entfremdung) auf der Grundlage der Entfremdung
des Menschen in. der kapitalistischen Gesellschaft wie auch eine Skizze der aus
dieser Analyse gezogenen revolutionidren Schlusslolgerungen bildet den thema-
tischen Kern der Jugendschriften von Marx, besonders seiner Ukonomisch-phi-
losophischen Manuskripte. In seiner spiiteren Entwicklung orientiert sich Marx
immer mehr auf ein Problem, das ihm vom Standpunkt der Theorie und Praxis
der Arbeiterbewegung am wichtigsten erscheint — auf die Analyse des Mecha-
nismus der kapitalistischen Ukonomik. Die Ergebnisse dieser Untersuchungen,
die fiir die marxistische Theorie der Revolution als auch fiir philosophisch- methio-
dologische Prinzipien der marxistischen gesellschaftswissenschaftlichen Forschung
von grundlegender Bedeutung sind. hat Marx in seinem Hauptwerk — dem
Kapital — niedergelegt.

Die zwischen der thematischen Orientierung des Kapitals und der Jugend-
schrilten bestchenden Unterschiede liessen den sog. Streit um den jungen Marx
entstehen, dessen Intensitiit sich vor allem daraus ergibt, dass er sich auf manche
Kernprobleme (ob Marx revolutionéir oder nichtrevolutionir, philosophisch oder
unphilosgphisch war) erstreckt. Mit der Zeit prigten sich zwei Konzeptionen aus:
nichtmarxistische Marx-Forschung bevorzugt die Jugendschriften von Marx
und unterstreicht ihren philosophischen und humanistischen Charakter; die
spiitere Entwicklung des Marx wiirdigt sie als Verfall, als Ubergang von Philo-
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sophie zur Dkonomie, vom Humanismus zum Revolutionismus. Die marxistische
Kritik bevorzugte dagegen fiir lange Zeit den ,reifen” Marx und betrachtete das
Werk des ,jungen“ Marx “als eine blosse Episode in seiner Entwicklung. Die
extremen Varianten der beiden Konzeptionen stimmen dabei in ihrer Methode
iiberein: beide setzen nimlich einen abstrakten Bruch zwischen dem Jugendwerk
und Spitwerk von Marx voraus, obzwar nur cine konkrete Analyse des Marx-
schen Werks in seiner Totalitit als fruchtbare Grundlage seiner Interpretation
dienen kann.

Die reifen Arbeiten von Marz verlieren nicht ihren tiefen inneren Zusammen-
hang mit dem Jugendschaffen; sie bewahren die grundlegenden Ideen und die
Methodologie der Theorie der Entfremdung und vertiefen sie weiterhin. Die
Problematik der Entfremdung und ihrer Uberwindung ist das Vorzeichen und das
letzte Ziel der Arbeit am Kapital. Ausdriicklich wir sie erwihnt bei der Kritik
des Warenfetischismus als auch in dem wichtigen Grundgedanken iiber die
Methode des Kapitals: hinter den Beziehungen zwischen den Dingen (und hinter
den Beziehungen zwischen dem Menschen und den Dingen, bezw. der Dinge zu
dem Menschen) — sollen wechselseitige Beziehungen der Menschen aufgezeigt
werden. Das Kapital ist eine gesellschaftliche Bezichung. Es besteht ja offensicht-
lich ein enger Zusammenhang zwischen dieser Idee des Kapitals und z. B. der
folgenden Erwigung in den Manuskripten: ,Wenn das Produkt der Arbeit mir
fremd ist, mir als fremde Macht gegeniibertriit, wem gehort es dann? Wenn
meine eigne Titigkeit nicht mir gehort, eine fremde, eine erzwungene Tatigkeit
ist, wem gehort sie dann? . .. Nicht die Gétter, nicht die Natur, nur der Mensch
selbst kann diese fremde Macht iiber den Menschen sein.!

Vom Standpunkt der Grundprobleme, dass uns in diesem Abschnitt unserer

Uberlegungen interessiert, sind diese Tatsachen schon dadurch bedeutsam, dass
sie uns unseres Erachtens berechtigen, folgende zwei Schliisse zu ziehen:
" 1. In methodologischer Hinsicht zeigt sich die Notwendigkeit auch in der Frage
der Theorie der Entfremdung eine sorgfiltige Analyse der marzistischen Philo-
sophie und des Werkes von Marz in ihrer Gesamtheit und Einheit zu fordern;
man muss sie ohne aprioristische Konstruktionen eines Gegensatzes zwischen dem
jungen und dem reifen Marx beurteilen,2 gleichgiiltig ob die Quelle dieser Tendenz
nichtmarxistische Bestrebungen sind, die Theorie der Entfremdung aus dem Gan-
zen seines Werkes auszuklammern und sie schon dadurch zu missdeuten, oder
ob sie einen Niederschlag jener dogmatischen Gesichtspunkte darsiellt, die die
philosophische Bedeuiung der Marxschen Theorie der Entfremdung (und somit
auch die philosophische Bedeutung des Kapitals) nicht gebiihrend einschétzen.

2. Die zweite Schlussfolgerung, die fiir die gegenwirtigen Diskussionen iiber
Marx und die Theorie der Entfremdung wichtig ist, bezieht sich allgemein auf
das Wesen des Marxismys und Kommunismus: die marxistische Philosophie ist
weder als eine positivistische ,,Theorie der Zustiinde“ noch als eine agitatorisch-
politische Ideologie bezw. als Eschatologie einer neuen Religion entstanden. Bei
der Entstehung der marxistischen Philosophie wurde in ihr Fundament der hu-
manistische Sinn der marzxistischen Theorie (Philosophie der Praxis und der Akti-
vitit des Menschen) und der praktischen kommunistischen Bewegung (Befreiung
des Menschen und seine allseitige Entfaltung als der tiefste Sinn des Kommunis-
mus) gelegt.
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Das wachsende Interesse der nichtmarxistischen Philosophen fiir die Theorie
der Entfremdung von Marx ist verhiltnismissig jung. Nach der Entstehung des
Marxismus ging die unmarxistische Philosophie ihre eigenen Wege. Vorherr-
schend war in ihr ein positivistisch-scientistisches Denken, das kaum geneigt war,
die Frage der Entfremdung des Menschen auch nur zu stellen. Viel ausdrucks-
voller war die literarische Gestaltung dieser Problematik (Dostojevski). Sofern es
iiberhaupt ,,Philosophen der Entfremdung® gab, fanden sie erst seit dem Ausgang
des vorigen Jahrhunderts einen grosseren Widerhall; dies gilt besonders fiir
Kierkegaard und seinen Einfluss auf die Philosophie des XX. Jahrhunderts —
auf ‘den Existentialismus und die dialektische Theologie. Mit der Uberwindung
des liberalistischen Stadiums und mit der Entfaltung der modernen Industrie-
gesellschaft erwacht im Westen auch das Interesse an der Problemaiik der Ent-
fremdung des Menschen in der technischen Zivilisation (Max Weber), an der
Konstituierung philosophischer Anthropologie (Max Scheler), an einer philoso-
phische Analyse der Okonomik und der menschlichen Arbeit.3 Diese Gedanken-
stromungen, die in den Krisen des Menschen im XX. Jhdi. verwurzelt sind,
zeigen schon einen viel engeren Kontakt mit der Problematik des Marxismus,
die u. a. auch durch das wieder aufblithende Interesse fiir die Philosophie Hegels
vermittelt wurde.

Noch immer herrscht freilich ein durchwegs negatives Verhilinis zum Marxis-
mus als einer Ideologie der Revolution vor: der Marxismus wird in diesem Zu-
sammenhang vor allem als eirie 6konomische und politische Doktrin aufgefassi.
Soweit die nichtmarxistische Kritik iiberhaupt zu der Erkenntnis vorzudringen
vermag, dass der Marxismus auch eine geschlossene Philosophie ist, hilt sie
ihn fiir einc bereits iiberwundene Philosephie des 19. Jhdsts., fiir einen verzerrten
Hegelianismus oder hiufiger noch fiir einen Nachklang des Positivismus und sogar
des Vulgidrmaterialismus des 19. Jhdts. Bei uns beurteilt den Marxismus in dieser
Waeise z. B. T. G. Masaryk, dessen Kritik auch im Ausland bekannt wurde.5 Die
Vorstellungen, nach denen der Marxismus eine positivistisch-scientistische Philo-
sophie ist, sind noch heute sehr stark. In den geschichtsphilosophischen Arbeiten
Bochenskis® erscheint der Marxismus unter den ,,Schulen, die die Tradition des
19. Jahrhunderts fortfiihren“ und wird dem ,,Empirismus oder der Philosophie der
Matcrie zugewiesen. In seiner Analyse der drei grossen Reprisentanten der So-
ziologie (Comte, Marx, Max Weber) zihlt der franzésische Soziologe Raymond
Aron den Marxismus eher zur positivistischen Soziologie, in dem Marxismus des
20. Ih(;ts (besonders dem sowjetischen) sieht er eine Weiterfithrung des Com-
tismus.

Direkte Aufmerksamkeit liess man der Marxschen Theorie der Entfremdung
angedcihen, die zuerst in einer unvollstindigen russischen Ausgabe (1927), spiter
(1932) in einer vollstindigen deutschen Ausgabe, u. zw. glcichzeitig in der UdSSR
(nnter dem Titel Okonomisch- -philosophische ‘Manuskripte aus dem Jahre 1844)8
und in Deutschland (unter dem Titel National6konomie und Philosophie)? er-
schien. So kamen die Manuskripte im Jahre 1932 .in Umlauf“ und riefen von
Anfmg an-cin reges Interesse hervor, das Hand 1 in Hand mit der Bestrebung
ging, den ] Jungon Marx gegen den zentgenoasmchen Kommunismus auszusplelen 10
Der Beginn der nazistischen Herrschaft in Deutschland, bezw. nach wenigen
Jahren der zweite Weltkrieg lenkten freilich die Aufmerksamkeit in eine vollig



10 * LUBOMIR NOVY

andere Richtung. Selbst diese Ereignisse trugen jedoch mit dazu bei, dass man
im Westen immer sorgfiltiger die theoretische Grundlage des Kommunismus
unter die Lupe nahm. Freilich konnte sich eine Polemik iiber dieses Problem
nur dort entfalten, wo das Gewicht der Kommunistischen Partei wichst und wo
fiir solche Diskussionen entsprechende philosophisch-kulturelle Voraussetzungen
gegeben sind (Frankreich, Deutschland, Italien). Diese Bedingung ist beson-
ders wichtig, da sich das Schwergewicht der Diskussionen immer mehr auf das
Gebiet der philosophischen Grundfragen des Marxismus verschiebt (Calvez sicht
z. B. in dieser Verschiebung das typische Merkmal der Kritik des Marxismus in
der Nachkriegszeit und der Gegenwart).!? Damit tritt eine philosophisch so be-
deutsamme Arbeit, wie es die Manuskripte zweifellos sind, und mit ithnen auch die
Marxsche Theorie der Entfremdung in.den Vordergrund. Davon zeugt z. B. auch
die neue Ausgabe der Manuskripte in der DBR nach 1945.12 Die Manuskriple
von Marx und seine Theorie der Entfremdyng spielen eine wichtige Rolle in der
antimarxistischen Polemik nach 1953 und besonders nach dem %(X. Parteitag.

Ein neues Element in diesen Diskussionen bedeutet die Ubertragung des Inle-
resses fiir die Marxsche Theorie der Entfremdung in die Vereinigten Staaten,
was sich rein dusserlich schon darin zeigt, dass die erste englische Ubersetzung
gerade in diesem Lande erschien.3 Diese Tatsache bildet den Gegenstand der
Uberlegungen von L. R. angslet in seiner Abhandlung ,,Young Marx and Aliena-
tion in western Debate®. 14 ﬁr formuliert einige anregende Gedanken dariiber,
warum das Interesse fiir Marx in der USA erst jetzt zu wachsen beginnt und
woraus sich die Eigentiimlichkeiten dieses Interesses ergeben.. Nach Langslet
empfand man in den USA das Problem des Marxismus nicht so dringend wie in
Westeuropa und auch der philosophische Nihrboden war nicht stark genug
(weniger bedeutende Rolle des Existentialismus und Neohegelianismus in der
USA). Es sei daher kein Zufall, dass die fiihrenden Reprisentanten dieses Interes-
ses (E. Fromm) nach ihrer Herkunft Deutsche sind und dass die Diskussionen
in den USA mehr vom soziologischen und sozialpsychologischen als vom philo-
sophischen Standpunkt aus gefiihrt werden. Langslets Argumente kénnten freilich
durch manche weitere erginzt werden: die amerikanische Marx-Forschung fand
z. B. giinstigere Bedingungen in der Liberalisierung der amerikanischen Verhilt-
nisse (Beseitigung des Maccarthyismus). Selbst die Tatsache, dass .es eine skandi-
navische Zeitschrift ist, die ihr ganzes Heft dem Thema ,,Marx und die Entfrem-
dung“!® widmet, kann als Beweis fiir die Weite des Interesses fiir Marx dienen
und gleichzeitig bezeugen, dass dieses Interesse die traditionellen Grenzen Mittel-
und Westeuropas iiberschritten hat.

Die kurze Skizze der weiteren Zusammenhinge lidsst die Frage entstehen:
welche sind die Griinde und Ursachen dieses regen Interesses fiir die Marxsche
Theorie der Entfremdung unter nichtmarxistischen Philosophen, Soziologen, aber
auch Theologen? Der ideologisch-offensive Aspekt ihres Interesses'ist freilich
sehr deutlich und die Marxisten wollen ihn nicht ausser Acht lassen. Man nimmt
diesen Aspekt auch dort in Kauf, wo die nichtmarxistische Polemik auf die grob-
sten Verzerrungen und Entstellungen bereits verzichtet. Anderseits ist jedoch
wenigstens unbegriindet, jedes Interesse der Nichtmarxisten fiir die Marxsche
Theorie der Entfremdung einzig und ‘allein als eine blosse ,Verfeinerung* der
Formen im antimarxistischen' Kampf hinstellen zu wollen.

Die antimarxistische Philosophie und Soziologie arbeitete sehr lange mit der
Voraussetzung, dass Marx veraltet ist und dass seine Kritik des Kapitalismus das
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Wesen des gegenwiirtigen Kapitalismus oder wenigstens sciner amerikanischen
Spielart nicht trifft. Heulzutage begegnen wir der Meinung,.dass die Frage der
Entfremdung des Menschen ein gewichtiges Problem der modernen Industricge-
sellschaft (und sogar vor allem der amerikanischen . Gesellschaft) darstellt und
dass gerade fiir diese Gesellschaft die Marxsche Theorie der Entfernung in man-
cher Hinsicht zutrift (freilich mit Ausnahme der revolutioniren Konsequenzen).
In diesem Sinne wird Marz fiir die sog. Industriegesellschaft ein moderner Den-
ker. Und eine andere, nicht weniger bedeutende Tatsache: in der nichtmarxisti-
schen Philosophie verstirkt sich das Bewusstsein, dass der Marzismus kein Posi-
tivismus, kein Vulgdrmaterialismus usw., sondern eine geschlossene philosophische
Auffassung des Menschen und der Geschichte, eine Philosophie der Prazis ist.
Das Interesse fiir die Marxsche Theorie der Entfremdung ergibt sich also nicht
ausschliesslich und in allen Fillen aus dem Bediirfnis, die dussere Polemik gegen
den Marxismus zu vervollkommen, sondern ihre tiefen ,inneren“ Griinde liegen
in den Problemen der modernen gegenwiirtigen nichtmarxistischen Philosophie, in
der Problematik des Menschen, der Gesellschaft und Kultur der modernen kapi-
talistischen Gesellschaft, im Verlust der selbsibewussten Gewissheit, dass gerade
dieser ihr Mensch den Prototyp des freien Menschen, der sich allseitig entfalien-
den Persénlichkeit darstellt.16

Die unterschiedliche Auffassung des Problems, ob es sich um ewige oder vor-
ithergehende Konflikte des Menschen handelt, dussert sich dann bei den nicht-
marxistischen Philosophen auch in‘verschiedenen Interpretationen der Marxschen
Theorie der Entfremdung. Langslet formulierte in seiner Studie iibersichtlich die
gegenwirtigen Standpunkte zu diesem Problem und unterscheidet hier zwei Auf-
fassungen der Entfremdung.

Einefseits wird die Entfremdung als ein ethisch-ontologisches Problem aufge-
fasst.-So sehen sie z. B. die Philosophen, Theologen und Schriftsteller (z. B. Hei-
deggers ,,Obdachlosigkeit”, Tillichs Auffassung eines dem Gott entfremdeten Men-
schen oder die Ansicht von Calvez, nach der es Formen der Entfremdung gibt,
die konstitutive Determinanten des menschlichen Seins sind). Nach diesen Auf-
fassungen weist die Tragik des Seins Dimensionen auf, die nicht durch politische
Massnahmen — diese sind ja selbst eine neue Form der Entfremdung, weil auch
der Politiker in den Menschen Objekte der Manipulation sehen muss — gelést
werden konnen. Die einzige mogliche Lésung der Problematik der Entfremdung
stelle die moralische Transformation des Menschen dar.

Die zweite Auffassung — Entfremdung als psychologisch-soziologische Erschei-
nung — ist nach Langslet vor allem der amerikanischen Gesellschafts- und Kultur-
kritik cigen (Ii. Fromm, 1. Riesmann, William H. Whyte, Vance Packard), die
die Loésung in der Anwendung dieser oder jener politischen Massnahme sieht.
Psychologisch-soziologische Analysen sollen zur Vervollkommnung der Manipu-
lIation mit sozialen Bedingungen dienen, und zwar in der Weise, dass Zustiinde,
die die verschiedencn Formen der KEntfremdung des Menschen herbeifiihren, so
sehr wie nur moglich eingeschriankt werden.

Im Zusammenhang mit diesen zwei Konzepltionen der Entfremdung weist
Langslet aul die doppelte Interpretation der Marxschen Theorie der Entfernung
hin, in erster Linie auf die sog. Ontologisierung von Marx, die bemiiht ist, bei
Marx ontologisch-existentielle Analysen zu finden, seine Beziehung zu Hegel im
exislentialistischen Sinne zu interpretieren und die existentialistische Dialektik in
den Vordergrund zu riicken (K. Léwith, E. Thier, Landgrebe, H. Popitz, Merleau-
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Ponty, J. P. Sartre). Fiir die sog. Soziologisierung des Marx ist dagegen kennzeich-
nend, dass sie in der Marxschen Entfremdung in erster Linie ein soziologisches
Problem sieht, das aus konkreten sozialen Beznehungen entsteht und auf Grund
einer sozialen Aktion auch 16sbar ist (E. Fromm, F. Pappenheim, D. Bell, R.
Tucker).

Die Marxisten kénnen diese manmgfaltlgen Konzeptlonen nicht unberiicksich-
tigt lassen. Sie kénnen es umso weniger tun, als auch in der Entw1cklung des
Marxismus selbst die Marxsche Theorie der Entfremdung in einigen neuen Zu-
sammenhiingen erschien.

1

Von dem bunten bewegten Schicksal der Marxschen Theorie der Entiremdung
in der weiteren Entwicklung des Marxismus konnen hier nur einige wesentllche
Aspekte erwihnt werden.

Vor allem muss man sich vergegenwiirtigen, dass in der spiteren Entwicklung
des Marxismus starke posilivisierende Tendenzen zutlage iraten. Schon die ideolo-
gische Orientierung der deutschen Sozialdemokratie und der marxistischen Philo-
sophie der 2. Internationale liessen fiir eine Verwertung der theoretischen
Anregungen der Manuskripte nur wenig Raum. Wir konnen hier im Gegenteil
eine Verflachung des Marxismus in Richtung auf den Mechanismus, bezw. Naw-
ralismus sehen. Die Probleme der theoretischen Dialektik, der philosophischen
Bedeutung des Marxschen Kapitals und seiner Methodologie blieben hier ausser-
halb des Blickfeldes. Einer der wenigen Philosophen, die die Gefahr dieses Me-
chanismus zu meiden wussten, war Lenin.% Als grosser Dialektiker der-Revo-
lution empfahl! er den Marxisten ein vertieftes Studium der Philosophie Hegels
und der theoretisch-philosophischen Bedeutung des Kapitals. Er trat sehr ent-
schieden gegen den Positivismus und Mechanizismus auf, sah in dem Marxismus
eine Philosophie der Praxis und der menschlichen Aktivitit und zeigte einen
‘hervorragenden Sinn fir die Vermittlung und fiir die Dialektik von Subjekt und
Objekt.

Die zunehmende Deformierung der marxistischen Philosophie seit den 30er
Jahbren unseres Jahrhunderts, wesentliche Abweichungen von der Philosophie von
Marx und Lenin, geringes Interesse fiir die Problematik der Entfremdung (und
zwar selbst zu jener Zeit, als dic Manuskripte verdffentlicht wurden), steht mit
wenigstens zwei Umstéinden in Zusammenhang: 1. die sowjetische Kommunistische
Partei entfaltet ihre Tétigkeit unter den schwersten Bedingungen der historischen
Realitiit des alten Russlands, sie kiimpfte um die Grundprobleme des Aufbaues,
um die Industrialisierung des wirtschaftlich riickstindigen Landes, wihrend die
Problematik der Entfremdung im eigentlichen Sinne des Weortes mit der Spezilik
der modernen Industriegesellschaft verkniipft ist; 2. zur Zeit der Verdffentlichung
der Manuskripte kommt es zu einem neuen Aufschwung der dogmatischen und
mechanistischen Interpretatlon des Marxismus. Es entstanden sehr ungiinstige
Bedingungen fiir eine schopferische Entfaltung. der marxistischen Philosophie,
fiir die theoretische und praktische Kritik der Deformationen der sozialistischen
Gesellschaft, fiir die Nutzbarmachung der Wissernschaft und des Kulturerbes (in
unserem Falle z. B. der Anregungen der Hegelschen Philosophie).

Darum ergeben sich erst nach dem XX. Parteitag neue Maglichkeiten [iir ein
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Studium der Problematik der Entfremdung, fiir ein Nachpriifen der Geschichle
des Marxismus und seiner Beziehungen zum nichtmarxistischen Denken. Dabei
muss man freilich unterstreichen, dass das Streben nach einer Losung der Proble-
me der Entfremdung und deren Uberwindung nie véllig unterdriickt worden war.
Gerade durch seinen revolutioniiren Kampf um eine Vermenschlichung des mensch-
lichen Lebens gewann der Marxismus auch in dieser komplizierten Zeit das Den-
ken und Fiihlen der Menschen, er erweckte Sympatien unter Arbeitern, Schrift-
stellern, Wissenschaftlerh und Theologen. Hervorragende Werke der sowjetischen
Kultur (Gorkij, Scholochow, Ehrenburg, die junge sowjetische Filmkunst usw.)
fiihren einen Kampf gegen alle Formen der Entfremdung; er wird nicht mit phi-
losophischen Mitteln gefiihrt, aber er beruht auf dem Marxismus und auf der
Praxis des Kommunismus. Aber auch auf dem rein philosophischen Gebiet gibt es

Werke, die diese lebendige marxistische Problematik fortfithren. Zu ihnen gehéren
z. B. die phllosophlsche Studien von A. Gramsci oder G. Lukées: in unserem
Zusammenhang ist z. B. notwendlg zu errinnern, dass Lukéecs in seiner ,,Geschichte
und Klassenbewusstsein® (1923) sich in seiner Analyse der Verdinglichung gerade
auf die Marxsche Theorie des Warenfetischismus, also auf ein Werk des reifen
Marx stiitzt, ohne Kenntnis seiner Manuskripte.

Das erhéhte Interesse fiir die Marxsche Theorie der Entfreradung wurde nach
dem XX. Parteitag der KPdSU auch durch die sowjetische’ Neuausgabe der
Manuskripte (1956)18 in der UdSSR gefordert bei uns ist die erste griindliche
und kritische tschechische Ubersetzung im Jahre 1961 erschienen.!9 Es erhshte
sich die Anzahl von Studien, die dem Frithwerk von Marx, seiner Theorie der
Entfremdung und iiberhaupt der philosophischen Bedeutung der Werke von Marx
gewidmet sind.20 Es gab noch weitere, indirekte Anregungen, die das Interesse
fiir die Marxsche Theorie der Entfremdung férderten: ein intensiviertes Studiumn
der Hegelschen Philosophie,?! erhohtes Interesse fiir das Studium der Beziehungen
zwischen .dem Marxismus und Existentialismus,?? die steigende Bedeutung der
Psychologie, Sozialpsychologie und Soziologie u. a.

Aus dem Komplex der Ursachen, die zur Wiederbelebung des Interesses fiir die
Marxsche Theorie der Entfremdung fiihrten und sie in mancher Hinsicht in ein
neues Licht riickten, seicn wenigstens folgende angefiihrt:

t. Der Bruch mit jenen Konzeptionen und Methoden, die zur Triibung des
humanistischen und wissenschaftlichen Wesens des Marxismus und des Kommu-
nismus gefiihrt hatten, stellt die marxistische Philosophie vor die Aufgabe, diese
Deformationen und friither vernachlissigte Probleme, wie z. B. die Probleme der
‘'sozialistischen Gesellschaftsstruktur, der Beziehungen zwischen dem Einzelnen
und der Gesellschaft, zwischen dem Menschen und der Geschichte zu untersu-
chen. Damit ist auch eine Nachpriiffung der bisherigen Geschichte der marxisti-
schen Philosophic, ein Weg an die Quellen — ,ad fontes“, zu Lenin und von
Lenin zu Marx verkniipft.

2. Die ncue Entwicklungsphase des Kommunismus, neue Probleme des sozia-
listischen Aufbaues (Probleme der Lenkung der Gesellschaft, die Rolle der Wis-
senschaft und Technik, die Entfaltung der Kultur, Fragen der Erziehung uud
Bildung u. 4.) bringen die Notwendigkeit mit sich, bei threr theoretischen und
praktisLhon Losung alle lebendigen Traditionen des Marxismus, ncue Erkennt-
nisse der Wissenschaft und neue Moglichkeiten der Kunst anzuwenden. Zu die-
sen neuen Problemen gehdrt auch die Problematik des Menschen und seiner
Entfremdung (z. B. das Problem des sog. konsumierenden Menschen — ,,homo
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consumensis“), die mit dem Ubergang der sowjetischen und unserer Gesellschaft
in die Etappe-einer entwickelten Industmegesellschaft verbunden ist.

3. Diese beiden Aspekte der gegenwirtigen theoretischen Problematik des
Marxismus sind unter den Bedingungen neder internationaler Beziehungen mit
erhéhten Anspriichen an die ideologisch-theoretische Polemik bezw. an den Dia-
log mit der nichtmarzistischen Philosophie, Soziologie und Marz-F orschung aufs
engste verkniipft. Marxistischen Phllosophen gehen von der Uberzeugung aus, dass
der von der Last des Dogmatismus befreite Marxismus dem modernen Menschen
manches iiber seine Perspektiven zu sagen hat und dass er diese Fragen erfolg-
reicher als das nichtmarxistische Denken zu 16sen vermag.

Lange Zeit galt in der marxistischen Lehre die Ansicht, als wiire die Marxsche
Theorie der Entfremdung nur- eine voriibergehende Etappe in der Entwicklung
des jungen Marx gewesen, eine Etappe, die seinen Ubergang zum Kommunismus
zwar schon signalisierte, in ihrem Wesen aber noch immer mit dem Hegelia-
nismus und dem abstrakten Humanismus Feuerbachs behaftet war. Als wire die
Marxsche Konzeption der Entfremdung in dieser Gestalt eine viel zu abstrakte,
zu wenig revolutiondr und in ihrer Ubertragung auf die Probleme der Gegen-
wart direkt schidliche Idee, oder wenigstens eine Idee, die von den Feinden des
Kommunismus sehr leicht missbraucht werden kann. Sofern man die Meinung
akzeptierte, dass die Ansichten des jungen Marx auch im Kapital erhalten bleiben,
liess man die Marxsche Kritik der Entfremdung des Menschen nur fiir den Kapi-
talismus gelten. Von der schematisch interpretierten Ansicht, dass die Entfrem-
dung eine historisch voriibergehende, mit dem Bestehen des Kapitalismus ver-
kniipfte Erscheinung darstellt, fiihrte nur ein Schritt zur eindeutigen Behauptung,
dass der Sozialismus durch den Sieg der Revolution alle Voraussetzung fiir die
Entfremdung des Menschen beseitigt, die dann héchst nur in der Form von
ybiirgerlichen Uberlebseln” zutage treten kann. -

Dies hatte zu'Folge, dass das Problem der Entfremdung des Menschen in der
sozialistischen Gesellschaft iiberhaupt nicht gestellt wurde. Mit der Uberwindung
des Bruches zwischen Theorie und Praxis, mit dem Sturz der dogmatischen Vor-
stellungen einer gradlinig aufsteigenden und konfliktlosen Entwicklung in der
sozialistischen Gesellschaft trat die Problematik der Entfremdung in neue Zu-
sammenhinge. Die philosophische Analyse wichtiger nichtphilosophischer
Tatsachen, die von den kommunistischen Parteien selbst und in erster Linie von
der KPASU offen verurteilt wurden, musste zu der Schlussfolgerung fiihren, dass
der Sozialismus die Entfremdung rucht aytomatisch beseitigt. So griff der Marxis-
mus eine der grundlegenden und noch heute giiltigen Ideen von Marx auf, dass
der Sozialismus selbst die politischen, sozialen, 6konomischen und ideologischen
Krifte als fremde, den Menschen beherrschende Krifte nicht beseitigt. Dariiber
hinaus ist offensichilich, dass der sog. Personenkult (der ,,Stalinismus“) die alte
Entfremdung des Menschen entweder konservierte oder ihrer wirksameren Uber-
windung im Wege stand oder sogar neue Formen der Entfremdung produzierte.
Darum teile ich den Stand'punkt den in der Frage der Entfremdung R. Garaudy
und andere Marxisten in ihrer Diskussion mit A. Kurella iiber die Kafka-Tagung
in Liblice formulierten.23

Wir befinden‘uns also angesichts der Tatsache des drelfach ,,entfremdeten
Marz“: Marz — wvon der nichtmarzistischen Marz-Forschung einseitig interpre-
tiert, Marz — in manchen seinen Anregungen von der nichtmarzistischen Philo-
sophie und Soziologie des 20. Jhdts. einseitig verwendet, Maraz — von den spite-
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ren dogmatisch-mechanistischen Konzeptionen des Marxismus deformiert. Damit
gelangen wir zu einer der Grundfragen in der Diskussion iiber die Entfremdung
und zum Problem der doppelten Interpretation der Marxschen Theorie der
Entfremdung.

Den theoretischen Kern im Sireit zwischen der Ontologisierung und Soziolo-
gisierung der Marxschen Theorie der Entfremdung bildet die Frage, ob die Quel-
len der Entfremdung im Subjekt oder im Objekt, in sozialen Beziehungen oder
in ewigen Konflikten des menschlichen Seins liegen. Die Versuche um eine lineare
Erklirung der Entfremdung durch den einen oder den anderen Standpunkt fithren
nur zur teilweisen Erfassung der Wahrheit. Der soziologische Gesichtspunkt ist-als
ein Standpunkt, der die Probleme der Entfremdung gleichsam zu lésen erméglicht,
scheinbar optimistischer. Er bringt jedoch die Gefahr mit sich, dass menschliche
Gesellschaft nur als ein manipulierbarer Mechanismus, der Mensch als manipu-
lierbarer Bestandteil dieses Mechanismus aufgefasst werden kénnte. Der ,.existen-
tielt-ontologische* Gesichtspunkt warnt vor dieser Géfahr und weist auf die Gren-
zen' der soziologischen Manipulationen hin. Er lduft aber auch die Gefahr der
Bes1gnat10n der Verwandlung der Phllosophle in eine ,,Philosophie des Trostes®,
in einen ,,Geist der geistlosen.Verhiltnisse®, in eine religiése Illusion. Die beiden
Wege sind mit Einseitigkeit behaftet und stellen keine befriedigende Theorie
des Kampfes gegen die Entfremdung dar.

Der Marxismus unserer Tage erneuert in vollem Umfang die Marxsche Kritik
an der ,,Theorie der Zustéinde”. Der Marxismus ist keine platte Behauptung, dass
mit der Verdnderung der 6konomischen Bedingungen alle Formen der Entfrem-
dung verschwinden. Gleichzeitig konnen die Marxisten die nur existentiell-ontolo-
gische Interpretation der Entfremdung nicht vorbehaltlos annehmen und sich mit
konkret historischen Formen der Entfremdung verséhnen. Den Gegensatz der
Entfremdung bildet ndmlich nicht die Adaption, die Anpassung. Die Entfremdung.
kann sowohl die Form einer volligen Anpassung als auch die Form vélliger
Nicht-Anpassung haben. Im ersten Falle wird der Mensch zum Gefangenen der
Welt, er wird eines der Dinge. Im zweiten Falle wird der Mensch zum Gefange-
nen seiner selbst und die ganze Welt tritt ihm als eine fremde Macht gegeniiber.
Die Entstehung der E ntfremdung und ihre Uberwindung muss man in der Inter-
aktion des Subjekts und Objekts, in der Praxis suchen.

Dieser Losung strebt in der erwiihnten Abhandlung L. R. Langslet zu, indem
er fiir die Einheit der existentiell-ontologischen und soziologischen Interpretation
der Entfremdung plidiert. Der marxistische Standpunkt kann jedoch nicht mit
einem goldenen Mittelweg identisch sein oder eine eklektische Verbindung von
Ontologie und Soziologie versuchen. Der Streit zwischen den beiden Tendenzen
ist dann freilich gleichbedeutend mit dem Streit, ob das Problem der Entfremdung
philosophisch oder soziologisch geldst werden soll. Mit Riicksicht auf die Marxsche
Theorie der Entfremdung handelt sich dann um den Streit, ob Marx in erster
Linie ein Philosoph oder ein Soziologe war. Der Marxismus férdert freilich alle
von der Soziologie, der Sozialpsychologie und weiteren Gesellschaftswissenschaf-
ten durchgefiihrten wissenschaftlichen Analysen der Entfremdung. Das Problem
der Entfremdung ist auch ihr Problem. Seine theoretische Grundlagen kann aber
nur die Philosophie liefern' und vom philosophischen Standpunkt aus ist der
Marxismus keine Einheit der Ontologie und Soziologie, sondern die des ontolo-
gischen und geschlchtphllosophlschen Aspekts der Entfremdung. Die Philosophie
des Marzismus konnte in diesem Sinne als historische Ontologie, als theoretische
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Analyse des Menschen in der Geschichte bezeichnet werden. Das Problem der
Entfremdung muss als ein dauernd drohendes Problem in seinem konkreten
historischen Verlauf geldst werden.

Wenn Marx von der ,Riickkehr des Menschen zu sich selbst” spricht, so denkt
er an die Entfaltung der spezifischen Méglichkeiten des Menschen als Gattungs-
wesen, das sich gerade im historischen Prozess von der toten Natur und dem
Tierreich unterschieden hatte. Der nicht entfremdete Mensch ist kein idealer
Urzustand, er liegt nicht hinter. uns, sondern vor uns, und zwar nicht als ein
gegebenes Ideal, sondern als ein Ziel mit verinderlichen Werten. Der Mensch
kehrt nicht zu sich selbst zuriick, sondern er s_tr'ebt sich selbst zu, dass. heisst er
wird seiner selbst immer wieder bewusst und formuliert das Problem, was der
Mensch ist und welche Moglichkeiten er hat. .

Den Gegensatz der Entfremdung bildet nicht die Anpassung, sondern die An-
eignung, vor allem theoretische Aneignung (Philosophie, Wissenschaft und Kunst)
die jedoch an und fiir sich noch nicht den Rahmen der Entfremdung zu iiber-
schreiten braucht. Sic ist zweideutig. Einerseits kann sie zu dem Schluss fiiliren,
dass das einzige authentische Sein des Menschen das philosophische Sein ist.
Anderseits tun wir jedoch gerade durch das Bewusstwerdert der rationalen (und
entfremdenden) Beziehungen einen Schritt in der Richtung auf ihre Uberwindung,
atif ihre praktische Aufhebung.. Der Mensch muss sich als Mensch durch
Rationalisierung realisieren; wenn er ein Mensch bleiben und alle seine Moglich-
keiten entfalten soll, muss er die Rationalisierung und die petrifizierten gesell-
schaftlichen Beziehungen immer wieder iiberschreiten.,

Die marxistische Philosophie kann bei ihrer Lésung neuer Probleme der Gesell-
schaft und neuer Situationen des Menschen von heute alles Wertvolle aus demn
theoretischen Schaffen von Marx nutzbar machen und dadurch eine im besten
Sinne des Wortes humanistische Rolle in dem Kampf um eine menschlichere
Welt, um die Einheit der Ziele und Mittel der kommunistischen Bewegung spielen.

Dezember 1963.
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Karel M arx, Ekonomicko-filpsofické rukopisy z roku 1844, tschechische Ausgabe SNI’L,
Praha 1961, S. 1; MEGA, Abt. I, Bd. 3, Moskau 1932, S. 90.

Aus der tschechischen marxistischen Literatur sollte hier auf die bedeutsame bisher unver-
offentlichte Dissertation von Lubomir Sochor hingewiesen werden, die sich mit einer
Analyse der Zusammenhiénge zwischen dem Frihwerk von Marx und seiner Arbeit am
Kapital befasst. Zu den methodologischen Miangelr in der Analyse der philosophischen
Bedeutung des Kapitals vgl. Karel Kosik, Dialektika konkrétniho — Studie o proble-
matice ¢lovéka a svéta (CSAV, Praha 1963); er analysiert hier eingehend die Probleme der
historischen Interpretation und begriindet die Notwendigkeit einer gesamtheitlichen und
konkreten Analyse der philosophischen Struktur im ganzen Werk von Marx.

3 Vgl. Ivan Dubsky, Hegels Arbeitsbegriff und die idealistische Dialektik, CSAV, Praha
1961. .

Ich meine hier z. B. die gedanklichen Filiationen M. Weber— G. Lukédcs —K Mann-
heim oder die Taisachen, die zur hegelianisch-marxistischen Herkunft der soziologischen
Schulen in Deutschland vor 1933 fiithren. — R..Aron, Société Moderne et Sociologie,
Actes du quatrieme Congrés Mondial de Sociologie, I. Sociologie dans son™Contexte Social,
Association internationale de Sociologie, 1959, S. 19,

8 Es handelt sich besonders um folgende Schriften: Die philosophischen und soziologischen
Grundlagen des Marxismus, Wien, Konegen 1899. (Besprechungen von Plechanov,
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Labriola und Cunow); Russland und Europa 1914 (uucl spiilere deutsche und eng-
liche Ausgaben).
J.M.Bochens k i, Contemporary European Philosophy, Los Angeles 1956.
R.Aron,L ¢
Marx—En gels, (:esamtau.s‘gabe, Abt. 1., Bd. 3, Moskau 1932.
Karl Marx, Der historische Materialismus — Die Frithschriften; herausg. von S. Lands-
hut und J. P. Mayer unter Milwirkung von F. Salomon, 1. B3d., Kréner Verlag, Leipzg
1932, S. 283—375: ,Nationalokonomie und Philosophie — Uber "den Zusammenhang der
Nutlonalokonomle mit Staal, Recht, Moral und biirgerlichem Leben (1844)%.
Soz B.:H.de Man, Der ‘neuentdeckte Marz, Der Kampf, No. 5, 6, 1932; H. Marcuse,
Neue Quellen =ur Grundlegung des historischen Materialismus, Dic Gesellschaft 1932, S. 136
bis 174, u. a.
Jean Yvez Calvez La pensée de Karl Marx, Ed. du Scuil, Paris 1956.
K. M arx, Die Nationalokonomie und Philosophie, Kéln—Berlin 1950.
E. Fromm, Marz’s Concept of Man. With a translation from Marx’s Economic and Philo-
sophical Manuscripts by T. B. Bottomore. Frederik Ungar Publishing Co., New York 1961.
Inquiry, Num. 1, Vol. 6, Spring 1963.
Neben der Abhandlung von Langslet bringt dicse monothemalische Nummer zwel
jugoslawische Beitrige (M. Marko vié, Marzist humanism and ethics; G. Petrovié,
Man as economic animal and man as prazis), weiter Artikel von M. B. Scott (The social
sources of alienation), A. K. Saran (The marxist theory of social change) und die ab-
schliessende Untersuchung von 1. 1. Horowitz (Establishment sociology: the value of
being valuefree). :
Es mehren sich Uberlegungen auf das Thema des ,entfremdeten Menschen™, des ,Massen-
menschen”, des ,angepassten Menschen” (,the organisation man“), der nur cin Bestandteil
in dem Gefiige der Gesellschaft ist — Fromm, Riesman, Whyte, Popitz Pap-
penheim, das amcrikanische Kolleklivwerk ,Man Alone“ (New York 1962) u. a.
Das Verhiltnis des philosophischen Werkes von Lenin zur Verwertung der Marxschen
Theorie der Entfremdung sollte in einer Spezialuntersuchung festgestellt werden; es ist z. B.
iiber jedem Zweifel, dass die ganze Einstcllung der Philosophie Lenins véllig der theoreti-
schen Vorbereitung, Durchfiihrung und Festigung der Resultate der sozialistischen Revolu-
tion untergeordnet war.
K. Marx i F. Engels, Is rannich proiswedennij, Moskau 1956,
Die erste tschechische Ubersetzung der Manuskripte stammt von R. N. Foustka und
erschien im Arbeiterverlag in Prag (1947).
T. I. Oiserman, Formirowanie filossifii marksisma, Moskau 1962; 1. N. Paschitnow,
U isstokow rewolucionnogo pereworote v filossofii, Moskau 1960; E. M, Sitnikow,
Problema ,ottschuschdenia® v burschoassnoi [ilossofii i falssifikatory marksissma, Moskau
1962; A. Cornu, Karl Marz und Friedrich Engels, Leben und Werk, 2. Bd., Berlin 1961
u. a.; von den tschechischen Arbeiten konnten wir neben den Studien von I. Dubsky
noch anfithren: J. Z ¢l en ¥, O logické struktuie Marzova Kapitdlu, Praha 1962; J. Cib ul-
k a, Pfinos Marzova Kupitdlu k pozndni spolelenskiych zdkonit, Praha 1962; K. Kosik,
Dialektika konkrétniho, Praha 1963; G. Ried el, Ludvik Feuerbach a mlady Marz, Praha
1962, u. a.
Vgl. z. B. die Monographie von M. F. O vssjannikow, Filosofia Gegela, Moskau 1959
in derselben Zeit wurde die vierzehnbindige Ausgabe der Schrifien Hegels in rus-
sischer Sprache zum Abschluss gebracht). In der CSSR erschiencn zahlreiche Ausga.ben von
Hegels Werken (Logik, Phinomenologie des G cletes Geschichte der Philosophie, Philo-
sophie der Geschichte).
Vgl. z. B. Adam Schaff, Filozofia rslowieka — Marksizm a egzystencjalizm, Warszawa
1961.
Garraudys Bericht iiber die Kafka-Tagung in Liblice (Les lcttres francaises, Nr. 981,
1963) beantworlete A. Kurclla in der Wochenschrift Sonmug (4. 8. 1963); mit ithm pole-
misieren dann R. Garaudy und E. Goldsticker in der tschechls( hen Wochen-
sehrift Literdrni noviny (Nr. 40, 1963).

Ubersetst von M, Beck
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MARXOVO ,O0DCIZEN1“ A ODCIZENY MARX

Autor zaujima stanovisko k nékterym aspektim soudobych spori o Marxove ,odcizenf®.
Vychazi pfi tom z charakteristiky Marxovy koncepce odcizeni — na rozdil od koncepce He-
gelovy, Feuerbachovy a Kierkegaardo_vy — az jejiho vztahu k dilu ,zralého“ Marxe. V zdjmu
spravaného pifstupu k soudasnym diskusim o odcizeni klade diéraz na pozadavek peélivé
apalyzy cclku a jednoty Marxovy filosofie a na revoluéné humamstlcky smysl marxismu a ko-
munismu, vloieny' do ziklada marxistické teorie pfi jejim vzniku. Autor sleduje ros-
touci zAjem nemarxistické filosofie 0 Marxovu teorii odcizeni a vysvéluje ho nejen
z antikomunistickych snah, nybrz iz toho, Ze Marxe za&inaji povaZovat néktefi zipadni
filosofové a sociologové za moderniho myslitele, ktery vystihuje pii nejmensim nékteré pro-
blémy &lovéka a jeho-odcizeni v dredni tzv. industridlni spoleénosli. Zaroven si vSimi i zvy-
Seného z4jmu o Marxovu leorii odcizeni mez filosoly marxistickymi a spojuje ho s oZivenim
tvotivého marxismu v obdobi po XX. sjezdu KSSS, sc snahami teoreticky objasnit deformace
socialismu, Fesit nové problémy ¢lovéka v socialistické spolegnosti i vést fundovanou polemiku
s flosofii nemarxistickou; domnivéd se loliZ, Ze socialistickd spolednost ncodsiratiuje automa-
ticky vSechny formy odcizeni dlovEka: v obdobi tzv. kullu osobnosti se nékleré z nich dokonce
upevnily a kromé toho je tfeba poéitat s tim, Ze omezeni, vyplyvijici z povahy socialismu —
ve srovnéni s kommunistickou spoleénosti —, ncumo#iiuji jeité pfekonat mnohé formy odcizenf
&ovéka. Snahy nemarxistické marxologie o jednostranny vyklad Marxovy leorie odcizeni
{ontologizace a sociologizace Marxe) autor odmitd jako neopodstainéné a jako snahy, které
neodpovidaji povaze marxistické leorie odcizeni. Marxistickd koncepce odcizeni vychaz{ z prin-
cipu historismu: je teoretick§m rozborem problematiky &lovéka v dé&jinich a po této sirdnce
-je mozZné ji nazvat historickou ontologii.



