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RECENZE 93

Karel Hlavodi: NdboZenstvi a morilka. Harizont, Praha 1992. 180 stran.

Spole¢enskovédnd produkce, zabyvajici se mordlni a védeckoateistickou proble-
matikou, byla na konci minulého roku obohacena o préici, kterd predstavuje vy-
znamny piispévek pro objasn&ni soufasného procesu etizace kfestanstvi. Svou aktu-
dlnosti odpovidd na fadu otdzek stavénych na poiad dne a fe¥i rovnéZ nekteré me-
todologické problémy niistupu k problematice vztahu néboZenstvi a mordlky. Jeji
autor, jeden z naSich pfednich etiku a védeckoateistickych pracovnikd, v ni prezen-
tuje dlouhodobé vysledky své tviré{ vE&decké price v oblasti studia problému filo-
zofickych, etickych i ndboZenskych, v niZ se opird o znalost Sirokého spektra starsi
i soudasné literatury.

Préice, jak jiZ ndzev napovid4, je vénovéna vztahu ndboZenstvi a moralky, ktery
je sledovan v né&kolika zékladnich rovinach. Marxistickou kritiku této problematiky
je nutno pfivitat tim spile, Ze v soutdasné dob& jsme svédky mnohostranné etizace
kiestanstvi, kterd tvofi jeden z jeho zdkladnich pfistupil k modern{mu, stile vice
se sekularizujicimu své&tu. Spolu s autorem miiZeme skute¢n& vid&t hodnotu seri-
6znf a hluboké analyzy procesu etizace krestanstvi pravé v kontextech soulasného
vystupfiovaného ideologického boje. Tomuto boji poskytuje totiZ niboZenski morilka
tadu Géinnych impulst a prostfedki, a to tim spiSe, Ze jejich ideologicky vyznam
zustadva Easto skryt za iluzemi o nadhistorickém, nadtéidnim a vielidském charakte-
ru kfestanské moralky* (s. 9). Svymi kritickymi analyzami vyvraci autor mejen tute
iluzi, ale zérovell ukazuje na rozporné momenty uvniti kfestanské moralky, na spo-
le¢enské kofeny promén niboZenské ideologie atd.

Pokud oviem autor ¢ini pfedmétemn svého z&jmu naboZenskou moralku, &in{ tak
s 'pochopenim pro sloZitou dialektiku pusoben{ této morilky jednak jako systému
hodnot, norem, sankel atd. a jednak jako individudlni realizace mravnfho Zivota
véficiho ¢&lov&ka. To, Ze objektern kritiky se tu stdvd nédboZenskd moralka jako
»Cisty“ systém — systém socidlné podminény a se socidlnimi funkcemi, umoZiuje
autorovi predejit nesprdvnému pochopeni této kritiky. Nejde zde totiZ o kritiku
mravniho Zivota konkrétniho vériciho élovéka, ten je konec konecl ovlivitiovdn i mi-
monéboZenskymi vlivy. Jde naopak v prvni fadé o objasnéni zdkladnich rozpora
a nedostatkd uvnitf¥ tohoto systému samotného. Jako dtleZité metodologické vycho-
disko autorova piistupu se pak dale jevi to, Ze zdkladn{ charakter kifestanské mo-
ralky, jejich spoleenskych funkei i ideového plisobeni je vysvétlovdn nejen z norem
krestanského mravniho kodexu, nybrz v souvislosti s obsahem samotné kiestanské
vérouky, v souvislosti se svétondzorovym zakotvenim. Jen tak se muZe stat kritika
kfesfanské moralky zpétn& zaroveih soudasti dsili o prekonédni néaboZenské viry.
V tomto kontextu lze souhlasit s autorovym zdvérem, Ze kritika ndboZenstvi je jed-
notou kritiky své&tondzorové, ideologické a mravni (s. 167).

V 1hvodni kapitole Kofeny, cile a formy etizace kiesfanského nébozZenstvi (s. 19
an.) sleduje autor dlouhodoby proces etizace v protestantismu. ZavaZnost této kapi-
toly mGZeme spatfovat mimo jiné i v tom, Ze pfedstavuje uceleny pohled na etizaéni
proces uvnitf sv&tového protestantismu od jeho pofatki aZz po soudasnost. I kdy?
pro velikou Sifi z4b&ru nemizZe byt v obsiin&jsi podobé vénovana stejnd pozornost
napf. viem projevim tohoto procesu v soudasnosti, je zde na vysoké teoretické
drovni autorem objasfiovidna samotni podstata tohoto procesu, béhem né&hoZz doslo
nejednou aZ k zetizovani zdkladnich kfesfanskych dogmat a pojmi. Tento proces
oviem autor vidi dusledné jako spjaty se spoletenskymi procesy a s krizi kiestanské
viry. Sleduje zde posuny, které jsou uskutedfovany v akcentovani mravniho obsahu
niboZenské viry na ukor otfesenjch naboZenskych dogmat. Sleduje predpoklady
etizace kfestanstvi od némeckého osvicenstvi (Lessing, Herder), pfes némeckou kla-
sickou filozofii (Kant, Hegel), mladohegelovskou kritiku evangelii (Strauss, Bauer)
a? k ,liberdlni teologii“ (Ritschl, Harnack, Troeltsch), kterd vyjadfovala iluze libe-
rélné burzoazni ideologie o mravnim zdokonalovan{ &lovéka a lidstva, o smifen{ vé-
dy a viry atd. Vedle novokantovstvi pak vénuje pozornost i tzv. niboZenskému so-
cialismu v poddni L. Ragaze jako reakci na rozvoj revoiuéniho délnického hnuti
a krize burZoazni spoleénosti. Podrobuje kritice Ragazovy predstavy o sociilné etic-
kém pojeti ndboZenstvi a jeho poslani v tfidné& rozdéleném svétd. Zvlastni pozornost
je také vénovana Barthové neocortodoxni teologii, je2 po prvni své&tové vilce rigo-
rozné nastolovala puvodn{ transcendentilni rozmér zdkladnich teologickych dogmat
a pojmi a stanovovala distanci mezi ,hfiSnym*“ svétem a dokonalym bohem. Jest-
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liZe dalSi vyvoj modernich protestantskych smérd znamenal silf znovu pfekonat
rozpor mezi tradiénim transcendentalismem kfestanstvi a modernim svétem a dat
kresfanstvi socidlni rozmér — viz napf. tzv. Bultmannovu demytologizacl kiestan-
stvi nebo Bonhoefferovu ideu dospélého svéta — pak se toto usili jevi jako vycho-
disko pro soudasné radikdln{ varianty etizace protestantismu. Z nich si v$im4 autor
napi. anglikdnského teologa J. A. T. Robinsona aj. K pfednostem autorova piistupu
k hodndeeni tohoto etizaéniho trendu v protestantismu patfi, Ze dusledng odhaluje
jeho sepéti s krizi ndboZenské viry i s krizf burZoaznfho védomi a Ze v konfrontaci
's marxistickym pfistupem odhaluje neschopnost uskutednit ambice, jez si &ini mo-
derni protestantské sméry v oblasti socidlné etické,

Etickd argumentace mé oviem svoje misto nejen v radikdlnich protestantskych
smérech (které konec konct nemaj{ ani masovy vliv), nybrz i v konzervativni kfes-
tanské teologii. Této skutednosti se autor vénuje v kapitole Krize nédboZenské viry
a etickd obhajoba nédboZenstvi (s. ™ an.). Vychazi zde z predpokladu, Ze krize, ve
které se ocitlo naboZenstvi v modernim svétd, je divodem pro akcent kladeny apo-
logety naboZenstvi na argument, e naboZenskd vira je nezbytnym predpokladem
mordlky. Mordlka, kterd prolind mnohostranné kazdodennim Zivotem ¢&lovdka se
mé stdt zadchrannym pasem néboZenstvi v rozboufeném svétd. Jeil ndbozenska po-
doba je zde prezentovdna jako garant trvalych, nadéasovych mravnich hodnot,
které jediné jsou s to zabranit ztraté lidstvi v pretechnizovaném své&té, humanizovat
spoletnost atd. Autor zde podrobuje marxistické kritice systém kfestanskych mrav-
nich hodnot a poukazuje na jeho zdkladni vnitini rozpory. Pfitom analyzuje iluze
nébozZenské apologetiky o nadpfirozeném puvodu krestanské morélky, odhaluje utili-
tdrni podstatu mordlky osobniho spaseni, vénuje pozornost problémim mravniho
pokroku atd. Duisledné tfidnim marxistickym pristupem k hodnoceni moréilky si zde
autor vytvoril prostor pro kritiku abstraktnich pfedstav o nad®asové a , nadtiidni“
hodnoté ndboZenské moralky, vSelidskych mravnich hodnot atd.

V kapitole Podstata a role mravni krize krestanstvi (s. 118 an.) si déile autor
viima jednak problému krize kfestanské moralky a jednak mravni krize kfestanské
viry. Urtujicim se mu pro krizi kfesfanské morilky jevi jeji kvietismus, socidlni
pasivita, pokora a poslu§nost. V procesu revoluénich piemén soudasného svéta tak
vznik4& hluboky protiklad mezi samotnymi zéklady kfestanské mravni orientace
a dynamikou spoletenského v§voje; protiklad morilky kiestanské a morilky pokro-
kové. Mravn{ kriz{ kfestanské viry pak autor rozumi proces uvédomovéni si nedo-
statetnosti kfestanské mordlky véricimi, ktery muiZe vylstit aZ ve zpochybnéni &
popfeni ideového obsahu niboZenské viry. Je tfeba souhlasit s autorovym zdvérem,
Ze mravni krize ki'estanstvi je jednim z nejhlub3ich kofenii celkové krize néboZen-
stvi a Ze vede ke snaze modernizovat jak kfesfanskou mordlku, tak také kiesfan-
skou vérouku.

Témto problémim je vénovana pozornost v kapitole Modernizace kiestanské teo-
logie jako pokus o prekondn{ mravn{ krize kiestanstvi (s. 136 an.). Autor zde v tom-
to smyslu sleduje modernizaéni Gsili uvnitf protestantismu i katolicismu. Katolické
aggliornamento je zde sledovdno i v souvislosti s pokusy modernizovat katolickou
dogmatiku, jak se to projevilo napf. v Teilhardové (oficidlnimi katolickymi kruhy
odmitnuté) tzv. teologii pokracdujictho stvofeni aj. Obsdhld pozornost je pak véno-
vana vysledkim II. vatikanského koncilu, které se tykaj{ pojetf a dlohy kfestanské
mravnosti, vztahu védy a viry, socidlni aktivity &lovéka atd. Z protestantské pro-
venience je podrobovéna kritice zejména tzv, teologie revoluce, k jejimZ zastancim
pati{ napi. R. Schaull, Harvey Cox a jini.

Hodnotime-li zAvérem pfinos recenzované knihy, pak lze fFicl, Ze je tfeba }i pii-
vitat z nékolika z4sadnich duvodi. K jejim nespornym kladum patif jeji vysoka
Informativni hodnota, nebot autortiv pracovni zdbér zahrnuje podstatné momenty
procesu etizace modernizace protestantské i katolické teologie. Piehlédnout nelze
ani tu skutetnost, Ze analyzy, kterym podrobuje autor vyvoj protestantismu ve své-
té, predstavuji v domaci marxistické literatufe zatim nejucelen&js{ pohled na tuto
problematiku. Zaroveii je ovSem tfeba ocenit i autoriv metodologicky pfistup ke
zZpracovivanému tématu, nebof mu umeoZiiuje objasnit hlavni polohy, ve kterych lze
specifikovat vztah néboZenstivi a morailky. Kritika ndboZenské moralky je zde usku-
telBiovana jak z hlediska historického poznéni, tak i z hlediska jejf kritiky jako systému,
K vysoké turovni zpracovdni tohoto rozméru recenzované price vytvai{ vyborné
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pfedpoklady dlouhodobé autorova odborna specializace filozofa-etika. A kone¢né
je tfeba zduraznit také aktudlnost pfedkliddané publikace. Nebot v podminkéch, kdy
pravé etické obhajoby néboZenstvi je pouZivdno v zostfeném ideologickém boji,
pfedstavuje seri6zni a nanejvys poudenou kritiku tohoto druhu néboZenské apolo-
getiky. Hlavoriova price NaboZenstvi a moralka se tak svou $ifi, teoretickou tirovni
i aktudlnosti zpracovivaného tématu fadi do té nadi spoledenskovédné produkce,
kter& G¢inné napomiha pfi prohlubovani védeckého svétového nédzoru a formovani
socialistického védom{ &lovéka.
Ji¥f Svoboda

Josef Muzik: K filozofickym a metodologickym otazkém spolefenskych véd. Ustav
pro vyzkum kultury, Praha 1979. 126 stran.

Monografie ma 3Sest kapitol (kromé& kratké predmluvy). V prvé se autor zamysli
nad vyznamem védeckého svétového nézoru pro praci ve spoledenskych védach.
Charakterizuje jej jako komplexni udtvar duSevniho Zivota lidi, ktery ma klitové
misto v jejich pfeméné v lidi komunistické epochy a ktery ma stranku poznatkovou,
hodnotovou, normativni a praktickou (19). Zakladn{ vyzkum ve spolefenskych vé-
dach by bylo moZno pojmout Sifeji (13), metodologie tifidit detailnéji (14) a ukézat,
Zze filozofie mezkoum& jen obecnd teoreticka vychodiska specidlnich véd (22). To
jsou v3ak jen nepodstatné desiderata.

Druhé kapitola vystiné€ charakterizuje vztah védy a ideologie a relaci pozninf
a hodnoceni; autor bojovné polemizuje proti pojeti zdjmu jen jako psychologického
faktu (31—32) a proti revizi pojmu ideologie.

V kapitole o empirii a teorii autor vystizné vystupuje proti empiristickym ten-
dencim zdiraznénim poznatku, Ze pravda je vidy mySlenkové, mikoliv jenom smys-
lové konkrétni. Rozbory déjinného determinismu a svobody (4. kap.) by bylo vhodné.
doplnit na s. 72 zminkou o dialektickém pojeti kauzality.

Piedposledni kapitola pozoruhodné vyzvedava vyznam subjektivntho faktoru v dé-
jindch, hlavné& proti nazoru, ?e podstatnd je vyluén& ekonomicki sféra. Spolefen-
skym v&ddm jako formé& poznivaci &innosti strany se autor vénuje v kapitole po-
sledni; rozeznavA ¢innost spolefenskovédnich instituci a pozndvaci ¢innost orgént
bezprostifedné Fidicich. Zde je mnoho podnéit: k pFemysleni o podstaté spolefensko-
védni price, o otdzce jeji relativni samostatnosti, o zprostfedkovanosti jejtho vztahu
k praxi a o jinych otazkach.

Kniha by se méla stidt predmétem diskusi mezi pracovniky vSech spoleéenskych

véd. :
Jiff Cetl

Zdendk Matéjéek — Josef Langmeier: Vypravy za &lovikem. Odeon, Praha 1981.
220 stran.

Dnes jiz nebyva zvykem recenzovat ve filozofickfch &asopisech dila psychologi,
jak tomu bylo dokud se psychologie nevydélila ze sféry filozofie jako samostatni
véda. Pro¢ v pripadé prace klinickych psychologi Matéjtka a Langmeiera ¢&inime
vyjimku? Divodem je, Ze jejich kniha $tastnym zplsobem kombinuje vytéZky dlou-
holeté empirické praxe auforti v oboru détské klinické psychologie a psychiatrie
s rozsidhlou erudici a tctyhodnym rozhledem po na3f i svétové literatufe nejen psy-
chologické a psychiatrické, ale 1 socidlné psychologické a kulturné antropologické.
Jde tedy o praci, kterou bychom mohli zafadit spife do oboru integrilni antropo-
logie a kterd je nejen zAvaZnym slovem do diskuse k problémiim vyvojové psycho-



