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nové potieby s sebou prinaseji i nové hodnoty. Proto také ma kazda spoleensko-
ekonomicka formace svou vlastni soustavu hodnot. Posledni ¢dst stati J. Muzika pojed-
niva o formovan{ védeckého svétového nazoru, podstat® a funkecich ideologie a spo-
letenské psychologie. Jak na védeckém zikladé autor zdaraziiuje je vytvofena
ideologie délnické tifidy, jejimZz zevSeobecnénim a koncentrovanym vyjadrenim je
marxisticko-leninsky svétovy nazor.

Na Mu#ikoevu praci navazuj{ dalSi autofi. Vladimir Ruml se ve stati Pozndni
a hodnoceni zabyva vzajemnou souvislosti mezi t&mito kategoriemi, otdzkou determi-
nismu v hodnocenf, kvalitativni odli¥nosti morjilné politickych hodnot ve tfidni spo-
letnosti. Zkouma téZ spoledenskou podminénost subjektu hodnocenf a vyznam hod-
notovych premis ve spoledenské teorii pro vytvireni plainych prognéz do budoucnosti.
Jifina Popelova je autorkou studie Krize hodnot kepitalismu a krittka burZoazni
ariologie. M4 za to, Ze spolednym rysem viech hodnotovych systému burZoazni spo-
le¢nosti je posuzovan{ kapitdlu jako nejvy3§i hodnoty, redukce ve$kerych hodnot na
hodnoty dosaZitelné za peniz. JestliZe teze, Ze funkci zdpadni axiologie je apologetika
imperialismu, vyzniva v ¢lanku ponékud schematicky, pak se Popelové podafilo vy-
stiZné charakterizovat dlohy a cile socialistické vychovy v podminkéich ideologického
boje. Jaroslav Sv&tly ve stati Hodnoty socialistické spoleénosti analyzuje otidzku
vztahu individudlnich a spoletenskych hodnot. Poukazuje na to, Ze se objektivni
potfeba prosazuje prostfednictvim d&innosti individui, Ze jednotlivec muZe realizovat
nové hodnoty jen tam, kde pro n& ve spoledenskych pomérech existujf materidlni
podminky. V této souvislosti sleduje i revizionistické koncepce z 2. poloviny 50. let
a let 3edesatych. Na zavér publikuje moralni kodex budovatele komunismu, formulo-
vany na XXII sjezdu KSSS.

Vladimir Grulich je autorem studie Vijchova, hodnoty a utvdfeni socialistic-
kich pfesvédéent, Poukazuje v ni pfedev§im na vyznam ideové vychovy pfi utva-
feni mordlné politickych vlastnosti socialistického &lovéka, na tulohu vlastni spple-
denskopolitické aktivity kaZzdého obéana. Stat Jiffho Loukotky Svétovy ndzor,
mravni hodnoty, cile a idedly mladé generace zkouma vliv svétondzorové vychovy
na utvifeni zpusobu chovani a jednanf lidi, klade duraz na ideologickou a moraln{
v¥chovu. Vladimir Brozik si ve stati Estetické hodnoty jako souldst socialistického
2ivote a vychovy viim4a funkei uméleckého dila a vlivu estetickych nézort na chovani
a zpusob Zivota lidf. Doklid4 pfFitom, ze estetické nazory jsou zavislé na charakteru
doby, Zze schopnost esteticky oceniovat a pretvatet skute¢nost je podminéna socidlné.
Jaromir Janou$ek mnazval svij psychologicky orientovany pfFispévek Motivace,
hodnoty a postoje lidi ke svétu a Zivotu. Sleduje mimo jiné otdzku mezilidskych
vztahl a rozvoje kaZdého individua v zavislosti na Zivoté a kolektivu. Jindfich
Filipec ve stati Socialisticky humanismus a zpusob Zivota zkouma predev$im
proces formovani socialistického zpusobu zivota, a to jako proces dlouhodoby a plny
zprostiedkujicich €ldnkl a rozpornych jevl. Déle se zabyva fungovanim systému vy-
roba — rozdélovdni — spotieba a prostfedky utvafeni nového zpusobu Zivota vibec,

Kniha ve svém celku piedstavuje vyznamny piispévek k FeSeni aktudlnich otazek
vychovné a ideologické povahy. Jakkoli pivodné uréena mladym lidem, jisté zaujme
i §ir8i -okruh étenaru. Obsahuje totiz Fadu podnétnych mysSlenek, postfehu a kritic-
kych analyz, jez doposud nebyly v nasi marxistické literatufe soustavnéji zpracovany.

Alenag Bake$ovd

1. 1. Adabasev: Zivot zitra — tragédie nebo harmonie? Svoboda, Praha 1978, 314s.

UZ dlouha staleti se lidé zajimaji o to, jak bude vypadat svét v budoucnosti.
Ale zatimco se vétSina predchozich vizi — utopii nebo i antiutopii — tykala vztahu
mezi lidmi, dostava se v poslednich letech stile vice do popfedi vztah mezi ¢lovékem
a jeho prirodnim prostfedim. Ke zdiraziiovan{ tohoto problému pfispé&la ekologicka
a energeticka krize stejné jako populaéni exploze.

Futurologické ptredpovédi mizZeme rozdélit i podle tfoho, zda predpokladaji ve
vztahu mezi &lovékem a prostfedim konstantnost spoledenské sloZky, spoledenského
fadu, nebo zda berou v uvahu jeho kvalitativni promény. Prvni pfipad se objevuje
pomérné ¢asto v zdpadni futurologii, zatimco druhy je charakteristicky pro pokusy
o marxistickou védu o budoucnosti. V tomto druhém p#ipadé se viak né&kdy stivalo,
Ze marxistiéti teoretici, adkoli se vyrovnali se spoledenskym aspektem otdzky, chidpali
piirodu optimisticky jako nevyéerpatelny a nezniéitelny zdroj.
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Obéma témto krajnostem se vyhyba 1. 1. AdabaSev v recenzované préici.-Je mu
jasné, ze pfirodni bohatstvi je vylerpatelné a 2e- ,pfirozeni“ rovnoviha pfestiva
fungovat ve- starém smyslu, tj., 2e pro jeji obnoveni uZ nevystaéi jenom sily pfirody.
Prudky vzrist pusobeni élovéka znamend kvalitativni zmeénu, kterd ve svyeh di-
sledcich vede k tomu, Ze za pfirodn{ rovnovédhu zaéina byt odpovédny élovék. Cilem
Adaba3evovy knihy je ozfejmit lidem tuto skutetnost a ukéizat nebezpeéi, kterd je
ohro?uji, jestliZe si.ji neuvédomi véas. Pritom nezapomind, Ze uvédomély a plénovity
boj za obnoveni pfirodni rovnovdhy je mo2ny jenom tam, kde neexistuj{ soukromo-
vlastnické zajmy, tj. v soclalistické a komunistické spole¢nosti.

Adaba2evova kniha md devét kapitol: Zatatek konce? Budoucnost je jiz kolem nés,
Zékon velké spirdly, Clovek je synem Zemé, Iluze a skutednosti na3¥{ éry, Problémy
urbanizace, Zem& a lidé, Vystadf nam ocedn? a Konstruktivni geografie,

Zatimco v prvni kapitole Adabasev formuluje problém, co délat v situaci, ve které
Jje moc &lovéka tak velkd, Ze narusuje fad pFirody, ve druhé se snaZi podat vizi bu-
douci spole¢nosti. Je nutno konstatovat, Ze tato kapitola patti k nejslab$im mistiim
Adaba3evovy knihy: Agckoli si je védom nékterych problémi budouciho vyvoje,
vychézi ptece v zisadé z extrapolace soulasného rﬁstu, nepovaZuje za reilnou moz-
nost blizké vy&erpani energetickych zdroji a surovin, predpoklada, Ze aZ na uréité
nepodstatné zmény bude i ve vyspélych prﬁmyslovych zemich pokralovat vyvoj pre-
deviim jako rast prdmyslu, pFidemZ pracovni sily uvolnéné automatizac{ budou
absorboviny kvantitativnim naristem primyslové vyroby (tedy nikoli napf. zkrace-
nim pracovni doby nebo pfesunem pracovni sily ze sekundérni- do tercidlni sféry).
S tim souvisi i jeho ptedpoklad ristu urbanizace a poftu megalopoli.

V nésledujicich dvou kapitolich se Adabalev zabyvd predev3fm problematikou
rovnovahy v piirodé a roli &lovéka jako ¢Cinitele zasahujictho do této rovnovahy.
Pod4v4 historii tohoto zasahovani a ukazuije, jak je dodnes &lovék zavisly na rdznych
ptirodnich faktorech: napf. na plsoben{ barev, vini, zvukl atd. Podle jeho nédzoru
potiebuje ¢&lovék i dnes pi¥irodu s celym jejim bohatstvim a rozmanitosti, pfestoze
jeho vyvoj je uréovan predevsim spoledenskou zdkonitosti.

PAta kapitola je vénovana charakteristice soutasné epochy, ve které Adabagev
zduraziiuje existenci socialismu, urbanizaci a popula&ni explozi. Konstatuje, Ze pro
kapitalistickou spole¢nost je charakterlshcky kofistnicky vztah k pfirodé Snahiém
o znovunastoleni rovnovdhy v pfirod® se stavi do cesty honba za ziskem. Av3ak
i v socialismu se setkdvime -s pfipady nieni pfirodnilio prostfedi. Pokud nejsou
vysvétlitelné bojern za zachovéni soclalistické spoleénosti (obdobi intervence, II. své-
tova vilka) vyplyvajf z iluze o nevylerpatelnosti ptirodritho bohatstvi, z domnénky,
Ze ukoly hospodéafského plinu je nutné splnit i tehdy, jestlize to povede ke Skod4m
v prirodnim prostfedi a ze subjektivistického rozhodovani zaloZeného na neznalosti
slozitych struktur pitfrodniho kolobéhu.

V nasledujicich tFech kapitoladch se Adabasev zabyva nékterymi dulezitymi pro-
blémy soudasného svéta. Ukazuje nebezpeéi, které s sebou nese urbanizace, zabyva
se problematikou rostlinné vyroby, otizkou nerostnych zasob ve vztahu ke zvy$ovani
pottu lid{ a vyuZitim oceidnu jako zdroje bilkovin i nerostnych litek. Nesoustfeduje
se pfitom na pouhé optimistické konstatovani, Ze vyuZiti novych metod a technik
zajisti uspokojovani potreb lidstva i v pomérné vzddlené budoucnostl, ‘ale ukazuje
1 nékteré problémy, které s sebou muZe pouZiti jednotlivych postupd pfinést. Proto
Je dulezité, aby byly i nadale pfisné védecky zkoumdény vSechny vztahy v pfirodé
a aby si lidé pfedem ujasnili, jaké néasledky muZe mit pouZit{ toho & onoho postupu.
Tento poZadavek muZe byt podle Adabaseva splnén pouze v beztfidni spole¥nosti.

Posledni kapitola pfindsi ukazku tzv, konstruktivni geograﬂe, tj. uvédomélého pie-
tvafeni pfirody; a to na prikladu zadsahu do vodniho reiimu- zipadn{ Sibife a ne-
dostatetné zavlaZovanych oblasti karakumské poudté, Kaspického a Azovského moie.

AdabaSova price tedy netrpi ani-jednou z jednostrannosti, které jsme v souvislosti
se soudasnou futurologii uvadéli na zakatku této recenze. Pfesto se viak kloni k uréi-
tému podcenéni spoledenské slozky vztahu mezi piirodou a élovékem. Tato sloZka
u néj totiz vystupuje pouze v globdlnim meéfitku spolefensko ekonomickych formaci,
a chybi sociologické piistupy zkoumajfci takové aspekty, jako je profesni struktura
obyvatelstva, skladba jeho &asu, jeho kulturni pi{stupy apod. Kdyby Adabalev vzal
tyto aspekiy v dvahu, zbavila by se kniha Jistého schematismu, kterym trpi,, aviak
prace by se stala mnohem sloZit&jsi, Je mozné, Ze takovy poiadavek jiz pi‘ekraéuje
meze dobré popularizaéni préce, kterou chtél autor napsat.
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Adaba3evova kniha je nesporné zajimava a jeji- vydidn{ bylo zisluinym ¢&inem.
Je proto tfeba litovat, Ze mu byla vénovdna takovd pozornost, jaki by meéla byt
v Ceskoslovensku, zemi s tradiéné vysokou kniZni kulturou, zvykem. Kniha méa vnaji(
i- typogratickou tpravu, kterd je v nakladatelstvi Svoboda obvykld, HemZ{ se viak
tiskovymi chybami, a co hordfho, ani pfeklad neni nejlepii. Pfekladatelé se sice &estn&
vyrovnali s odbornou terminologif, misty dokonce poukazujf na rozdily mezi terminy
ruskymi a ¢eskymi, ale uz ne zcela sprdvné cituji (ndzev citované knihy vydané
v rustiné by nemé&l byt pfeklididn nebo by vedle pfekladu mél byt uveden nazev
origindlu); chybuji také v n&kterych prepisech cizich slov (Vaal — Baal, klavicimbal —
klavidembalo, pfepisy nékterych francouzskych jmen). Tyto nedostatky hodnotu
knlhy zbyte¢né v odich &eského &tendfe sniZuji. Ivana Holzbachovd

Istoriko-filosofskije issledovanija, vyp. 1-5, s. 134, 108, 130, 144 a 160, Sverdlovsk
1973, 1975, 1976, 1977 a 1978.

NezaslouZené ponékud stranou pozornosti marxistické teoretické prace zustava do-
sud usili sverdlovskych filosofu, ktefi se jiZ po Fadu let soustfeduji na marxistickou
analyzu burZoazniho antropologismu. Vysledky jejich prace manifestuji se az dosud
v péti sbornicich — s nizvy Evoluce filozofického antropologismu a krize burZoazniho
védéni o d&lovéku (1973), Evoluce filozofického antropologisnu (1975), Kritika
antropologickych koncepci (1976), Problém é&lovéka v burZoaznf filozofii (1977) a Pro-
blém ¢lovéka v pfedmarxistické filozofil (1978) — si zaslouZi uznadni jiZ svym
rozsahem. Celkem 44 stati vice neZ ti{ desftek autori monograficky ,pokryva“ velké
mnoZstvi tradic, smérd, problémi i jednotlivych postav burZoazniho antoropologismu
1 jeho prehistorie. Vedle charakteristik a rozbori antropologismu jako tako-
vého v syntetiétéj§ich studifch (a nézord jeho ,klasiki“ jako je M. Scheler,
H. Plessner, A. Gehlen aj.) tu nachidzime marxistické zhodnoceni nazora E. Sprangera,
E. Rothackera, H.-E. Hengstenberga, H. Weina, Ch. Pégua, A. Bergsona, P. Ricouera,
A. Camuse, M. Merelau-Pontyho, J. Ortégy-y-Gasseta, M. Bubera, koncepc{ pragma-
tismu, freudismu a riznych zipadnich sociologickych, kulturné antropologickych,
socidlné psychologickych, etologickych aj. smérh, koncepc{ autord ,marxizujicich®
a revizionistikych, jako E. Fromma, H. Marcuseho, E. Blocha, a oviem i kritiku fady
ruskych pfedrevolu¢nich antropologicky orientovanych autori. TiebaZe ne vSechny
staté majl stejnou drovefi a jsou mezi nimi zfejmé i pHspévky autoru teprve zadi-
najfcich a i kdyZ pochopitelné sborniky nejsou systematicky budovanymi celky (takze
mezi analyzovanymi postavami a sméry lze nalézt jisté i mezery, jeZ by mély byt
vyplnény), celek pfedstavuje patrné nejSife zaloZeny obraz burZoazniho antropolo-
gismu v soudobé marxistické literatufe vibec. Charakteristické pfitom je to, Ze po-
slupné se ve sbornicich objevuje potfeba §ife historicky fundovat kritiku soudobého
antropologismu; zvlisté je to patrné na sborniku poslednim (vydaném v r. 1978),
ktery predstavuje naért jakychsi d&jin pFedmarxistické ,filozofie Elovéka“.

Ziejmym agens, inspirdtorem a organizatorem sborniku (a oviem i tvuréiho kolek-
tiva, z néhoZ vznikly), je znamy sovétsky filozof K. N. Ljubutin, autor nékolika
publikacf celosov&tského dosahu (napf. Kritika sovremennoj filosofskoj antropologii,
Moskva 1970). Jeho pfisp&vky ve sbornicich maji syntetick§ a konceplni charakter
a zpravidla jsou tdvodnim svornikem jednotlivych stati. Ljubutin v nich ukazuje,
ze filozoficky antropologismus je diileZity tematicky smér soudobé burZoazn{ filozofie,
ktery vyjadfuje Kkrizové postaveni ¢lovEka v kapitalistické spoleénosti, aviak i ten-
dence k jakési integraci roztf{§t&ného burioazniho filozofovdni. Samu mnohotvarnost
antropologickych koncepci pak vysvétluje socidlné i kognitivné, tfebaZe podle naseho
nazoru ponékud prili§ vieobecné. Zdaraziiuje pfitom i antimarxistické a antikomunis-
tické funkce burZoazniho antropologismu a podtrhuje nutnost jeho konfrontace s mar-
xisticko-leninskym pojetim {&lovéka a lidského svéta, které jediné podava védecko-
filozofické FeSenf problému ¢&lovéka v soudobém své&té., Odmitd pfitom ndazor, Ze by
bylo tfeba teprve budovat né&jakou svébytnou ,marxistickou filozofii &lovéka“, je si
viak dobfe védom toho, Ze pred marxistickyn mysSlenim stile vyraznéji vystupuje
ukol dal$fho a hlub&iho propracovani marxistického pojeti ¢lovéka, a to ve spolupraci
filozotd s védeckymi specialisty.

Velmi zajimavy problém si K. N. Ljubutin klade (spolu s M. M. Sitikovem) v Gvodu
k poslednimu sborniku (z r. 1978). SnazZi se tu definovat a vyjadFit razné zpuscby



