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hodné je také to, ze se nezdrZoval rozborem nazort W. Bechera, protoZe jeho antikomunistické
k¥iklounstvi se samo o sobé& demaskuje jako neseridzni. Autor pFitom zjistil, Ze dnes dezinterpre-
tace logiky ,Kapitdlu" zddraziuje souvislost s Hegelem, pfi¢emz se snaZi stirat rozdily mezi
materialismem dialektiky Marxovy a idealismem dialektiky Hegelovy. V obdobi 11. internacionaly
se Marxova metoda zkreslovala hravné novokantovsky a z pozic blizkych tehdej§imu pozitivismu.
Souvislost s Hegelovou filozofii se tenkrat bud’ zastirala, nebo — jestli se uznavala — hodnotila
se jednozna&ng negativng. Nové zafazené polemika s R. Bubnerem (s. 135—139) zvyraznila aktu-
alnost celé Gvahy. Na jednom mist& této polemiky ma byt asi misto proloZeného slova ,subjektiv-
n&" vytiiténo slovo ,objektivn&®, coZ vyplyva z kontextu. (Viz s. 136, 5. F. zdola.) Zbyte&ny zmatek
je na poslednim Fiddku poznamky 13. (Srovnej s. 141, kde mélo byt vyti§téno ,pus ausdriicken.;
viz téZ posledni fadek pozn. 19, s. 142, a v ném dveé tiskové chyby.)

Posledni (devaté) pojednani s titulem ,Problém zmén v zékladech soudobé védy" m4 svij dost
vzdileny pivod ve stati z roku 1971 (FC, 1971/1); jeji ¢dst vySla také rusky (Voprosy filosofii,
1971/4). O obdobné problematice autor rovn&z hovofil na Mezinarodnim kolokviu o dialektice
(Helsinki 1974) a uvefejnil némeckou studii (StiD, s. 95— 104; o nf viz podrobn&;jii komentaF zde,
B-24/25, s. 92—93). Autor v tomto pojednani jednak reaguje na nové jevy ve filozofickych zkou-
manich zékladi souasné v&dy, jednak podava ptehled nejv§znamnéjSich vysledkti soudobych
vé&d: rozvoj kybernetiky, dal$i vyvoj teorie relativity a kvantové mechaniky na neklasické pojmo-
vé zdkladné&, nové objevy v astrofyzice, kosmonauticky v§zkum, rozmach biologickych v&d, mate-
matizace védy, zmé&na spolefenské funkce v&dy, rozvoj védy v podminkéch ideologického boje;
zjevné sem pat# také nejnové&jsi, nikoliv bezvyznamné vysledky vétSiny technickych a spoleen-
skych véd, i kdyz je autor opomnél. Podrobnéji analyzuje matematizaci v&déni a pravem rezolut-
né odmitd Heisenbergovo platonizujici (v podstaté fideistické) -hledani novych zéklada védy.
V posledni kapitole (posledniho pojednani celé recenzované knihy) autor mimo jiné pfipomin4,
Ze po obdobi, kdy v burzoazni filozofii dlouho pfevladal nazor o nezavislosti logicko-ontologic-
kych zaklada védeckého my3leni na spolecenském vyvoji, dochdzi dnes nékdy k opacné krajnosti,
totiz ke zvelitovani jejich spoletenské zavislosti, napf. u A. Sohna-Rethela. V té souvislosti se
také zmifuje o tzv. ,pragmatickém obratu“ historizujicich filozofu védy, jako jsou Kuhn, Feyer-
abend, Wartofski, Toulmin aj., ktefi vystupuji proti Nagelov& a Hempelové formalistické koncep-
ci. Autor kongi (s. 174) své pojednéani o zmé&nach v zakladech v&dy a celou svou knihu o dialektice
(pfed tim jeSté odmitl post-wittgensteinovské pojeti téchto zdkladi u G. E. M. Anscombové)
vynikajici charakteristikou prednosti dialektickomaterialistické racionality pfed racionalitou ahis-
torickou: ,Jestlize se vie vyviji a jestlize mySleni je spojeno odrazovym a v nékterych momentech
praxe anticipaénim vztahem s bytim, pak logika jednoty protikladi (a struktur sebevytvéifeni) je
hlubsi logikou pravdivého mysleni, neZ je logika abstraktni totoZnosti a abstraktniho rozdilu
(= ahistorickych struktur).”

* N *

Autorovi se v knize podafilo riznymi cestami skuteén& dok4azat, Ze materialistick4 dialektika je
jadrem soucasného typu racionality, nejlépe odpovidajici potfebdm soudobého vE&deckého mysle-
ni. Méné& pfilezitosti uZ mé&l k tomu, aby ¢tenire pFesvedeil o tom, Ze je také nejvhodné&jsim
nastrojem z hlediska ,spoledenskych a sv&tonazorovych potfeb pFechodu ke komunistickému
spoletenskému Fadu“ (s. 7), pokud nechtél jenom pfesv&déovat ptesvédéené. Jeho pfispévek, jak
si autor v doslovu sebekriticky uvédomuje, je sice jenom fragmentem, ale dilezitym (dodavéme
my) fragmentem toho, co viecho bude tfeba vykonat na dile dlouhodobého, kolektivniho, praktic-
kéhoéa’teoretického rozvoje materialistické dialektiky, tedy i dialektiky jako logiky a teorie
poznani.

MuZeme na sdm zavér konstatovat, Ze je velmi zasluzné, Ze autor pFipravil a vydal tento novy
soubor nékterych svych pfepracovanych a z&4sti i doplnénych praci.

Ludvik Tosenovsky

Vladimir Grulich: Osobnost a jeji spole€ensky rozvoj. Nakl. Panorama, Praha 1983, 343 s.

. Vliadimir Grulich,'profesor marxistické filozofie na Ustavu marxismu-leninismu CVUT v Praze,
Je znam pfedeviim jako autor zabyvajici se filozofickymi otdzkami vychovy a pedagogiky. Jeho
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nejnovéjsi kniha Osobnost a jeji spolecensky rozvoj je tentokrit vénovédna v marxistické literatu-
te ¢asto diskutovanému problému osobnosti, jejim dkoldm, cilim a perspektivim v etapé rozvinu-
tého socialismu. Grulich se pfitom dotyka rozsahlého komplexu ot4zek, protoZe se snazi zkoumat
¢loveéka z hlediska nejen filozofického, ale i psychologického, sociologického, etického i biologic-
kého, pticemz se sou€asn& vyrovnava s nemarxistickymi interpretacemi daného problému.

Kniha je rozdélena do &tyf na sebe dobfe navazujicich &asti. V prvni kapitole v€nuje autor
pozornost marxistickému pojeti termind ,&lov&k® a ,individuum®, jeZ se mu stavaji vychodiskem
pro vymezeni pojmu ,osobnost*, Na rozdil od nejrozmanitéSich nemarxistickych stanovisek zdu-
razfiuje, Ze osobnosti se ¢lovék nestdva mimo spoleénost. ,Osobnost je socidlni tvafnost kazdého
¢lovéka, ktera vyzaduje konkrétni charakteristiku. VyjadFuje socidlni kvalitu jednotlivce, kterou
kazdy ¢loveék ziskidva v prib&hu svého Zivota ve spole€nosti. Je to vysledek jeho socidlniho
rozvoje” (s. 89). Pfi vykladu problému osobnosti je proto tfeba vychiazet z podminek epochy, ze
sociélni struktury dané spoleéensko-ekonomické formace a z toho, jak dalece osobnost ztélesfiuje
ur€ity socialng historicky typ. Nemarxistické pojeti ¢lovéka a osobnosti je analyzovano na piikla-
du personalismu, existencionalismu, ndébozenské filozofie a nékterych dalSich sméri. Je pry pro né
pfiznaény jednostranné biologizujici nebo psychologizujici pFistup nebo snaha udinit osobnost
vyluéné pfedmé&tem zkoumani sociologie. Snaha burZoazni filozofie mystifikovat problém osob-
nosti vyplyva z vysadniho postaveni burZoazie ve spole¢nosti a z jejich tfidnich zajmd. Na zévér
se autor zmifiuje o daldim problému, ktery se nezfidka stavd pfedmétem fale$né interpretace
burZoaznich teoretiki: je jim vztah osobnosti a lidovych mas.

Druhé kapitola Grulichovy prace ukazuje podminky, dkoly a perspektivy rozvoje osobnosti
v rozvinuté socialistické spoleénosti. V souvislosti s tim se setkdvime s rozborem pojmu ,po-
krok", ,svoboda“, ,determinismus®, ,rist tlohy subjektivniho Cinitele ve vyvoji spole¢nosti“ atd. To
ve je opét doplnéno rozsahlou kritikou nemarxistického pojeti uvedenych problémi.

Podle Grulicha ,socialistickd spolednost vytvafi planovitym rozvojem vyssi stupefi vlady lidi
nad sebou samymi, nad ptirodou a spoledenskymi podminkami jejich existence” (s. 163). To je
spjato s ristem redlné svobody viech &lend socialistické spoleénosti a soucasné se zvySovanim
tlohy subjektivniho faktoru ve vyvoji spolecnosti. V dne3ni dobé ,je zvla3t dileZité, aby rozvoj
subjektivniho faktoru odpovidal kvalitativn& novym narokdm na oblast Fizeni a rozhodovacich
procesi” (s. 164). Jakékoliv zpozdovani subjektivniho faktoru v Fizeni ma za nésledek sniZeni
tempa ridstu vyroby, produktivily a efektivity prace.

Predmé&tem tFeti kapitoly knihy je struktura osobnosti, jeji socialni tvafnost, a to s ohledem na
proces a dynamiku jejiho vzniku.' Vyraznou pozornost v&nuje Grulich tvorbé socialistického
uvédomeéni, které ,je zakladem duchovniho a moriiné& politického profilu ob¢anské zralosti pra-
cujicich i jednotlivé osobnosti, zdrojem spoledenské angaZovanosti a tvofivé prace pro spoled-
nost,” a pro jehoz utvafeni ma nezastupitelny vyznam osvojeni si marxisticko-leninského sv&tové-
ho nazoru. Zaroveii poukazuje na vyznam ideologie v procesu sebeuvédoméni, které je predpo-
kladem pro vnitfni zam&Fenost osobnosti, a na spjatost socialni tvdFnosti osobnosti s formovanim
aktivniho Zivotniho postoje. V souvislosti s tim se dotyka i vztahu védy a ideologie, a to op&t na
pozadi kritiky nemarxistickych nazord.

Zavéredna kapitola knihy nese nazev ,Spolecenské utvafeni osobnosti“ a zkouma dlohu hodno-
toveé soustavy, socialistického zpuasobu Zivota, kolektivu'a vychovy pti formovani osobnosti. Hod-
notové orientace piedstavuji dilezitou slozku struktury osobnosti. Na jejich obsahu, charakteru
a rozmanitosti zavisi z velké ¢asti i samotny typ osobnosti. V socialistické spole¢nosti hodnotové
orientace vyjadfuji zamé¥fenost pracujicich na dileZité hodnoty materialni a duchovni kultury,
které se stavaji finalnimi pfredméty nebo prostfedky jejich materialnich a duchovnich potfeb
a zajmQ" (s. 271). S tvorbou hodnotovych orientaci souvisi i dal3i prostfedek formovéni ¢lovéka
— zplsob Zivota. Grulich je) charakterizuje jako ,souhrn Zivotnich podminek a forem &innosti
dany celym systémem materialniho a duchovniho Zivota spoleZnosti“ (s. 278), pfi¢emZ pojem
.socialistického zpfisobu Zivota“ mu pfedstavuje ,proces planovitého a cilevédomého formovéni
jednotlivych stranek Zivota a je zaméfen na cilové hodnoty ElovEka“ (s. 285), soucasné je .ztéles-
nénim re4lného humanismu, jehoZ nejvy$si hodnotou je svobodny, viestranny rozvoj &lovéka"
(s. 288). V podkapitolce jednajici o utvareni osobnosti v kolektivu poukazuje autor na vyznam
kolektivu jako zprostfedkovatele vztahl mezi osobnosti a spoleénosti. Zaveér kapitoly je vénovan
problematice vychovy, jeZ je v socialistické spole€nosti dilezitym prostfedkem formovéni osob-
nosti socialistického typu.

Vladimiru Grulichovi se v knize Osobnost a jeji spoleCensky rozvoj podatilo, byt zplisobem
pon&kud rozvlaénym, podat komplexni pohled na problém ¢&lovEéka a asobnosti. Autor doslovu
Miroslav Marsik pravem konstatuje, Ze kniha nejen informuje, hodnoti a integruje, ale v fade
ohledil také podnécuje dalsi marxistické zkoumani.

Dagmar Peskova



