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teridlnich podminek, pi‘ejit k problematlce demografické, zkoumndani tfid, skupin,
viastnich spoledenskych konflikti a vzorium chovéni. To vie by podle Kocky mohil
splnit i nedogmaticky pojaty marxismus, ktery by oviem musil byt pfedeviim teorii
socialntho rustu. PFitom Kocka relativizuje 1 pojetf samotné ekonomické formace,
které padle n&ho vzniklo aZ v obdobi kapitalismu a kterd nen{ plné aplikovani na
pi‘ecumpxta.hstmké obdobi; i zde je nuiné vysvétlenf i na zékladé jinych dopliiujicich
vzord.

Jako duleZity pnrosttedek se pak nabiz{ teorie dlouhych vln, jiZ uplatnil Hans
Rosenberg -ve spise pOJedné,va.JIcﬁm o depresi bismarckovského obdob{, pfitemZ oviem
je nutno vidét, ze i zde jsou to pravé tzv. kratké viny, jeZ umoZiiujl orientaci.

Tietl teorie, jiZ se Kocka dovoléva, je pak teorie modernizace., Cflem pouZit{ viech
téchto teorii jsou jakési spoledenské déjiny (Gesellschaftsgeschichte), které vyplnuji
mezeru mezi palitikou a hospodifstvim, pfidemz zvl4sté v Némecku nenf tfeba klést
takovy dliraz na politické pochapen{ ,socidlniho“ z pozic stdtu. SpiSe je nutno kldst
diraz na rozvinut{ on&ch kategorii, které umoZiiuji postizeni spoleéenské sféry.

V Kockové pojetf se tedy poditi se zdlUraznénim tzv. spoleéenské sféry, aniZ se
oviemn napf. zahraniéni politika odtrhuje od vnitini palitiky. Tak pojmy socialni
zmény a indusirializace mohou vysvétlit dlouhodobé zmény palitického systému.

U Kocky se tak jasné projevule snaha smifit Marxe s Maxem Weberem, tj. deci-
zionismus zvile ve vztahu pojmu a skutefnosti u Webera, se shodou pojmu a skuteé-
nosti u Marxe, kterou priznafné dezinterpretuje jako autoritativni dogmatismus.
Pritom Webera nelze chapat podle Kocky jen ze vztahu pfimé opozice vidi Marxovi

— mnoho pojmi z Weberova spisu Wirtschaft und Gesellschaff pfipomin4 Marxe.
Weber jinymi slovy pifejal mnohé z historického materialismu a to v podobé& heuris-
tického principu. Na druhé strané se Kocka sna?{ ukéazat, Ze Marx ztotoZiiuje ten-
dence, sily a zakonitosti se skutednosti a snazi se ukdzat, Ze Marx neuzniva abstrakce,
jeZ by byly odirzeny od skutenych dé&jin.

Proti Weberovi bere oviem Marxe tak fedeno v ochranu, tvrdi-li, Ze skuteéné
viem spolefenskym formacim jsou spoleéné né&které obecné zikonitosti. Souwvis{ to
s tim, Ze Kocka nesdilf k Weberavi slepy obdiv a adresuje mu Fadu vytek, Pfedné
Weber povaZzuje_samotnou skutefnost za chaos, i kdyZ se tu a tam i u ného najdou
mista, z nichZz vyplyvd, Ze skutelnost je vnitfné kauzalné strukturovanid. V dusledku
toho je kazdé poznani poznianim parcielnim, uskute&fiujici se na zikladé hodnobtovych
ideji pomoc{ vyh&ru. Weber tak nemiZe dosti dobfe vysvétlit, prof urdité pricipy
v dé&jinidch mohou vyustit odliSnym zplisobem.

V podstaté tedy Kockovi jde o to zbavit Webera charakteru deciszionisty a doplnit
jej urditymi prvky z Marxe, ktery podle Kocky uchopuje skuted¢nost v mnohych
podminiujicich momentech, nap¥. ukazuje, Ze i ony absiraktn{ kategorie, které plati
pro vSechny epochy jsou produktem urgité etapy historického poznani.

Kockova priace tedy nazorné ukazuje, Ze se metodologie némecké burZzoazni histo-
riografie znaén& odchylila od metodologie, na niZ jsme byli je$té zvykli pfed patnacti
lety. Vyjadfuje pokus burZoazni historiografie vyrovnat se s novymi skute¢nostmi
a vytvofit tak jakysi protimodel proti marxismu a to i za pfedpokiadu, Ze se pfejmou
urdité prvky z marxismu samotného.

Oviem to se d&je v zuzZené podobé&. Kockova préace vyjadifuje modernizaci vlastni
burZoazni historiografii, modernizaci, kterd nenf vZdy v burZoazni historiografii pfiji-
madna pozitivn& Ziroven se v nf objevuji meze této modernizace, j{iZ se d4 maximélné
marxismus jaksi suplovat, jeZ viak jej nedovede nahradit. Jejl hodnota je v ujasnéni
stanovisek a v pfehodnoceni dosavadn{ metodologie, .

Jaroslav Kudrna

Georges Duby: Les trois ou I'imaginaire du féodalisme.
Gallimard, Paris 1978, 428 str.

G. Duby pati{ k t&m francouzskym historikim, ktef{ se zabywvaji tzv. historif
mentalit, tj. zkoumajf, jak myslily a cftily Sir$f spoletenské vrstvy, a to zejména v do-
béch, kdy pro zpusob jejich uvaZovAn{ nemdame pFimé pfsemné paméatky. Kniha Les
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trois -ordres v tomto smyslu praci z oblasti historie mentalit neni{. Duby vy¥slovné
zkoum4 psané prameny a hledd v nich odpovéd na otdzky kdy, z ¢eho a proé¢ vznik-
lo udeni, které jsme si v dedtiné zvykli nazyvat ufenim o trojim lidu. Hledd odpoved
na tyto otdzky v oblasti zdpadnf Evropy, lépe fefeno, pifedeviim v severozapadni
Francii, v z4padni &asti tehdej${ vychodofranské (n&mecké) Fife a v Anglii. Pritom
spojuje vznik a rozSffeni{ udeni o trojim lidu s iim, co nazyva ,.feudélni revoluci”,
tj. se vznikem a konsolidaci lenniho systému na jedné strané a se vzestupermn mést
a posilovanim francouzského monarchického stitu na strané druhé.

Své hledani zaéind na potatku 11. stolet{ v praecich biskupi Adalberana z Laonu
a.Gérarda z Cambrai, u nichZ nachizi rozdéleni spolednosti na tii fady — klerus,
Slechtu — vysoce postavené bojovniky, a lid — #ady, které jsou spojeny sluzbami
jeZz si navzdjem poskytuji: klerus se stard o spasu, bojovnici chrani ostatni a lid
viechny Zivi. Kral pritom splriuje ¢isteéné bojovnické a ¢istedné knéZeké funkce
(francouzsky kril je pomazany), ale k tomu, aby rozhodoval spravedlivé a zabezpe-
¢oval uchovéni #4du nutné& potrebuae pomoc a vedeni bl&kupu ktef tak konec konca
maji ve spolednosti vedouei pozici.

G. Duby hled4d a nalézd star${ elementy spoletenské klasifikace, na kterou Gérard
a Adalberon navazovali, pfedeviim v pracich Rehofe Velikého, Augustina, Pseudo-
dionysia Aeropagity a v mnézorech anglickych teoretikli z okoli Alfreda Velikého.
Ukazuje, Ze schéma tfi Fada zakotvené ve tfech funkecich byla uZz v prvnf tietiné
11. st., kdy se objevilo, schématem konzervativnim, protoZe se snaZilo udrZet starsf
rozdélen{ spolednasti v dob&, kdy se proti zlofddim raného stredovéku, roztfisténosti
a vzijemnym bojim ozbrojenych druZin, zvedd vSestranny odpor. Také Gérard
a Adalberon ito¢i na tyto zlofady, avSak vychdzeji z pfedstavy pevné monarchie,
kterd v jejich dob& uZ prestdvala byt skuteénosti, Polemizuji pfitom také proti jinym
pokusim o nipravu spolednosti, a to pfedeviim proti kacifskym hnutim a hnuti tzv.
boziho miru, kterd kazdé svym zplsobem propagovala myslenku socialnf rovnosti,
i ldyZ pouze heretici cht&li skuteéné zmuSit vykofistovani, a proti nastupujicimu
clunyjskému hnuti, které z cellu spoleénasti vydélovalo idedln{ spolednost mmnisskou.
Proti viem tédmto hnutim oba biskupové zdirazhuji myslenku pozemské hierarchie,
kterd je podle jejich nadzoru obrazem a pokradovanim hierarchie nebeské, a Jako
takovid nesmi byt zrulena. Pies svou konzervativnost. viak Adalberoniv a Géranduv
maodel obsahoval mySlenky, které byly vyuZity v jeho variantdch pozdéjsich: kladné
ocenéni tdlesné prace (jako Géinného prostfedku pokan{ a spaseni a zirovedl jako
uréité produktivni ¢innosti wrnoznujici lidu plmt jeho Ziviei funkei), restauraci bis-
kupské funkce a novy vzestup monarchické moci.

Adalberonovy a Gérardovy mySlenky ve své dobé nemeély ohlas. Socidlni a politické
poméry, které oba biskupové chtéli svym dilem podpofit, se zménily. V nisledujicich
sto padeséti letech vitéz{ vé&tSinou modely, které spole®nost d&lf na &tyfi skupiny:
mnichy, knéze, bojovniky a lid. Jejich roziifeni je odrazem silictho reformniho hnutf
v klasterech, které se zdmérné vydéluje ze svétské spolednosti a vid{ v sob& samém
nositele mravni &istoty, kterd je predurtena k tomu, aby bylo vzorem pro ostatni
lidi. Reformn{ hnut{ bylo spojeno zpoditku s milenarismem a svého vrcholu dosidhlo
v souvislosti s kiffZovymi vypravami. Ale kdyZ se ani v Palestiné nepodafilo vytvofit
idedln{ spalednost, po¢inaj{ tyto mySlenky upadat a do popfedi z&jmu se dostavaji
nové skuteénosti, a to pfedeviim rozvoj mést a pené&Zniho haspcxié:lstvi ve 12, stoleti.
Tato fakta kritizovali uZ Adalberon a Gérard, ale teprve 12. stolell je musi brat na
védomi v Je]ieh plné sfle; tim spis, Ze se se vzestupem mést obnovuje i biskupsk4i
a konedng i viadafskd moc. V této souvislosti upad4 vyznam mnichi a do popfedi
se dostavd svétské knéZstvo, které chipe spolefnost predevsim jako pole pro svou
pretvarejici — kazatelskou — praci. Zvysuje se i duraz na vzdélani a v jeho ramci
na analyzu spoledenskych vztahi. Mezi nové se tvorici inteligenci muZeme rozlisit
v podstaté dvé skupiny: kleriky vénujici se kazatelské éinnosti, respektive ty, ktef{
spisuji pro kazatele pfirufky, a kleriky, ktefi vstupuji do sluZeb velmogZu, kniZat
a krala.

Je pfitom zajimavé, Ze scholastika p&slovanid v biskupskych $koldch napf. v Pafizi
a v Laonu se ke schématu iFi FAdUG nevraci Privé vzdélanci pusabici ve méstech
byli citlivi na narustajic{ komplikovanost spolefenské skutednosti. VE&tSinou dé&lili
spoled¢nost na &tyri &asti, pfitemzZ vyufivali kombinace gregoridnského a gelasiovského
déleni, tj. dé&leni bud na bohaté a chudé, nebo na kieriky a laiky.

- Na rozdil od scholastilki obnovili knéZzi ve vladaiskych sluZbiach uéeni o déleni
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spole®nosti na tfi &asti. Pfitom toto udeni silné sekularizovali. To se projevuje pfe-
deviim jako usifedni moc a ziruka Fidu. Kromé toho prévé tyto zmény reflektuji
zménu v postaveni rytifstva: Zatimco na poéatku 11. stolet{ jsou rytifi ztotoZiiovani
s rozkladnym elementem spoleénosti, rvaéi, loupezniky a nésilniky, vytvafi se
v pozd&j¥{ dob& jednotnd mordlka valeéniku, kterd spojuje vysokou Slechtu a rytife
v jedinny r&d. Rytifské mordlce je v mnohém poplatny i panovnfk, ktery vSak za-
rovell hledi prostfedky, jak udrzet své vysadni postaveni; jednim z nich je i uéeni
o trojim lidu.

Po podatcfch obnovy trifunkéniho systému ve Flandrech a v Anglii zaznamenava
Duby jeho rozkvét na normanském dvofe Jindficha II. Plantageneta v Historii nor-
manskych vévodi Benoita ze Saint-Maure. Analyzuje dal§i pfiklady obnoveni tohoto
schématu i pokusy o vytvafeni jinych, konkurenénich, schémat v Pafi%i. Renesanci
tfifunkéniho schématu spojuje se zménami ve feudalni spoleénosti a pfedevSim se
vzestupem médtansiva, které ohroZuje prevahu Slechty na kniZecich dvorech a ve
spolednosti vibec. Jako priklad uvadi nozdilnd hodnoceni hnuti zakuklencu (ca-
puchonnés), kieré vzniklo 1183 v Berri: Zatimco nejstarsi hodnoceni se na toto hnutf,
které podobné jako hnuti boZ{ho miru bojovalo proti loupezivym rytifam, divaji se
sympatiemi, kroniky z pofatku 13. stoleti je odsuzuji. ,Zlo na prahu 13. stoleti uZ
neni ztélesfiovdno ani valeéniky, ani lapky... Zlo je nedeno lidovymi poZadavky,
protoZe zpochybiiuji feudadlni vyrobni vztahy.“ (s. 401). U¢eni o tfech lidech md&lo byt
jednim z prostfedkil, které mély odkizat nastupujici méstanstvo do jeho mezi.

Konedné vitézstvi tzv. tfifunk¢éniho schématu spojuje Duby s upevnénim fran-
couzského monarchického statu za Filipa Augusta. V této dobé, podle jeho nazoru,
ptestava t#ffunkéni schéma patfit do arsenalu stfedovékych predstav, ale zt&lesfiuje
se ve formé instituce t#{ stav.

Dubyova prace je praci z oblasti déjin ideologii. Duby vSak nesleduje izalované
vznik a vyvoj mySlenky trojiho lidu. Nechava tuto myslenku rozvijet na pozadi
Siroce pojatého vyvoje spoleénasti — vyvoje nejprve socialniho, a teprve pak politic-
kého — pli¢emZ vychdzi z predpokladu vzijemného ovliviioviani ideologie a socidlni
struktury spolednosti. UZ jen tim, stejné jako skuteénosti, Ze v jednotlivych autorech
vidi spiSe prostfedniky neZ tvirce novych my$lenkavych systéma a faktem, Ze
zmény na rozhrani rané a vyspélé feudalni spolednosti osvétluje sémantickym rozbo-
rem pravnich dokumenti prozrazuje Duby svou piisluinost ke $kole Annales a sym-
patie k nékterym pfistupim ovlivnénym strukturalismem. Siam se domnivam, Ze
vlastné zkouma vznik jedné ,struktury“ — predstavy trojiho lidu, kterd ve Francii
zila témer tisic let a v nékterych vyrocich (M. de Torquat) pretrvava dodnes.

Pro Dubya je v8ak charakteristicky jeho dGraz na tf#{dni interpretaci rané
a vrcholné foudaln{ spole¢nosti. Disledné ukazuje komu slouzily jednotlivé klasifi-
kace spoleénosti, jakym zpisobem odrazely tiidni boj za feudalismu. Ukazuje napf.,
jak spoledenstvi clunyjskych mnichi povaZujici se za pozemsky obraz ,nebeského
Jeruzaléma“ bylo spolefenstvim prislusnikd vlddnouci feuddlni vrstvy, kteii se od
svych vialeénickych bratfi sice liSili zplisobem Zivota a zaméstnani, ale ktefi stejné
jako oni Z%ili z price venkovského a pozdé&ji i méstského lidu, Odhaluje model t&i
Fadl jako model, kiery bere v Gvahu jenom rozdéleni uvnitf vladnouel vykofisto-
vatelské vrstvy spoleénosti (knéZi, Slechty a Spidek méstanstva) a nerespektuje
existenci vykofisfovaného lidu na. venkové a ve méstech. Revoluéni poZadavky tfe-
tiho stavu za francouzské revoluce tedy byly pouze pozadavky v rameci vykofisto-
vatelské tfidy, ale nikoli poZadavkem zruSeni tfidni spole¢nosti jako takové.

Bylo by jisté moiné polemizovat s Dubym o jeho konkrétnich pfedstavach o tifd-
nim rozdé&lenf feudAln{ spoletnosti i o jeho vyroku o utopi¢nosti sni o beztfidni
spoleénosti, kterym celou knihu uzavird. Domnivam se v3ak, Ze tato diskuse by ne-
zménila nic na podstaté knihy, kterou je hluboky a podnéiny rozbor jedné z du-
lezitych soulasti feudalni ideologie. .

Ivana Holzbachovd



