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R E C E N Z E 187 

Ernst M a c h ; Knowledge and Error. Sketches on the Psychology of Enqulry. D. R e i -
del Publ ishing Company, Dordrecht — Hol land 1976, 393 s. 

P r v n í a m e r i c k é vydán í Machovy Die Mechanik vyšlo v r. 1890 (šesté v r. 1960). 
Všechny významnějš í Machovy spisy chtě lo pos tupně vydat nak lada te l s tv í Open Court 
v I l l inois; v r. 1926 začalo svůj p l á n usku tečňova t , a v š a k na Erkenntnis und I r r tum 
se už nedostalo. V A n g l i i by ly v odborných k ruz ích Machovy p r á c e pozorně sledo­
vány od devadesá tých let, avšak ani tady jeho chef ď o e u v r e nevyšlo . N a angl ický 
p řek lad musel tento spis čeka t do r. 1976, tedy celých s edmdesá t let. P ro Reidelovo 
nak lada te l s tv í , k t e r é v r. 1970 vydalo t a k é sborn ík Ernst Mach , Physicist and Ph i lo -
sopher, ho přeloži l P a u l Foulkes. 

Úvodní studii o Machově ž ivotě a d í le napsal pro toto vydán í E r w i n N . Hickert. 
(Ve z m í n ě n é m m á c h o v s k é m sborn íku publ ikoval Hicker t stat o p r o m ě n á c h Machova 
vztahu k a tom ové teorii.) V životopisné část i č t ená ře zaujme mj. H icke r tův pokus 
p ředs t av i t Macha jako anglofi la: peč l ivě p á t r á po všech s topách, jež svědčí o Machově 
vztahu k angl ické (a amer ické) filozofii a vědě. V souvislosti s t í m si na d r u h é s t r a n ě 
v š ímá i ohlasu Machových prac í u jeho angl ických a amer i ckých současníků. P ř i p o ­
m í n á nap ř . v z á j e m n é sympatie a názorovou spř ízněnos t E . Macha a W. Jamese. Cituje 
rovněž z dopisu, v n ě m ž James ve lmi vyzdvihuje Machovu p řednášku , kterou vyslechl 
za svého p ražského pobytu (Mach zase Jamesovi p ř ipsa l 4. vydán í svých P o p u l á r -
wissenschaftliche Vorlesungen z r. 1910). 

Podle Hicker ta je pro Macha charak te r i s t i cké , že se vždy považoval „ jen" za fy­
z ika . Oficiálně p ř i znáva l pouze pokusy o novou př í rodovědeckou metodu a psychologii 
poznání (ve Vídni — na k a t e d ř e filozofie — b y l „profesorem historie a teorie induk­
t ivn ích věd") . V e s v é m úvodu věnu je Hicker t proto největš í pozornost Machově cestě 
k filozofii , p ř edevš ím k n á z o r ů m a s t anov i skům v y j á d ř e n ý m v jeho „v rcho lném spi ­
se", v Erkenntnis und Irr tum. 

Od počá tku své vědecké d r á h y k l a d l M a c h d ů r a z na studium děj in vědy ; pok láda l 
t a k o v á zkoumán í za důleži tý p ros t ř edek k poučení o povaze fyzikálních p rob lémů, 
k pochopení vn i t řn í struktury fyziky. V tomto duchu psal i svou p r v n í větší p rác i 
Die Geschichte und die Wurze l des Satzes von Erhaltung der Arbel t . N a tomto spise 
se podle Hicker ta t a k é ukazuje, jak se M a c h spolu se studiem historie vědy dos táva l 
i k o t ázkám, k t e r é by ly už za hranicemi v las tn í fyz iky; s v ý m způsobem to dok ládá 
i Machovo přesvědčení , že fyzika, fyziologie a psychologie se neliší svými p ředměty , 
ale metodami zkoumán í . 

Už v celé ř a d ě p rac í n a p s a n ý c h p ř ed odchodem z Prahy do Vídně se Mach zabýval 
i o tázkami fyziologie a psychologie; uvažova l nap ř . o instinktech, reflexech, vn ímán í , 
pamět i , vůli , o tvořen í hypotéz, m y š l e n k o v é m experimentu, o psychologických aspek­
tech indukce a dedukce apod. Úsilí o integraci t ěch to p rob lémových o k r u h ů vedlo 
Macha ke snaze o vy jasnění v las tn ích filozofických pozic, ke krystalizaci epistemo-
logického názoru , k vypracován í a r g u m e n t ů , k t e r é se už p r i m á r n ě soustřeďovaly n iko l i 
na h is tor ické vysvě t lování vědeckých objevů a záhad, ale na obecnější filozofické 
p ředs t avy . 

Hicker t soudí, že ze jména v ídeňské období poskytovalo Machovi podně ty k „uspo­
ř á d á n í jeviš tě pro vzá j emné interakce mezi p ř íbuznými disc ipl ínami" . V souladu se 
svými p o z n á m k a m i v Die Analyse der Empfindungen se M a c h pokoušel formulovat 
stanovisko, k t e r é „by se neměn i lo po n a h l é d n u t í do oblasti j i né vědy, protože celek 
mus í organizovat část i" . Bližší charakteristiku tohoto stanoviska Hicker t podává př i 
výk ladu samotného spisu Erkenntnis und Irrtum, p ř i rozboru jeho „základních t é ­
mat" — psychologie poznán í a metodologie p ř í rodn ích věd. 

Je ovšem př i rozené , že Hicker t si ve s v é m úvodu vš ímá t a k é toho, jak b y l Mach 
oceňován jako fyzik. V souladu s dosavadn í literaturou poznamenává , že M a c h b y l 
uznáván jako smělý, t vů rč í a d u c h a p l n ý expe r imen tá to r , že však v oblasti teorie by l 
hodnocen spíše jako badatel des t ruk t ivn í než jako mysli tel schopný formulovat nové 
ideje a teore t ické koncepce. 

Angl ický p ř ek l ad Machova spisu doprovází bibliografie Machových knižních a ča­
sopiseckých publ ikac í a bibliografie prac í o Machovi . Je zde rovněž seznam děl cito­
vaných v Erkenntnis und I r r tum a j m e n n ý re js t ř ík . 

Helena Pavlincová 


