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RECENZE 187

Ernst Mach: Knowledge and Error. Sketches on the Psychology of Enquiry. D. Rei-
del Publishing Company, Dordrecht — Holland 1976, 393 s.

Prvni americké vydani Machovy Die Mechanik vyslo v r. 1880 (Sesté v r. 1960).
VEechny vyznamnéjsi Machovy spisy chtélo postupné vydat nakladatelstvi Open Court
v Illinois; v r. 1928 zaéalo svij plan uskutefiovat, aviak na Erkenntnis und Irrtum
se uz nedostalo. V Anglii byly v odbomj'ch k.ruzich Machovy prace pozorné sledo-
vény od devadesétych let, aviak ani tady jeho chef d'oeuvre nevy3lo. Na anglicky
pfeklad musel tento spis éekat do r. 1976, tedy celych sedmdesat let. Pro Reidelovo
nakladatelstvi, které v r. 1970 vydalo také sbornik Ernst Mach, Physicist and Philo-
sopher, ho pteloZil Paul Foulkes.

Uvodni studii o Machové Zivoté a dile napsal pro toto vydéni Erwin N. Hickert.
(Ve zminéném machovském sborniku publikoval Hickert stat o proménach Machova
vztahu k atomové teorii.) V Zivotopisné &4sti ¢tendfe zaujme mj. Hickertiv pokus
predstavit Macha jako anglofila: peélivé patrd po viech stopéach, jez svédéi o Machové
vztahu k anglické (a americké) filozofii a v&d&. V souvislosti s tim si na druhé strané
viima i ohlasu Machovych praci u jeho anglickych a americkych soudasniku. Pfipo-
mina napf. vzajemné sympatie a ndzorovou sp¥iznénost E. Macha a W. Jamese. Cituje
rovnéz z dopisu, v némz James velmi vyzdvihuje Machovu pifednéatku, kterou vyslechl
za svého praiského pobytu (Mach zase Jamesovi pfipsal 4. vydan{ svych Populir-
wissenschaftliche Vorlesungen z r. 1910).

Podle Hickerta je pro Macha charakteristické, e se vidy povaZoval ,jen“ za fy-
zika. Oficidln& ptiznival pouze pokusy o novou ptirodovédeckou metodu a psychologii
poznani (ve Vidni — na katedfe filozofie — byl ,profesorem historie a teorie induk-
tivnich véd*). Ve svém dvodu vénuje Hickert proto nejvét$i pozornost Machové cesté
k filozofii, pfedevi{im k nézorim a stanoviskim vyjaddfenym v jeho ,,vrchoiném spi-
se*, v Erkenntnis und Irrtum.

Od poatku své védecké driahy kladl Mach diraz na studium déjin védy; pokladal
takova zkoumén{ za duleZity prostifedek k pouéeni o povaze fyzikdlnich problémi,
k pochopeni wvnitfni struktury fyziky. V tomto duchu psal i svou prvni{ véts$i préici
Die Geschichte und die Wurzel des Satzes von Erhaltung der Arbeit. Na tomto spise
se podle Hickerta také ukazuje, jak se Mach spolu se studiem historie v&dy dostdval
i k otdzkam, které byly u% za hranicemi vlastni fyziky; svym zpusobem to doklada
i Machovo presvédéeni, Ze fyzika, fyziologie a psychologie se neli${ svymi predmeéty,
ale metodami zkoumaéni.

U% v celé fadé praci napsanych pFfed odchodem z Prahy do Vidné se Mach zabyval
i otdzkami fyziologie a psychologie; uvaZoval napf. o instinktech, reflexech, vnimani,
paméti, vili, o tvofeni hypotéz, mySlenkovém experimentu, o psychologickych aspek-
tech indukce a dedukce apod. Usili o integracl t&chto problémovych okruht vedlo
Macha ke snaze o vyjasné&ni vlastnich filozofickych pozic, ke krystalizaci epistemo-
logického nézoru, k vypracovan{ argumentl, které se uZ primarné soustfedovaly nikoli
na historické vysvétlovani vé&deckych objevi a zihad, ale na obecné&jdi filozofické
predstavy.

Hickert soudi, 2e zejména videfiské obdobi poskytovalo Machovi podnéty k ,,uspo-
Fadani jevisté pro vzdjemné interakce mezi pffbuznymi disciplinami“. V souladu se
svymi poznidmkami v Die Analyse der Empfindungen se Mach pokou§e1 formulovat
stanovisko, které , by se neménilo po nahlédnuti do oblasti jiné védy, protoZe celek
musi organizovat &asti*. Bliz8i charakteristiku tohoto stanoviska Hickert podava pfi
vykladu samotného spisu Erkenntnis und Irrtum, pfi rozboru jeho ,zékladnich té-
mat“ — psychologie poznan{ a metodologie pfirodnich véd.

Je oviem ptirozené, %e Hickert si ve svém uUvodu viima také toho, jak byl Mach
ocefiovan jako fyzik. V souladu s dosavadni literaturou poznamendvdi, Ze Mach byl
uznivan jako smély, tviré{ a duchaplny experimentator, Ze v8ak v oblasti teorie byl
hodnocen spife jako badatel destruktivn{ neZ jako myslitel schopny formulovat nové
ideje a teoretické koncepce.

Anglicky preklad Machova spisu doprovazi bibliografie Machovych kniZnich a éa-
sopiseckych publikac{ a bibliografie praci o Machovi. Je zde rovnéz seznam dél cito-
vanych v Erkenntnis und Irrtum a jmenny rejstik.
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