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filozofického my3leni, nasleduji dvé studie (od A. Wedberga a R. A, Eberleho) inspi-
rované nékterymi problémy Carnapovy préce z r. 1828 Der logische Aufbeu der Welt.
Autoli dallich &tyf studii (D. Kaplan, R. Wéjcicki, P. M. Williams a J. A. Winnie) se
zabyvajl problémy empirické smysluplnosti, analyti®nosti a vztahem mezi observaé-
nimi a teoretickymi sloZzkami védeckych teorif. A. Wedberg ma v tomto sborniku dvé
stati, ve druhé kriticky komentuje nékteré Carnapovy nézory vyslovené v &lénku
Empiricism, Semantics, and Ontology z roku 1950. G. H. Bohnert se ve svém piispévku
zabyva riznymi fdzemi vyvoje Carnapova logicismu. J. Hintikka se ve své studii
soustFeduje na kriticky rozbor Carnapovy logické sémantiky (zejména nézori vy-
jadtenych v Meaning and Necessity) a poukazuje na jeji nedostatky a meze, jeZ
pfekonala a¥ soudobd sémantika moZnych svétd. Lingvistka B. Hall Partee se ve své
stati zamé&Fila na otazky sémantiky vyrokd o vife (belief-sentences); soustfedila se
na sporné strdnky Carnapovy Koncepce intenzionalnfho izomorfismu a na problémy
zaménitelnosti vyrazi vyskytujicich se v kontextech o vife. Asa Kasher se zabfva
pragmatikou v Carnapov® pojetl jazyka. VEechny ostatni pfispévky a% na posledni
jsou vénovény otdzkAm pravdépodobnost!, induktivn{ logiky (vedle jiZ zminé&nyjch
Carnapovych pfednadek lze do této skupiny &lénkua zafadit stat R. C. Jeffreyho, R. Hil-
pinena, T. A. F, Kuipersa, W. K. Esslera a druhou Hintikkovu studli v tomto sbor-
nfku). Publikaci uzavird studie A. Shimonyho, v ni% autor analyzuje témé&f nezndmou
Carnapovu préici o entropii a ptbuzn¥ch pojmech a zasazuje }i do Siritho historického
ramce.

Recenzovany sbornik lze poklddat za vyznamny zdroj hlub3iho pozndn{ Carnapo-
vych nézorl na nékteré filozofické, logické a metodologické otazky. Vyzdvihuje sice
Carnapuv teoreticky piinos, ale ne¢in{ tak jednostranné& poukazuje i na jeho meze
a nedostatky (i kdy% ne viestranné a ze vSech hledisek, jeZ by tu bylo moiné i 24-
douci uplatnit). Neposkytuje a ani nechce poskytnout vylerpavajicf informaci o Car-
napovi a jeho nézorech, protoZe sl vBima jen n&kterych aspekti jeho dila, ale nepo-
chybné&’ pfispéje k vytvofeni fundované&jiiho celkového obrazu o Carnapovi a jeho
myé$lenkovém odkazu. Nezanedbatelnou ptednosti tohoto sborniku je skuteénost, Ze
v mnoha studiich se déle rozviji a Ffe¥f aktuiln{ logickd a metodologick4d problematika.

Ji* Gabriel

Ingolf U. Dalferth: Sprachlogik des Glaubens. Texte analytischer Religionsphilo-
sophie und Theologie zur religitsen Sprache; Chr. Kaiser Verlag, Miinchen 1874, 312 s.

Antologie pFin4${ v némeckém pEekladu reprezentativni préce anglické analytické
filozofie ndboZenstvi a teologie, které jednaji — jak ukazuje uZ podtitul sborniku —
piedeviim o problematice niboZenského jazyka. Z hlediska svého konkrétniho za-
méfeni jsou texty rozdéleny do dvou oddili: 1. Verifikace, falzifikace a logika nébo-
Yenského jazyka (s. 63—207) a IL. Jazykova hra a gramatika viry (s. 209—282). Obs&hly-
bibliograficky prehled (s. 283—302) sv&dé&l o tom, %e editor sborniku Ingolf U. Dalferth
mél opravdu z ¢eho vybirat.

I. U. Dalferth je také autorem instruktivni pfedmluvy Uvod do analytické nd-
boZenské filozofie a teologie (s. 9—62). Autor v ni charakterizuje jednotlivé f4ze ana-
lytické filozofie a sleduje jeji vliv v anglickém filozofickém a teologickém my3leni
o0 naboZenstvi. Logicky atomismus (pluralismus) zistival jeit& celkem stranou po-
zornosti nédboZenskych specialistli, i kdyZ né&ktef z nich si uvédomovali, Ze ,tyto
nazory nenechivaji teismu ve filozofii 24dné misto* (A. E. Taylor, 1921). Situace se
vyrazn& méni od poloviny tficatych let, v obdobi logického empirismu, kdy se obje-
vuji napf. studie H. H. Price Logical Positivism and Theology (Philosophy 1935)
a kniha A. J. Ayera Language, Truth and Logic (London 1936). (Ohles vyvolaly ze-
jména Ayerovy profiteologické argumenty: logicky, empiricky, jazykové logicky a epi-
stemologicky.) Do recenzavaného sborniku Dalferth viak zafadil pfisp&vky a% z let
1945—1970, které komentoval v &4asti iivodu nazvané Logicky fenomenalismus a nabo-
Zenska filozofie. .

Prvni odd{l antologie uvad{ &lanek Johna Wisdoma Goods (uvefejnény poprvé
v r. 1945). Autor se v nédm zamy8li pfedev§im nad povahou néboZenskych vét. M4
za to, e na néboZenské vty je tfeba pohliZet:jako na uréity ,teistickf* ndvod k in-
terpretaci sv&ta (tuto mySlenku ilustruje dnes u% populdrnim podobenstvim o zahradé
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a tajemném zahradnikovi). Nibolenské véty (podobn& jako v&ty jinych svitonszo-
rovf'_ch- modeld) poukazuji sice na uréitd fakta, nelze je pry viak poklddat ani za
empirické hypotézy, ani za logické dusledky jinych v&i. Wisdom zdiraziiuje, ze rizné
interpretaini modely vedou &lovéka k riznym hodnotovym a moralnim postojim,
a proto také nestadf niboZenské v&ty posuzovat jen z: hlediska verifika&niho principu.

Pod sgubomym nézvem Teologie, a falzifikace pietiskuje Dalferth nékteré prispsvky
z polemiky, k niZ doSlo v r. 1850 na strdnkéch &asopisu University. Diskusi uvadi
Anthony Flew uvahou, v ni¥ odmitd pfiznat niboZenskym vé&tim kognitivni cha-
rakter, a to s odvoldnim na jejich nefalzifikovatelnost (klade teologim nap¥, otdzku,
co by se muselo ptihodit, aby tvrzeni ,bih miluje &lov&ka otcovskou liskou* pova-
Zovali za nepravdivé). Richard M. Hare (zndmy pfedstavitel emotivni etiky) Fle-
wovi vytyka ,lzce pfirodov&decky®, vnitiné nezainteresovany pfistup k néboZenské
problematice a pak podobné jako Wisdom zduraziiuje interpretativni, sv&tonizorovou
funkci ndboZenstvi; s odkazem na Huma zavadf v této souvislosti termin ,,blik", Basil
Mitchell (editor sbornfku Faith and Logic, London 1975) spatfuje zase v dosavad-
nich pokusech o teodiceu doklad pro to, Ze teologické véty — napfiklad vypovéd
0 bozZi lisce k &loveéku — byly a jsou chdpany jako skuteéné vyroky. Zatimco proti
»bliku*, jak mu rozumi Hare, nelze uvadét ¥4dné argumenty, naboZenské vé&ty musi
byt znovu a znovu zduvodfioviny. V zdvéreéném slové k diskusi A. Fle w mj. kom-
statuje, Ze ivahy na téma teologie a falzifikace pfispivaji k poznéani faktického vy-
znamu nadboZenskych vét. V neustalych modifikacich téchto vét, jak se s nimi setké-
vidme piti teologickych interpretacich, spatfuje viak velké nebezped{ ,jak pro viru,
tak pro logiku*.

Falzifikovatelnost teologickych v&t uzndvad ve sborniku i lIan M. Crombie, a to
ve studii z r. 1957 The Possibility of Theological Statements (s. 96—145). V teologic-
kych vétich se mluvi o bohu, a proto si v souvislosti s jejich vykladem viima na
prvém mist® samotného terminu ,biith“; ukazuje potize, které se objevuj{, chapeme-li
tento vyraz jako vlasin{ jméno. Nemen#i té&3kosti jsou i s predikédty teologickych
vyrokovych v&t. (Co v nich fakticky znamenaji vyrazy jako ,otec", ,vSev&doucf*
apod.?) Ve své n&kdy pondkud rozvladné studii se ovSiem Crombie nakonec pokousi
ukazat, jak by se prece jen dalo témto vétdm dobfe rozumét a na jakou zkuSenost
bychom se pfi vahach o jejich vyznamu mohli odvolavat.

Na Crombieho problematiku navazuje John Hick ve stati Theology and Verifica-
tion (z r. 1960). KdyZ nejdfive pojednal o samotném procesu verifikace a falzifikace
(mj. tu poukazuje na to, Ze v nékterych pipadech je moZné vypovéd verifikovat,
je-li pravdiva, nikoli v8ak falzifikovat, je-li nepravdiva), klade otdzku, zda existuje
zkuSenost, jeZ by mohla verifikovat & falzifikovat vyrok o bo#f existenci. Nékteré
na%e zkuZenosti jako by teismus potvrzovaly, jiné jako by ho vyvracely. Konedné
rozhodnuti podle Hicka ptinese a% ,eschatologicka verifikace*. Tu jde ovSem o pojem
zaloZeny na predpokladu posmritného ¥ivota; pfi jeho vykladu autor dokonce uvaZuje
o tom, které posmrtné zkuSenosti budou bo#i existenci fakticky dosv&déovat. -

Richard B. Braithwaite je ve sborniku pfedstaven pfedndskou An Empiricist
View of the Religious Belief (s. 167—189). Z pozic tradi®niho empirismu v ni nejdfive
doklada, Ze naboZenské véty nelze verifikovat ,standardnimi metodami“ a Ze tudiz
nemaji ani misto v zavedeném déleni vyrokd. Problém néboZenskych vét Feli v sou-
ladu s principem, podle n&ho% vyznam ka?dé véty je dan zpusobem jejiho uZiti, s tim,
%e na kaZdou v&tu je tfeba pohliZet jako na soudast systému. Re¢ niboZenstvi se' mu
pak jevi jako Fe& etiky: Rikdme-li napfiklad, Ze ,blih je laska (agape)”, promlouvime
fakticky o svém umyslu agapeisticky Zit, tj. jednat v souladu s pfesvéd&enim, Ze laska
je nejvy38i hodnota. Od &isté etickych vét se tyto néboZenské véty lis{ pouze tim,
%e jsou spojovdny s uréitymi ,d&jinami*, jeZz je maji ilustrovat. Braithwaite uZiva
vyrazu ,,d&jiny*, pfestoZe by bylo ¢asto na mist® mluvit spife o legendach, alegoriich
apod.; té&mito ,,d&jinami“ se také li¥{ jednotlivd niboZenstvi a néboZenski vyznani.
(Jednostranné zdirazfiovini emotivn{ a konativni funkce nédboZenstvi vytykd Brath-
waitovi i John A. T. Robinson ve své i u nds dobfe zndmé knize Honest to Got —
Cestn& o Bohu.)

Posledni stat prvniho oddilu The Logic of Religious Language (z r. 1969) napsal
Norman H. G. Robinson. Autor je pfesvédfen, Ze logickd analyza néboZenského
jazyka muze pomoci lepSimu porozumén{ niboZenstvi. S&m si klade otdzku, jak spolu
souviseji jednotlivé druhy néboZenskych vé&t, od obraznych pfirovnédni aZ po perfor-
mativy. Ma za to, e nezbytnym pfedpokladem niboZenské te¢i jsou véty vypovidajici
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o bohu (Ze existuje, Ze je stvotitelem svéta apod.), tedy véty, je% jsou podle pfesvéd-
¢eni véFicich pravdivé. Robinson zdroven 2Z4d4, aby vyznam ndboZenskych vét byl
posuzovan vidy v uréitém spoledenském kontextu

Pro pfispévky druhého oddflu antologie je charakteristické, Ze jejich autofi tak
¢ onak navazuji na Wittgensteinovu koncepci ,,jazykové hry“ (a na pozdnfho Witt-
gensteina vibec) a Ze v jejim duchu uvaXuji o specifiénostl ndboZenské Fedi, a tim
nakonec i ndboZenstvi samého. Na prvnim misté tu ¢teme &lanek Williama D. Hud-
sona Some Remarks on Wittgenstein'’s Account of Religious Belief (z r. 1970), véno-
vany piedeviim analyze pfredpokladii, z nichZ vychdzi Wittgensteinovo pojeti ,,jazy-
kové hry“ a néboZenské feéi jako jejiho zvlditniho piipadu. Spolu s otdzkou, do
jaké miry lze skute®n& mluvit o specifické niaboZenské jazykové hte, piSe i .0 tom,
jaky ,,v¥cvik* potfebuje ¢lovék k tomu, aby se mohl podilet na ndboZenské vife, zda
U¢ast na nf je rozumna a v &em vlastn& spodivd rozdil mezi lidmi véficimi a nevé-
Flefmi.

UzZ fadu let se kaXdé zaF schézeji néktef{ védci, filozofové a teologové z anghc-
kych univerzit, aby diskutovali o analytické filozofii a néboZenstvi. Povahu a naplii
téchto rozhovon‘x nam pfibliZuji pispévky publikované v antologii pod soubornym
. nézvem Vira a porozuméni (s. 226—257). Tento vybér z diskuse z r. 1965 uvadi proslov
W. D. Hudsona, poukazujfef na ohlas Wittgensteinovych praci pfi zkoumani po-
vahy néboZenského jazyka. (Hudson napf. poznamenév4, Ze pravé jejich vlivem dnes
mnoz{ analyti¢t{ filozofové popirajf, Ze by kritérium pro pouZit{ predikétu ,skuteéné
existuje* mohlo byt nalezeno n&kde mimo néboZenskou fe¢ a pak pouZito na zvlastni
piipad ,,bo%i existence“) Konkrétnim vychodiskem pro diskusi byla v tomto pifipadé
kniha D. Z. Phillipse The Concept of Prayer (London 1965), pfedstavujic{ pokus vy-
loZit modlitbu priavé v duchu Wittgensteinova. pojeti ,,jazykové hry“. John Hick,
autor zminéné uz koncepce eschatologické verifikace, viak namfitd, e v kiestanské
tradici se b&Zn& uvafuje o pravdivostn{ hodnoté néboZenskych vé&t a Ze se proto pfi
zvazovani oprivnénosti ndboZenské viry pokladaji za relevantni i filozofické a jiné
tGvahy. Humphrey Palmer v poznidmce Nejdi{ve porozumét se zaméfuje na kri-
ticky rozbor tvrzeni, e néboZenskym vétém mohou rozumét pouze v&dci lidé, Ze
»porozumét® tu pfedpoklédé 5, VEFit,

Dewi Z. Phillips jeve sborniku zastoupen nejen zav&reénym slovem ze zmi-
néné diskuse, ale i studif Religious Beliefs and Language-Gaemes (z r. 1970). Jde
o prispévek, ktery rownéZ patif do dnes uZ velmi bohaté anglické wittgensteinovské
literatury. (Phillips je autorem i né&kolika daldich statf, je? Dalferth v bibliografii
zafadil do oddflu nadepsaného ,Wittgenstein a wittgensteinovsky fideismus*.) Autor
v ném chce upozornit na riznd nedorozuméni pfi vykladech ,jazykové hry“ a ziro-
veri odpovédét na namitky né&kterych filozofi. Tak se napf. sna}f vyloZit, pro¢ se
myli ti filozofové, ktef z poznatku, e smys]l naboZenskych vérouénych pfedstav
a tezi je alespon z&asti zAvisly i na lidském Zivoté mimo néboZenstvi, vyvozu]i, Ze by
se dostali do rozporu, kdyby zarovefi tvrdili, Ze tyto teze 1ze chépat 1 jako specifickou
jazykovou hru.

Marxisticky orientovanému étenéﬁ budou filozofickd vychodiska autort uvazova-
ného sborniku ovSem ciz{. Ve vétiind stati miZe viak najit ¥adu zajimavych pozna-
mek a zjiitén{ nejen o povaze néboZenského jazyka, ale i o ndboZenstvi samém.
V ka%dém pfipadé mu pak Dalferthiiv vybor nabizi uceleny pohled na jeden z mo-
dernich proudu anglické filozofické literatury Jednajicf o néaboZenstvi, o Jeho jazyku,
povaze i v¥znamu pro soudasného &lovéka.

Ji#*f Gabriel

Alexander Patschovsky: Die Antiinge elner stindigen Inquisition in Bdhmen; Wal-
ter de Gruyter, Berlin—New York 1975, 320 s.

O vzniku, povaze a spolefenské funkci inkvizice bylo napséno jiz hodné praci.
(Mnohé z vy¥sledku dosavadnfho badéan{ o t&chto vécech shrnul 1. R. Grigulevi¢ v knize
Istorija inkvizicii, kterd vy$la rovnéi &esky: Dé&jiny inkvizice, Praha 1973.) Ukazuji
nam, jak od 13. stoleti, v ndvaznosti na star¥f formy boje s kacifstvim, svaté tribu-
nély zasahovaly v3ude tam, kde se objevovaly nédzory a stanoviska, jejichZ $ifeni
neodpovidalo zdjmim cirkve a feud&lni spole®nosti. Historikové (napf. Rudolf Ho-



