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218 RECENZE 

Vlasta F i a l o v á , Zacha r i á š Solín, t i ska ř Kra l i cké Bib le (Brno 1968, stran 61) 

O vydán í té to publikace přičini l se b r n ě n s k ý výbor pro oslavy 500. výročí k n i h ­
t isku v českých zemích. Zvoleno bylo t éma j is tě ve lmi vhodné , neboť Kra l i cká bible 
zauj ímá v ý z n a m n o u pozici ve vývoji české typografie. Zpracovala je badatelka nad 
j iné povolaná, k t e r á se po lé ta věnuje a rcheo log ickému v ý z k u m u k ra l i cké tvrze 
i š i roké k u l t u r n í problematice s t í m souvisící. F ia lová zde uplatnila podobnou v ý ­
kladovou metodu jako ve své edici Holešovské kroniky z r. 1967: od v las tn ího t é ­
matu často odbočuje, a to k vývoji b r a t r s k é h o kniht isku a k osvě tovému snažení 
českých b r a t ř í v době předbě lohorské . T í m je Zachar i á š Solín zapojen do š i rokých 
ku l tu rn í ch souvislostí , zá roveň však v oblasti typograf ické je posuzován izolovaně, 
bez s rovnán í s os t a tn ím soudobým knihtiskem. Nejvíce by se ovšem nabízelo srov­
n á n í s p rodukc í melan t r i š sko-ve les lav ínskou , a teprve z něho by vystoupilo typo­
graf ické specifikum Zachar iáše Sol ína a vůbec t i ská rny ivančicko-kra l ické . P u b l i ­
kace sice obsahuje charakteristiku obrazových př í loh, ale jde o charakteristiku po­
pisnou, jež nap ř . u Bib le k ra l i cké nepostihuje jej í specifičnost záležící v užití formy 
označované jako glossa circumscripta. Uži tečné by t aké bylo př ipo jen í seznamu t i sků 
Zachar iáše Solína. 

Rozsahově neve lká monografie odstranila někol ik nepřesnos t í v dosavadn ích cha­
rak te r i s t ikách Zachar iáše Solína. Ten by l n ě k d y z to tožňován s h l a v n í m t i s k a ř e m tzv. 
Ivančického kanc ioná lu a Blahoslavova p ř e k l a d u Nového zákona Vác l avem Sol ínem 
nebo s n í m aspoň u v á d ě n do pokrevn ího p ř íbuzenského vztahu. Fia lová j a sně odlišila 
oba Solíny, ukáza l a Zachar iáše jako Václavova žáka a nás tupce ve funkci faktora 
ivančické t i skárny . Důlež i tým vod í tkem pro zpřesněn í biografie Zachar iáše Sol ína 
by l badatelce jeho v las tnoručn í dopis ze 4. listopadu 1585 psaný v Kral ic ích a adre­
sovaný do Slavkova u Brna , odkud Zacha r i á š pocházel . 

Spisek Vlasty Fia lové vyšel v ci t l ivé typograf ické ú p r a v ě F ran t i ška Ka l ivody — 
s cennými reprodukcemi z k ra l i cké šest idí lky i j ednodí lky a z b r a t r ských kanc ioná lů 
zvaných Šamotu l ský a Ivančický i s faksimil í vzpomenu tého dopisu Zachar i á še Solína. 
V b ib l iof i l i i bohužel zůs ta ly n ě k t e r é chyby p ravop i sné ( r enesančn í ; knihopis aj.) a 
věcné (např. 1685 mís to 1585 na str. 57); nep ř í j emný lapsus ztotožňující Jana Biskupa 
s Janem Blahoslaveni uvád í doda tečně na s p r á v n o u m í r u č t ená ř ská záložka. 

M i l a n Kopecký 

Petr Bezrač — Voj těch Mart inek (Vzájemná korespondence). K vydán í p ř ip rav i l a 
úvodní studii napsal A r t u r Z á v o d s k ý . Ostrava 1968, P r o f i l ; Kn ihovna P a m á t n í k u 
Petra Bezruce v Opavě , sv. 15. Str. 124 + 6 obr. př í loh . 

Za t ímco svérázné a nenapodob i t e lné umělecké dí lo Petra Bezruce bylo podrobeno 
z e v r u b n é m u a v š e s t r a n n é m u rozboru ř a d o u bezručovských bada te lů , jeho život je 
s tá le z n á m jenom kuse a je t ř eba jej p r a c n ě rekonstruovat. 

Nejnovějš í edice mnoha l e t é Bezručovy korespondence s o s t r avským spisovatelem, 
l i t e r á rn ím historikem a k r i t ikem Voj těchem M a r t í n k e m , kterou se zasvěcenou úvodní 
s tudi í a p o d r o b n ý m k o m e n t á ř e m vydal A r t u r Z á v o d s k ý , je cenná p r á v ě t ím, že 
poskytuje mís ty h luboké p r ů h l e d y do básn íkova in t imn ího života, osvět luje jeho n á ­
zory na l i d i , jazyk a l i teraturu a odhaluje jeho samoros t lý p ř í s tup k n e j r o z m a n i t ě j ­
š ím p r o b l é m ů m všedního života i k u l t u r n í h o dění v ne jš i r š ím slova smyslu. 

Bezruč měl k Mar t ínkov i vel ikou důvě ru . Viděl v n ě m ser iózního, d i sk ré tn ího člo­
věka, k t e rý m á k r o d n é m u kra j i vztah s te jně neokáza lý a v ře lý jako Bezruč sám. 
Proto se v jejich vzá jemné korespondenci objeví ledacos i ve lmi důvě rného , s č ím 
by se b y l Bezruč s velkou p ravděpodobnos t í n ikomu j i n é m u nesvěř i l . M a r t í n k ů v 
vztah k Bezručovi by l vztah žáka a o d d a n é h o obdivovatele k v e l k é m u vzoru, mistru 
a umělci . 

Závodský m ě l pro p ř í p r a v u edice té to za j ímavé a nevšedn í korespondence zvláště 
př íznivé p ředpok lady . Jednak se zabýval již d ř íve v ý z k u m e m života a dí la obou 
spisovatelů a vydal o nich kn ižn í i časopisecké studie, jednak s á m pochází z Ostrav­
ska, zná ve lmi dobře problematiku jeho k u l t u r n í h o ž ivota a m á s tá lá spojení s jeho 
dnešn ími p ř e d n í m i l i t e rá rn ími a osvětovými p racovn íky . P ř e s t o však p r áce na vydán í 
korespondence nebyla zdaleka j ednoduchá nebo snadná . V Bezručových dopisech je 
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mnoho n á z n a k ů a skry tých na rážek , vě tš ina v las tn ích osobních jmen je uváděna 
jenom inic iá lami , někdy dokonce své ráznými p řezd ívkami . Dešifrovat všechny tyto 
na rážky , zkratky a nejasnosti vyžadova lo odborné zasvěcenost i , t rpěl ivost i , h o u ž e v n a ­
tosti a mnohdy i rozsáhlých rešerš í a konzul tac í . Jen zcela výj imečně se nepodař i lo 
editorovi rozluš t i t n ě k t e r ý zvláš tě svízelný a záhadný ú d a j . J inak však d ů k l a d n ý 
zev rubný k o m e n t á ř činí Bezručovy dopisy — často až př í l i š l ap idá rn í a ú ryvkov i t é — 
p lně s rozumi te lné i l a ikům. 

Celkem je z n á m o a dochováno 153 dopisů a l í s tků z vzá jemné korespondence Bez-
ruč—Mart ínek; uloženy jsou v p ř e v á ž n é vě t š ině v a r c h í v u P a m á t n í k u Petra Bezruce 
v Opavě , něco zůs ta lo v majetku Otýl ie Mar t ínkové , vdovy po spisovateli Mar t ínkov i . 
Z toho Závodský vydává a komentuje celkem 112 dopisů, l í s tků a pohlednic. Jde tedy 
o edici výběrovou. Vydavatel sem nezařad i l pozd ravné verš íky, k t e r é Bezruč ve 
s te jném nebo n e p a t r n ě o b m ě n ě n é m znění posílal též j i n ý m s v ý m p řá t e lům, pokud 
byly už uve ře jněny jinde, uvedl je v š a k všechny v edičních p o z n á m k á c h na str. 110 
až 115 i s p o d r o b n ý m i údaj i , kde byly v y d á n y ; t í m se edice pro další badatelskou 
prác i doplňuje do kompletu. 

V p l n é m znění a s k o m e n t á ř e m otiskl Závodský t aké pě t dopisů Petra Bezruce 
Mar t ínkov i , k t e r é již d ř íve vydal D r a h o m í r Sajtar (Pět dopisů Vojtěchu Martínkovi, 
Bezručova okresní knihovna v Opavě , 1957). Jsou to dopisy v ý z n a m n é a jejich vyne­
chání by znamenalo citelnou mezeru v edici korespondence i poruši lo by souvislost. 

Vzá jemná korespondence Bezruč—Mart ínek pochází z let 1912—1957; vě tš ina v y d á ­
vaných dopisů a l í s tků (celkem 72) je p s á n a Bezručem. N á p a d n é je, že tu chybí ř a d a 
Mar t ínkových odpovědí na Bezručovy dopisy nebo sdělení (proti dochovaným 112 
dopisům a l í s tkům Bezručovým je jenom 41 Mar t ínkových) . Je ve lmi n e p r a v d ě p o ­
dobné , že by M a r t í n e k na Bezručovy dopisy neodpovídal , spíše se zdá, že Bezruč 
všechnu korespondenci neschováva l . Není t a k é vyloučeno, jak Závodský s á m nazna­
čuje, že se ješ tě ledacos ze vzá j emné korespondence obou spisovate lů objeví . 

N a rozdí l od m n o h ý c h zahran ičn ích (např . bu lha rských) edic korespondence, kde 
k o m e n t á ř se často omezuje jenom na zcela všeobecné úda j e o osobách, o n ichž je 
v korespondenci řeč, p ř i čemž vlastni problematika toho, o čem se píše, zůs tává ne­
vysvět lena , je Závodského edice p ř í k l a d e m toho, jak by se taková korespondence 
v y d á v a t měla . Závodský z á m ě r n ě pomíj í obecně z n á m é skutečnost i a cit l ivě se za­
m ě ř u j e p ředevš ím na ty poznatky a údaje , k t e r é mohou př i spě t k da l š ímu poznání a 
pochopení Bezručovy or ig iná ln í osobnosti a k t e r é odkrýva j í fakta nebo předs tavuj í 
osoby širší veře jnos t i — a namnoze i o d b o r n í k ů m — dosud neznámé . N ic , co by si 
nebylo možno snadno zjistit jinde, nezůs tává (až na ojedinělé bezvýznamné a ne­
pods ta tné detaily) v tomto vydán í neosvět leno. Takto vyčerpáva j íc ím způsobem ko­
m e n t o v a n á edice je h o d n o t n ý m pramenem jak pro pozdější l i t e rá rněh is to r ické bada­
tele, tak pro zájemce z ř a d š i roké č t ená ř ské obce. 

Jiří Krystýnek 

K . H . H11 a r. V ý z n a m Inscenační tvorby K . H . H i l a r a pro m o d e r n í české divadlo 
(Praha 1968, 80 stran) 

Tak jako jsme od poloviny padesá tých let pos tupně rozšiřoval i s impl i f ikovaný 
obraz předchozích t ř icet i let pol i t iky a kul tury v CSSR, př iše l t aké čas p ř ipomenou t 
a zhodnotit dí lo jednoho z ne jvýraznějš ích t v ů r c ů českého divadla v p rvn í republ i­
ce — K a r l a Huga Hi la ra . Vnějš í podně t tu dala dvě Hi la rova jubilea — nedoži té 
osmdesá t iny a t ř ice t let od jeho úmr t í . Vzpomnělo je v prosinci 1965 d ivadeln í od­
dělení N á r o d n í h o muzea výs tavou o jeho životě a díle. Uvědomuje si nutnost spra­
vedl ivého a objek t ivn ího hodnocení té to v y h r a n ě n é umělecké osobnosti, u spořáda l 
o rganizá tor výs tavy na jej í závě r 25. ledna 1966 konferenci d ivade ln ích vědců o vý ­
znamu tvorby K . H . H i l a r a pro m o d e r n í české divadlo. S b o r n í k re ferá tů na tomto 
se tkán í vyšel v lé tě r. 1968 jako ú h l e d n á b rožu ra na k ř í d o v é m p a p í ř e v n á k l a d u 
N á r o d n í h o muzea, v redakci dr. J i ř í ho Hi lmery a v důs to jné grafické ú p r a v ě M i ­
loše Třesky. 

Obsahem publikace je osm přednesených referá tů , k t e r é př ináše j í názory a pod­
něty , osvětlující Hilarovo dílo i jeho pos tavení v dobové d ivadeln í k u l t u ř e z mnoha 
aspek tů . 


