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stranny charakter. Netieba v3ak tyto vyhrady precefiovat: studii v mnohém dopliiuje
obsazny uvod Ludvika Sviba, texty, kritické panorima a zejména obrazovi piiloha,
ktera zasluhou nekonvenéniho komentédfe Petra K rale pfedstavuje protipdl samotné
studie, poust{ se s ni do dialogu a zna¢né& pfispiva k vestrannému pohledu na Feuil-
ladovo dflo. . )
Leo Rajnolek

Edward Csaté, Leon Schiller (Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1968,
590 stran)

Podnétna a rozporuplna osobnost nejvét§iho polského divadelniho reZiséra Leona
Schillera pat#i ke kli¢éovym postavam polského divadelniho Zivota ve 20. stoleti. Po-
t¥eba hlubifho osvétleni jeho ¢innosti a role vedla v minulych letech f#adu autori
k publikovani nejrozmanitéj§iho materidalu a praci. Po nékolikaletém ml&en{, které
nésledovalo po odvolani Schillera z Teatru Polského a po jeho smrti v roce 1954, byla
to pfedeviim redakce Pamietnika Teatralneho, Schillerem zaloZeného, kterd soustavné
publikovala nova schilleriana. Z obsirn&jiich pfispévkl vynikly priace Zbigniewa
Raszewského a Jerzyho Timoszewicze. Nejintenzivnéji se zabyval Leonem Schillerem
predéasné zemfely teatrolog a kritik Edward Csatdé, ktery dosavadni poznatky pod-
statné doplnil a celou problematiku pfedstavil takovym zplsobem, Ze muZeme mluvit
o zdarilé monografii.

Edward Csaté byl pro tuto praci znamenité pfipraven. Byl vieobecné uznavanym
divadelnim odbornikem; pies svij kratky Zivot dovedl rozvinout Sirokou teoretickou
i praktickou ¢innost v polskych i mezinirodnich divadelnich ‘institucich. Od druhé
svétové valky psal divadelni kritiky, od roku 1952 byl §éfredaktorem ¢&asopisu Teatr,
redigoval kazdoro¢ni Almanach Sceny Polskiej a na université v Toruni piednasel
divadelni v&du. Pro zahrani¢ni zdjemce vydal ve francouzitin® a angli¢tin® nérys
sou&asného polského divadla (Le thédtre polonais contemporaine; The Polish Theatre,
Varsava 1983), kiery vySel roku 1967 v rozsitené verzi polsky: Polski teatr wspélczesny
pierwszej polowy XX. wieku. Vysoce byly ocenény jeho sbirky eseji Dwie strony
rampy a O Prometeuszu i ciuchach, stejné.jako Szkice o dramatach Slowackiego,
jejichZ druhou ¢&ast pfipravoval.

Rozsahlou schillerovskou problematiku rozdélil Csatd do Sesti kapitol: Cesta Schil-
lera-reZiséra, Zemé détskych let, Schillerova ,,velka reforma', Monumentalni divadlo,
Od ,,politického divadla“ k ,neorealismu“, Schillerovy utopie a pouceni. -

Csatd se neomezil na medailén Schillerovy osobnosti a zasazen{ jeho prace do
ramce tehdej$fho polského divadelniho Zivota. Zna¢na ¢4st knihy pojedndva o Schille-
rovych novatorskych snahdch na pozadi evropské divadelnf:kultury, pfedeviim na po-
zadi reformétorskych snah. Csaté je déli zhruba na tfi etapy: pofiteéni, od meiningen-
skych pfes Antoina po Stanislavského, kdy vzrostla uloha reZiséra a kolektivni hry
celého souboru, zdiiraziiovala se historicki a psychologickd pravda, v&rnost redliim,
hlavni diraz se kladl na pfedstavovany obsah; naproti. tomu ve druhé etapé se hlavné
zdlrazfioval zplisob piedstaveni, inscenace sama byla ustfedni otdzkou, text ustupoval
do pozadi; treti f4zi vdZe Csaté s expresionismem (hlavné v Némecku) a avantgard-
nim!{ sméry (hlavn& v Sovétském svazu). Prvni fazi v Polsku nejplné&ji realizoval
Tadeusz Pawlikovski se svym krakovskym souborem, o druhou se téméf soudasné
s Craigem osobitym zplisobemn pokou3el Stanislaw Wyspianski, tfeti se projevila na
polskych scénach v mezivileéném obdobi pfedeviim zasluhou Schillerovou.

Leon ‘Schiller, ktery se pfi svych zahrani¢nich toulkich setkal v PafiZi s E. G.
Craigem a psal do jeho proslulého orgianu The Mask, byl nejvétsim polskym propa-
gatorem velkého anglického reformatora divadla. V praxi uplatioval Craigovy na-
zory na autonomni postaveni jevi§lé i reZiséra. Nezachdzel viak do krajnosti v libo-
volné manipulaci s textem dramatického dila, stejné jako docenoval individualni
herecky projev. Ve vyvoji Schillerovych nizorti i v praktické scénické &innosti se
silné odrazila tiet{ faze divadelni reformy a specificka situace polského divadla a li-
teratury, jakoZ i spolefenskych a socidlnich z4pasi té doby. |

Leon Schiller se narodil (1887) a vyrustal v Krakové, ktery byl v dob& jeho mladi
nejzivéj§{m centrem polského literarniho a hlavné divadelniho Zivota. Debuty Kisie-
lewského, Rydla a hlavné Svatba Wyspiafiského vyvolaly tu na pielomu stoleti oprav-
nénou nadeji na nové vyzrialad dila polské dramatiky. V tychZ letech 1899—1901. uvedl
Wyspiariski v krakovském divadle zakladn{ dila polského romantismu (Kordian, Dziady,
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‘Nieboska komedia), pokladand dffve za kniZni, nescénickd dramata. Neoromantické
a modernistické ovzdu3{ krakovského tviréiho prostfedi silné pasobilo na mladého
Schillera, ktery se zadal uplatiiovat v literd&rnim kabaretu Zielony balonik. JiZ zde
se zafalo formovat jeho pfesvédéeni o potfeb& divadelni reformy v duchu snah Stani-
slawa Wyspianského; delsi studijni pobyt v ciziné jej v tom jen utvrdil. JiZ z Kra-
kova si také odnesl nazor na divadlo jako svatyni, stinek zasvéceny velikému uméni,
na druhé strané pak snahu po vyuZiti kabaretnich prvka v jevistnim projevu. Pre-
svédéivy vyklad o vztazich Schillera k literatufe a uméni obdobi Mladého Polska né-
leZi k nejcenné&j$im kapitolam knihy Edwarda Csat6.

Jiz prvni samostatné Schillerovy reZisérské podiny ukdzaly, Ze nehodla pietrhat
svazky s tradic{ a formovat elitdrni divadlo. Chtél pouze vyuZit vSech vymoZenosti
moderntho jevidté a vydobytki &elnych evropskych scén. Svij repertodr s oblibou
stavél na dramaté romantickém a modernistickém, Stastné oZivoval stfedovéké vyjevy,
mystéria a lidové scény, nevyhybal se souéasnym dramatum se zdvaZnou spoletenskou
a socidlni problematikou (prosluly jeho inscenace Shakespeara, Schillera, Dostojew-
ského, Zeromského, Rostworowského, Brechta, za vrcholné povaZovala kritika insce-
nace Mickiewiczovych Dziadd, Slowackého Kordiana, Semuela Zborowského, St¥ibr-
néko snu, Selomeining, Krasitiského Neboské komedie, Wyspiariského Osvobozeni, Ze-
romského-RiiZe, Micifiského KnfZete Potémkina, Wilderova Nale méstetka, Boguslaw-
ského Krakovani a horaeld, hranych téZ na zijezdu do Ceskoslovenska v roce 1947.
K vrcholnym Schillerovym inscenacim patil také Délny vojdk Svejk a Hrdtky s der-
tem (mély neoby&ejny uspéch a staly se vzorem pro mnoho daldich pfedstaven{ Drdovy
hry). Pomérné vzdilené bylo Schillerovi drama antické, renesanén{, klasicistické a na-
turalistické, vibec neuvadél produkci tzv. polského pozitivismu. Schillerdv p#stup
k dramatickym textim vyrazné charakterizuje jeho pomér k tvorb& dvou nejvétiich
polskych dramatikii z poddtku tohoto stoleti: byla mu blizki divadeln{ fed Wysplan-
ského, ale ne Zapolské. Odmital historickou vérnost v naturalistickych podrobnestech,
ale vyZadoval historickou vérnost v zakladni idei, smyslu hry. Divadlem budoucnosti
je podle ného monumentiln{ divadlo, velké scénické obrazy, pohyb neustile se mén{-
cich obrazli s jednotic{ re2isérskou koncepci, syntetické pojeti a souéinnost viech za-
Kladnfch prvka jevistnfho projevu. Svrchovanym mistrem byl Schiller ve vytvéafenf
masovych scén s revoluén{ niladou, silné pusobicich na diviky.

Ve shodé s polskou tradicf, v niZ romanticky a neoromanticky repertoar tvofi
patet divadeln{ kultury dodnes, vid&l Schiller ziklad a hlavni vyvojovou tendenci
narodn{ dramatiky v dflech Mickiewiczovych, Slowackého, Krasinského, Norwida a
Wyspiaiského. Tuto linii prosazoval ve dvacatych letech na var3avskych scénéch
(Reduta, kterou znamenité vedl Osterwa, Teatr im. W. Boguslawského, Teatr Polski).
Pouten némeckym expresionismem, kabistickymi vyboji a sovétskou avantgardou,
zkuSenostmi Craigovymi, Reinhardtovymi, Appiovymi, Meyercholdovymi, Vachtan-
govymi, Piscatorovymi a Brechtovymi, budoval Schiller v t&chto divadlech smélé mon-
taZe, pfi nichZ nemélo t&Zil ze svého viestranného nadani scénického, hudebnfho
a vytvarného. V jeho snahdch je} skvéle dopliiovali scénografové jako Wilam Horzyca,
Wladyslaw Daszyriski, Wincenty Drabik, Andrzej a Zbigniew Pronaszkové,

Divadlo v pojet{ Leona Schillera se nesm{ uzavirat pfed spole¢enskou problematikou,
mus{ 2ivé a bezprostfedné reagovat na vefejné minénf, musi je ovliviiovat a utvéfet.
Totq presvédéeni stdle vyrazndji krystalizovalo v Schillerovych projevech b&hem
dvacdtych let. Stile vice zdirazioval spolefenskou funkci divadla. Na ptfelomu dva-
cAtych a tFicdtych let, kdy pusobil v LodZi-a ve Lvové, vyslovoval se zcela jedno-
znaéné pro divadlo politické, bojujici v zdjmu radikalizujictho se proletaridtu. I kdy2
v nésledujicim obdobi Schiller z 1éto pozice pon&kud ustoupil, vratil se k nf znovu
po druhé svétové vilce, kdy opét s velkym nadSenim usiloval o divadlo aktudlni, které
by plné odpovidalo soulasné epose.

Edward Csaté zachoval ve svém vykladu — pii v&i sympatii a obdivu k velkému
umeélei — vysokou davku kriticismu. Se v3i vyraznosti ukizal jeho vzlety i projevy
dotasné stagnace, Uspéchy i prohry. Nezastiral, Ze se ,rudy reZisér* (jak sam o sobé&
psaval) za valky odklonil od Zivotni reality k naboZenskym konternplacim, %Ze souliti
s nim nebylo lehké, Ze jeho bohémské zplsoby. a neustupnost mu nédkdy odradily spolu-
pracovniky (dotasné se rozelel napf. s jednim z nejlepBich polskych herci Stefanem
Jaraczem a dlouholetym feditelem Teatru Polského Arnoldem Szyfmanem).

Schiller byl pfi své rozsidhlé erudici a mimofddné schopnosti teoretického mysleni
pfedeviim umélcem, ktery kaZdou svou inscenaci utvifel s plnym emocionilnim



RECENZE 273

zaujetim. Jednou z nejlep$ich a nejniroénéjsich partii recenzované price je pokus
o rekonstrukei reZisérova tviréiho procesu. Csat6 se pfitom neomezil na postfehy tech-
nického charakteru, ale snazil se na zdklad& vSech dostupnych pramenu postihnout
ideovou stranku procesu. L
Kniha Edwarda Csaté o Leonovi Schillerovi nalezi k nejlep$im polskym teatrologic-
kym publikacim posledni doby; vyristala z vyborné znalosti moderniho polského a
evropského divadla (sv&déi o torn i Getyhodna bibliografie predmétu). Skoda, Ze néhla
smrt zabrénila, aby autor sim mohl v korekturach eliminovat opakovani né&kterych
tvrzen{. Vyklad by tak mohl byt jeité sevienéjdi a prehledné&jsi.
Jarmil Pelikdn



