Hajkova, Alena

Jazykova komika v dile Karla Polacka

Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity. D, Rada
literarnévédnd. 1982, vol. 31, iss. D29, pp. 123-130

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/108393
Access Date: 18. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides
access to digitized documents strictly for personal use, unless otherwise
specified.

MUN] Nasaykora univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,

Filozoficka fakulta

Masaryk University
/'\ R T 8 digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/108393

123

SBORNIK PRAC! FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
D 29, 1982

ALENA HAJKOVA

JAZYKOVA KOMIKA V DILE
KARLA POLACKA

Pokusime-li se stanovit podle tradi¢niho déleni pomér jazykové komiky
v dile Karla Pold¢ka ke komice charakterové a situaéni, zda se jisté, Ze
nemiiZzeme mluvit o prosté korespondenci mezi obéma typy. Zatimco Po-
lagkovy komické charaktery i situace maji rizné piedchiidce a obdoby
v jinych humoristickych dilech svétovych literatur i v literatufe é&eské,
je Polaékova komika jazykovd jevem v &eské humoristice dosud témér
nezndmym. Vét§ina nasich humoristi demonstrovala charakterovou smés-
"nost prostym liéenim chovani jednotlivych osob, jejichZz sm&nost méla byt
dokéazana, v raznych (af vaznych, af komickych) situacich; slovnimu vy-
jadfeni pritom prisluiela uloha druhotna. Komika charakterova byla také
cilem Karla Polddka; §lo mu o sméinosti individua ustrnuviiho v néjakém
mechanickém ndvyku na Ujmu pfirozené spontdnnosti. Ale p#i kreshé
chovani takovych individui Pold¢ek poznal, Ze ,automatiénost mluveni
budi silné&jsi dojem komiéna neZ jiné automatické reakee chovani — pro
svobodu a povysenost slova‘‘.! Na trpném prejimani a omildni kli§é a frazi
v-hovoru lidi odhaloval tedy Polddek jejich dusevni nesvobodu, nepruz-
nost a neschopnost vyvoje. Ziekl se li¢eni ztfe§ténych situaci ve prospéch
situaci vSednich, v nichZ slychiame viedni reakce; zfekl se kresby velkych
nefesti ve prospéch drobnych deformaci, nebof prostfednosti psychické
odpovida prostfednost vyrazovd. Jinymi slovy, jazykova komika v Po-
latkové dile soustfedila na sebe -z velké &asti ukoly komiky charakterové
a stala se hlavnim prostfedkem Pol4¢kova humoru vubec,
Pfihlédneme-li nyni k Pold¢kovym pracim nesyzetovym, k Zurnalis-
tickému slovniku a pracim s nim pfibuznym, v nichZ zesmé3néni frazi
implikuje i zesmé&3$néni jejich nazorového pozadi, miuZeme formulovat
jeSté obecné&jdi zakonitost Pold¢kovy tvorby — piehodnoceni ve§keré
komiky v komiku jazykovou. Pold&kilv. emocionalné kriticky vztah ke
skuteénosti se prosté& sdéluje nejdokonaleji médiem jazykové stylizace,
" Historie Polaékova dlouholetého styku s frazi je historii jeho boje s ni;
napadal ji od samého poditku své literarni drahy pfimo i nep¥imo, uZf-

1 Pavel Trost, Poldékdv.romdn malofnéstskﬂ. Slovo a slovesnost 3, 1937, 166—172.
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vaje ji umyslné tu jako vyjadiovaciho zplsobu svych hrdind, tu jako
prostfedku vypravédského, stavéje ji do svétla ironického obdivu, odha-
luje véZné prazdnotu skrytou za jejim skv&lym povrchem; stil pfed ni
dasto v ddivu nemajicim daleko do okouzleni; proteovskd mnohotvarnost
slova, kterou davala tusit, zazehovala v ném jiskru obdivu; ale védél
a védét neprestival, Ze , frazistvi mozmo povazovat za moralni inflaci®
(Zurnalisticky slovnik); a védél také, 2e za usty vypoustéjicimi vyétena,
odposlouchand slova byva skryt duSevni mechanismus prezvykavce,
a tato davova bezduchost, neschopna vlastni myslenky, vlastniho usili,
désila jej vidy znovu a draidila jej k novym a novym utokiim na frazi
jako nahrazku du$evnich hodnot a vyrazovou neupiimnost.

Potinajic sloupky z Okolo nas je zejmé, ze technika odhalovani frazi
se stdvd védomym projevem autorského umyslu, a tu se stiva nutnym
vysvétleni, jak autor doSel k této snaze. Politek sadm citi, Ze ma pro ni
legitimaci dvoji: Zida a spisovatele. Ve sloupku PonévadZ pravi:

»Slova Zij{ ve dvoji existenci. Jedna existence naznatuje pojem. Druha budi jisty
obraz. Pro tuto druhou strianku existence slova maji Zivy smysl déti, #idé a maji
mit spisovatelé* ... ,,Ano, opakujeme-li si vytrvale jedno slovo, tedy propadneme
jisté autosugesci a ono slovo zjevi se ndm z oné druhé stranky; a pak uvidime, Ze
slova jsou Zivé bytosti, které prochizeji se po svété, odivajice se rouchem, které
ma mdlo spoledného s logickym smyslem. Tak moZno si vytvafeti sny za bdélého
stavu. Je pravda, Ze obraz, ktery budi slovo, které ztratilo logicky smysl, je zpra-
vidla komicky. Ale tak déje se viem vécem, které byly odhaleny. To je také pramen
humoru, jenZ vzniki zejména odhalovianim skute&nosti.‘

»Rekl jsem, Je pro tuto druhou stranku slova maji smysl zidé, jichz smysl
pro slovo vyvinul se zdlibou pro studium Pisma, talmudu a v3ech knih, ve kterych
se hraje se slovy. Tak vyvinul se Zdovsky smysl pro dialektiku a pro vtip, jehoZ
pointa byva zpravidla slovni hiitka. ‘

Z rasové zkuSenosti odvozuje tedy Polacek svou schopnost chapat ne-
jen pojmovy lic, ale i obrazny rub slova; v odhalovani této druhé stranky
slova vidi pak pfedeviim prostfedek humoru. K tomuto vykladu vraci
se o Sest let pozdé&ji v predmluvé k Zidovskym anekdotam, kde znovu
vysvétluje rasovou podminénost tohoto dvojiho vidéni:

»Zidovskému lidu nebylo dopfdno, aby vybijel svou energii v usilovani po hod-
nostech, po sv&tské moci a po ¢inech véaleénickych. Ve dne se zabyval obchodem,
lichvou, lékafstvim a jinym opovrienihodnym zaméstndnim. Vefer pak stahl za-
clony, odloudil se od svéta a usedl ke stolu, aby pfemital a mudroval nad svatym
pismem a talmudem. Misto &inu miloval slovo. Svoji nédklonnost vé&noval logice.
Nalezl zalibeni nejen v logickém obsahu slova, ale dovedl také pochopit druhou,
skrytéjdi strénku slova, kterd je zjevna détem a basnfkim, ale neznima lidem
hluénym a svétskym; seznal, Ze slovo ma mocnou silu asociativni a Ze dovede Zit
samostatné. Dialektika teologickych spisti pfeSla Zidim do krve.“

Aplikace toho, co jsme si zde citovali, na ¢etné Polatkovy ,,etymologi-
zujici* sloupky je velmi prostd: Poladek v nich pienesl sviij dojem ze
zvukové organizace slov do oblasti vyznamové., AvSak uvedené citaty
objasiuji také psychologické predpoklady sloupkt hromadicich a zesmé&s-
fujicich frize i Zurnalistického slovniku. Za tyto price vd&&ime pravé
onomu ,,zalibeni v logickém obsahu slova‘, které, i kdyz v zasadé spolefné
vzdélanym lidem bez rozdilu, vyspélo u Zidovskych vzdélanci v poza-
davek presné vymezené pojmové naplné slov. Pfi tomto konstitu¢nim
predpokladu, po dlouholetém osobnim styku s frazi novinarfskou a vzhle-
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dem k vlastni praxi spisovatelské musil Polia¢ek pojmout k frazi odpor,
ktery zahrnoval nejen ji samu jako vyrazovy prostfedek jazyka mluve-
ného i psaného, ale i jeji producenty a reproduktory a vibec frazistvi
jako projev dusevni chudoby a impotence.?

JestliZe tedy je metodou humoru obracet naruby slova, ktera Ziji jinak
nedotdena ve své vyznamové hodnoté, je také metodou humoru obracet
na lic slova, kterd maji uz jen vyznam obrazny, poukézat na jejich pu-
vodn{ vyznam vécny a odhalit propast mezi obéma. Je to vSak zdroven
metoda spoleéenské kritiky. Je jistd nedustojno &lovéka, aby z pohodlnosti
opakoval néjaky omsely obraz tam, kde jeho zéilt'ky volaji po samostat-
ném vyjadreni. Nephekraduje v*“ak frazistvi ve svém dosahu velmi ne-
bezpedné meze individuilni pohodlnosti? Karel Capek, autor stati V za-
jeti slov stojici v ivodu Polaékova Zurnalistického slovniku, o tom napsal:

»Prace jakoZto slovni mechanism, jako hotové kli$é, jako viceméné& aktivni pre-
pinan{, jako verbalnf piikrasa nem4, to se rozumi, co délat s hleddnim, kritickym
formulovanim a sdélovianfm zkuZenosti a poznatkd. Ale nejhor3{ je, Ze nen{ ani
védomou a zadmé&rnou 1Z{. Frazi nelze vyvracet jako omyl nebo nepravdu. Je mimo
pravdu a mimo leZ. Zadny logicky podvod, 24dni: nesmyslnost nekorumpuje lidskeé
mySlen{ tak jako frize.“

Frize tedy operuje velkou destruktivni silou v tom, Ze ,,stird rozdil
mezi pravdou a nepravdou (Capek tamtéz). Totéz posthhl i Polacek, ktery
to vyjadril obrazné:

»,Mam za to, Ze néklonnost k frazfm prozrazuje ducha Zejdifského, a povaZuji
frazistu za podvodného kridatare v oblasti ducha. Frézista, abych hovotil mluvou
trestniho zdkona, béfe na sebe faleinou tvafnost ¢loveka, majictho myslenky a schop-
ného usudek vyddvati. Ve skutefnosti je prok&zano, Ze zaliba ve frazich vznikj
z neznalosti fakt, z nepr{tomnosti mySlenky a nedostatku vlastniho tsudku. Cimz
dopoustf se frazista zlo¢inu podvodu, a je tudiz prAvem na ného Zalovano.“

Kazdy frazista nemusi jesté byt podvodnikem, jak s nadsazkou tvirdi
Polacek. Je-li jim vSak néktery, pak je to novini#, ktery svého odpor
v&dného a vlivného uradu zneuzivd k tomu, aby dezorientoval masy éte-
nail. Nevi-li o véci nic, miZe o ni pfesto napsat tucet stran, zni-li jen
dostatetny pocet nic nefikajicich frazi. Vi-li o véci tolik, aby se mu pravda
o ni stala nepfijemnou, muaZe ji pfesto vyli¢it ve zcela opaéném svétle,
zaobali-li ji do promySlené squstavy frazi, jejiz spolehlivy uéinek je mu
dostateéné znam. Prikladu z tiskovych kampani prvni republiky bylo by
bezpoétu. Odtud tedy Pola¢ktiv prednostni zijem o fraz novinafskou,
resp. politickou viibec, jakou reprezentuje kupf. poslanec Fabera v tetra-
logii.

Odhalovan{ frdzf ma tedy u Poladka charakter ¢innosti maximalné spo-
ledensky prospéSné. VSechno, co lidem znemoZiiuje Zit pravdiveé, Skodi
celé spolednosti. , Kdyby nebylo frazi, nebylo by vefejnych 1Zi a nebylo

? Frézemi zde rozumime s Pavlem Trostem ,ustileni réeni metaforicka, zasadn&
urdenid k tomu, aby tlumoéila emoce“ (Slovo ‘a slovesnost, viz pozn. 1), nikoliv
tedy pouhd ,otfeld slovni spojeni* (Spisovny slovnik Jazyka deského). 1 Karel
Capek v pfedmluvé k Zurnalistickému slovniku zdtraznil, %e ,frize se prezen-
tuje jakoZto réeni viceméné& obrazné*, z &ehoZ plyne jeji ,,noetlcké alibi“ (K. Po-
14 & e k, Zurnalisticky slovnik, Fr. BorovS', Praha 1934, 111).
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by tak lehko délat politiku pofinajic rétorikou a konéic vrazdénim na-
rodi,*3 napsal K. Capek r. 1933.

Proti korupci lidského my%leni, za schopnost uzi-
vat wlastniho usudku bojoval i K. Polaéek — a bojo-
val tim bezd&&né& i za spole¢nost, kterda umoZni rene-
sanci lidského myS3leni na pravdivém védeckém:
zdkladé své ideologie. :

Polatkovo inspirované frazobijstvi souvisi zietelné s jeho odporem
k malomé&stackym stereotypiim chovdni, myslenf a oviem hlavné. jejich
jevové formy — fedi, jeho metody dosvédéuji oscilaci mezi humorem
a satirou, byt v tomto pripadé s vyrazné&jsi inklinaci k druhému poélu,
a samo zaujeti, pferustajici obdas v zdmér, zd4 se spolu s metodami po-
ukazovat jednoznaéné k realistickému vychodisku. Polaéktiv pfipad nelze
oviem zobecrtiovat bez pochopeni jeho specificnosti. Stoji za pov3imnuti,
'zZe podobnou apotedzu obrazné moci slova jako u Poladka najdeme v téze
dobé kupi. u Karla Konrdda, piisluinika avantgardy, satirika komunis-
tické orientace a posléze lyrika (v préze) Zivotni krasy. V préze Predstava
slova z r. 1930 vyzndva se Konrad ze svého nadsen{ pro slovo jako nastroj
evokace predstav; slovo, zdvratné slovo ma pro ného moc hypnotizéra,
ktery sugeruje své piedstavy jinym. Vyjméme si z Konradovy stati aspon
jednu partii, zachycujici dojem ze dvou termint pro tutéz véc, starého
a nového, aniZ by se starala o jeho racionalni ziklady ¢éi aspon predpo-
klady (napf. provenienci):

»Mnoho znamych a pfatel bylo zastfeleno ve sv&tové vojné ma$inkvérem.
Dnes se jiz tak neffka, kaZdy vojdk mluvi jen o kulometu. Ach kdez! to neni
24dné zbran, nevéffm tomu. Je to asi jenom nevinni vyzbroj pro polnf cvitenf,
vidyt Josefa Zvonafe zabil maSinkvér, nikoliv kulomet.

Masinkvér je smrt — vojaci tehdy padall jako uStknut{, Této piedstavy nedo-

sahnu nikdy, ¥{kidm-li si:
Kulomet kulomet kulomet kulomet.*

U Konrada se setkdvame d&astéji s nadmérnym rozgifovanim jednoho
predstavového okruhu o jednotlivosti uZz nepodstatné neZli s navazova-
nim dalSich pfedstavovych okruhd, Jakkoliv jsou takové asociace svym
zplisobemn omezeny zévislosti na subjektivni zkuSenosti i na historické
proménlivosti stimuli fantazie, maji jeden pro nas vyznadny rys: mohou
se stdt nositeli komi¢na. O komické funkeci nékterych ,,zaludnych* pred-
stav slov uvaZoval i Konrad, kdyZ poznamenal, Ze se zd4, ,,jako by egois-
tou byl onen é&lovék, ktery ji rad &okoladu E go*, nebo Ze barometr
je mira, jiZ se méri vina v noénich mistnostech. Metoda komické charak-
teristiky ur¢itého jevu stfetdnim metafor a asociaci z riznych obsahovych
a stylovych rovin ma spolu s nékterymi dalSimi prvky jeho stylu v Ro-
binzonidé (1926) obdobu u vynikajicich realistickych spisovatela své doby,
veelku viak ndleZi geneticky i typologicky do jiné souvislosti, do bliz-
kosti poetismu. V Robinzonddé vyuzil Konrad této metody k dvoj-
jedinému u¢inku lyricko-humornému, Ale jesté i v Epistolich k nesmé-
lIym milencim (1930) vznikla svérdznd komika ve vys$8im smyslu
jazykov4, tlumoéici v daném pripadé adekvéitnimi vyrazovymi prostfedky

3 v pfedmluvé k Zurnalistickému slovniku, 12,
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umeéloovo vidéni Zivota v jeho oscilaci mezi bezdétnou sméSnosti norem
povaZovanych za v&éné a skutefnou véénou krdsou prozitého citu. Zde
viude se nam citlivost pro slovo jako vychozi bod tvorby dvou autoru tak
odlidnych promitd do dvou rozdilnych rovin: v jedné, konridovské, stava
se nastrojem poetistické badsnivosti jako nejvySii estetické hodnoty,
podrazujici si i humor, tedy néstrojem k pietvafeni svéta cestou noetiky
ponejvice intuitivni, zatimeo v druhé, polatkovské, napomaha realis-
tické analyze skutetnosti (byf s jistymi prvky interpretaéni libo-
vile). Nebylv tedy préza avantgardni a realistickd odd&leny nepropustnou
hrazi, naopak leckdy se shodovaly v konkrétnich uméleckych postupech,
aviak jednotlivé prvky, jimiZ se navzdjem ovliviiovaly, podfizovaly se ve
vysledné struktufe toho kterého dila odliSnym dominantdm. Jestlize pak
i asociaén{ technika, vypracovani poetistickymi basniky (a jejich pfed-
chiidei) pro zachyceni neracionilnich sloZek lidského psychi¢na, byla Po-~
lagkem zuZitkovdna téméf vyhradné ve své potenci komické, je to uz
zaleZitost Poladkovy osobni inklinace k pfednostnimu vidéni smé&inych
stranek élovéka a spolednosti.

Vedle frize Zurnalistické napadd Polackovo dilo také frazi Zivotni,
frézi jako projev Zivotni 1%, poéinajici fale¥nym (odvozenym, odcizenym,
napodobivym ...) bytim a konéicf falsi Zivotniho stylu, mysleni i jednani.
Zde opét hraje prvofadou roli stylistickA vystavba jeho prozy.

Zakladem stylistické vystavby u Poldéka je poklesly jazyk stfednich
vrstev, aviak na této bazi se rozvijeji bohaté stylistické postupy sméfu-
jicf jednak k charakterizaci postav, jednak k jejich zesméS$néni.

V této souvislosti je tieba zamyslet se nad jazykovou komikou v Po-
ladgkové dile z hlediska vztahi mezi takzvanou &stou & bezpredmétnou
jazykovou komikou (ndzev je teoretiky povaZovin za nedost vhodny, lepsf
viak zatim neni), tj. komikou necbracejici se jazykovymi prostfedky k mi-
mojazykové skutednosti, ale odhalujici lapsy a nedostatky jazyka samého
jako prostfedku dorozumivani, a komikou ,,vécnou®, ,predmétnou”, kde
jazyk je kondenzitorem komickych objevii v predmétné skute¢nosti. Ko-
mika prvnfho typu byla v letech ned4dvno minulych vyvy$ovdna nad
druhou, asi imérné tomu, jak byla pfedtim opomijena & pfimo napadéna
pro svou udajnou apolitiénost, samoti¢elnost, formalismus. JestliZe tehdy
byla funkce jazykové komiky snifena na iirovei jakési sluzky sdéleni,
octla se jazykovd komika v nésledujicich letech takika na piedestalu
kralovny vi{ komiky.

V analyze funkce jazykové komiky nim dosavadni teoreticka literatura
neni valné k uZitku. Selhavd tu Bergson, ktery sice rozliSuje mezi ko-
mikou, kterou jazyk vyjadifuje, a onou, kterou jazyk vytvafi, vyslovuje
vBak presvédéeni, Ze komika jazykovd ma krok za krokem odpovidat
komice déju a situaci, protoZe neni niéim jinym neZ projekci této komiky
do slovnftho plénu. Jeit&€ méné lze v tomto ohledu ziskat z jediné &eské
souborné price z této oblasti, Jazykové komiky Bohuslava Brouka. Ten
navrhl déleni na ,komiku na kvalité vyrazovych prostfedki nezavislou
a zavislou, kterdzto jedina spada do sféry jazykové komiky*.4 Toto déleni

4 Bohuslav Brouk, Jazykovd komika. V. Petr, Praha 1941, 17,
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viak zatemnil rozlifovanim komiky ,,proslovitelné* (tj. komiky proslovi-
telnych jazykovych projevil) oproti komice ,zazhamové*, rozlisovanim,
které nepfihlii ke strukturnim rozdilim jazyka mluveného oproti jazyku
psanému a naopak smé&3uje oba celky do té-miry, Ze vyvozené zivéry nelze
Casto aplikovat pro jeden ani po druhy jednotlivé,

Lepsim prostfedkem zkouméni problému jazykové komiky nezli dila
teoretikii jevi se humoristické a satirické texty naSich piredhich spiso-
vatelll; vysledky takového zkoumaéni napomahaji potom zpétné lepSimu
pochopeni specifiénosti jednotlivych autorskyck osobnosti. Uz v 3edesé-
tych letech se nad konkrétnim materidlem zadinalo rysovat pozndnf, Ze
ani v ,bezpfedmétném* typu slovni komiky se- vztah ke skKutednosti
nelikviduje absolutn&, jsa ddn ideovym zadmérem a vibec $ir§im kontex-
tem dfla. J. Voskovec ukazal na konkrétnim materidle, slovnich hii¢kach
zaloZzenych na nedorozuméni, tuto funkénost ve hrach V a W: ,,J& mys-
lim, Ze to byla bezdéka, bezprostiedni satira na jazyk. Na hluchonémost
lidského sdileni.“> Lecktery poznatek o ,predmétnosti jazykové komiky
1ze vyvodit i z dila Karla Pold¢ka — a je prosp&né ,vtdhnout* jej pak
do typologické charakteristiky vyhradné polackovské.

Cast}"m prostfedkem Polédkova stylu je uZivéni vyraziva z normy jiné
neZ spisovné, UZiva se tu ndkolika typu jazyka hovorového (lidovad mluva
prazskd své doby, hovorovd mluva Zidovska...) a misty prvka z narfedni
mluvy severovychodnich Cech. Jazykova vrstva takto prejatd zachovava
si své zvlaStnosti hlaskové i tvarové (prauda, hodma apod.), aviak stylis-
tické diferenciaci slouzi tu hlavni mérou lexikalni a syntakticka strinka
‘zkoumaného stylu. Sama prostd reprodukce jakéhokoliv typického zpl-
sobu mluvy nesta¢i vSak na nic jiného nezli na kresbu atmosféry (Povidky
izraelského vyznédni). Chtél-li autor dosdhnout charakterizace epickych
-osob jejich mluvou, musil podniknout takovy vybér prostiedkl, ktery ma
tato mluva k dispozici, aby odpadly konvenéni prvky, spoleéné viem
uéastnikim tohoto typu mluvy, které individudlni charakterizaci zabra-
Nuji. (DAm na pi‘edme:.tf) A naopak, soustfedil-li se pii vybéru vyrazo-
‘vych prostiedkd na vymyceni prostfedkd svébytnych a na zachovani kon-
venénich (kli3é a frazi), omezil tim charakterizad na zjistdni mechanic-
‘kého zplosténi duSevniho Zivota dané osoby a docilil komiky jazykové.
{Otec svého syna) Av3ak jazykovou komiku tohoto druhu, stejné jako
jazykovou komiku reprodukce hovorové mluvy, zprostfedkuje teprve
kontrast, v prvnim pripadé kontrast frazovité mluvy s mluvou ]mou
-at uz také frazovitou nebo pivodni, ve druhém opét konfrontace s jinou
typickou mluvou.

Soustavné uzivani néjakeho mistniho nebo socidlniho dialektu (stejné
jako kteréhokoliv slohového typu viibec) nepostavi uZivatele ani fe¢ samu
natrvalo do komického svétla: ty prvky této reéi, které nds zpocatku drai-
dily svou odli3nosti od normy, ustili po néjaké dobé v nasem povédomi
jakousi novou normu — i kdyZ jen normu ad hoc —, na jejimZ pozadi
se specificky charakter on&ch prvkl pfestane jevit jako komicky. Dobry
humeorista zna viak prostfedky, jak tomuto procesu zabranit, Zarodky
tohoto povédomi je nutno rozrudovat. PrerusSime-li co nejéast&ji jeden

5 Jitf Voskovec, Klobouk ve kfovi. Cs. spisovatel, Praha 1985, 130—131.
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typ mluvy typem jinym, nemiiZe . se v nds ustdlit Zadné normové pové-
domi; naopak budou se oba typy ve svém kontrastnim postaveni stile
mavzﬁ]e.m usvédéovat z oboustranné abnormity, a komicky uUdinek neda
pak na sebe dlouho ¢ekat. Podobny Gdel miva také ostra stylova odlis-
nost planu vypravédského od planu epickych osob. Obé tyto metody uplat-
nil Pola¢ek v Muzich v ofsajdu: kontrastoval jak dva hlavni typy lidové
mluvy v dialozich Eman — pan Nateradec, tak také néktery typ mluvy
lidové v pfimé fe¢i osob s archaicky zabarvenym spisovnym jazykem ve
vétach uvozovacich.

Uvézime-li tedy na jedné strané kup#. funkci Poladkovych sloZitych
pfirovnani, spletitych Gvah jeho postav, neséetnych obmén protikladu
pojeti osob a jejich mluvy, na strané druhé pak funkci techniky opako-
vani v pldnu lexikalnim (stild pojmenovani) i syntaktickém (jednotna
struktura vét, volba soufadnych souvéti se zamérnymi paralelismy) &
onéch nesdetnych pripadd, kdy autor dociluje slozit&jsich a osobité&jsich
interferenci rovin vyznamovych a stylovych, neZ tomu byva v kanonizo-
vanych modelech parodie a travestie, musime konstatovat, Ze ve viech
téchto a podobnych pifpadech $lo o zakryti zdkladni komi¢nosti myslen-
kové (resp. situaéni a charakterové) komickym uéinkem jazykové stylizace.
Vsechna tato fakta ukazuji na svérazmou syntézu, které Poladek doséhl
v oblasti jazykové komiky. Nesetkdme se zde aZ na vyjimky

s typickou komikou ,pbezpfedmétnou“ — ta by se ostat-
né byla rozchizela se spisovatelovym krédem rea-
listy —, nemtuZeme v8ak také fici, Ze by - tu komika

slov krok za krokem sledovala komiku déji a myS§le-
nek v tom smyslu, Ze by se ji podfizovala a byla na ni
zavisli. Daleko spiSe je moZno fici, Ze u Poldéka ves-
kerd komika smé&Fuje ke .komice jazykové; komika dé&ji
a situaci, v jeho nejzralej§ich dilech pak komika charakterovd a wvibec
mySslenkova se vesmeés pfehodnocuji v komiku jazykovou, kterd je tu plné&
‘pfedmétnd a pritom nikdy nehraje vyluéné roli pani ani tulozku sluzky —
je prosté jedinym zpusobem, ktery si dovedeme piedstavit jako vhodny
pro autoriv zdmér. Ryzi humor sméfuje u Polatka pravé k jazykovému
humoruy, v ném je vtélen jeho umélecky %@s

DIE SPRACHLICHE KOMIK IM WERKE
VON KAREL POLACEK

Die Studie Jazykov4 komika v dile Karla Pol&tka befaBt sich mit der sprach-
lichen Komik bei Karel Polifek (1892—1944), die bei diesem Autor eine in der
tschechischen humoristischen und satirischen Literatur bis dahin nie erreichte Be-
deutung einnimmt.

Die Komik der Charaktere in verschiedenen Situationen geht bei Poladek in die
Aufdeckung der Komik eines in mechanischen Gewohnheiten erstarrten Individuums
iiber. In seinen feuilletonistischen Arbeiten spiegelt sich der Widerwille gegen
Phrasen als stabilisierte Redewendungen ab, denen ihr metaphorischer Charakter
ein noetisches Alibi verleiht. Dabei schlieft diese Ausgangsstellung ein ganz be-
sonderes Verstindnis fiir das Wort als Werkzeug der Evokation von Vorstellungen
ein, wie man es z. B. auch in der poetistischen und surrealistischen Dichtung und
Prosa findet. Dort wird es jedoch dem Dichterischen als dem héchsten #dsthetischen
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Prinzip unterordnet, withrend es bei Poldéek vor allem einer realistischen Analyse
der Wirklichkeit dient.

Der zweite Teil der Studie bringt einige Erwiigungen {iber die sogenannte ,reine*
(,,gegenstandslose*) und die ,,gegenstiindliche* (objektive, sachliche) Komik bei Karel
Poladek, die sich auch auf die allgemeine Auffassung dieser Termini ausdehnen.
Bei PolAtek findet man — bis auf einzelne Ausnahmen — keine typische ,gegen-
standslose* sprachliche Komik, die ja dem realistischen Kredo des Schriftstellers
nicht entsprochen hiitte; man kann aber auch nicht behaupten, die sprachliche
Komik folge der Charakter- und Gedankenkomik Wort fiir Wort. Die sprachliche
llf:mﬂ: ist bel ihm eben das Mittel einer Umwertung aller Arten der Komik {iber-

upt.



