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178 RECENZE

Pavla Nedo. Vyniki z ného téZ znaéna Gcast ceskych badateli na tomto poli. Jeté pied vydinim
Smolerovy sbirky uvefejnil F. L. Celakovsky v CCM 1830 nékteré luZické lidové pisné sebrané
polskym slavistou A. Kucharskim, pozd&ji to byli hlavné L. Kuba a A. Cerny.

Krystyna Kardyni-Pelikdnovd

Julian Maslanka, Zorlan Dolgga Chodakowski. Jego miejsce w kulturze polskie { wplyw
na polskie piSmiennictwo romantyezne (Wroclaw —Warszawa—Krakéw 1965. Zakiad Naro-
dowy Imienia Ossolinskich. Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, Oddzial w Krakowie. Prace
Komisji Historyczno-literackiej. Nr. 13, str. 159 4 1).

Zorian Dolgga Chodakowski (vlastnim jménem Adam Czarnocki) je postavou znimou piede-
véim pro slovanské etnografy. Byla ¢ ném napsidna fada pracf v nékolika jazycich. RovnéZ u nis
byl zdhy znim a jeho zisluhy nile?ité ocenény. V r. 1842 uveiejnil K. V. Zap v CCM obsahly
,»Néstin jeho Zivota a v&deckého snazeni', znali jej a vysledkl jeho bad4ni pouZivali &elni pred-
stavitelé nirodniho obrozenf, pfedeviim Safafik, odvolavali se na ného Kollir, Sabina, Erben aj.,
V. A. Francev mu vénoval} celou kapitolu v rozsahlé praci o polské slavistice, vydané r. 1906
v Praze. Velmi &asto bjyva uvidén v pracich vénovanych Zivotu a kultute vjchodoslovanskych
nirodi, v Polsku se stal vzorem pro mnoho dalsich badateli a dokonce hrdinou literarnich dél.
V r. 1898 vyila o Chodakowském monografie Fr. Rawity Gawroniského. A pfesto je moZno Fici,
%e az do monografie J. Maslanky byl Chodakowski zndm velmi povrchné, jeho price (kromé vé-
hlasné rozpravy O Slawiarnszczyinie przed chrzescijaristwem a nékolika dalsich) nebyly publiko-
viny a jsou roztrouSeny na mnoha mistech.

Maslankowa price vychazi z dikladného a peélivého probddidni vSech dostupnych prameni
polskych, sovétskych a ceskoslovenskjch (kromé rady polskych archivi to byly hlavné sbirky
v Leningradé, Moskvé, Kijevé a Praze) a z difvéjsich diléich autorovych studii. Sougasné s mono-
grafif pripravil do tisku vybor z dila Chodakowského, kterj vyjde v nejblizsi dob&. Vzhledem
k dosavadni literatute pfedmétu, ktera se zabjvala nejvice biogralii a sbératelskou ¢innosti autora
O Slawianszczyinie przed chrzescijasistwem, zaméfil se Maslanka na vyznam myslenek a &innosti
Chodakowského pro polskou kulturu a slovanskou etnografii (fika, Ze jde o ,,monografii idei Cho-
a 19. stoleti (1784—1825), v mnoha smérech predefel a sam zah4jil preromantickj a romanticky
obrat k lidovému prostfedi a jeho kultufe. Podle Chodakowského ne Zlechta, ale lid je nositelem
narodni tradice. To byly myslenky pfevratné zvlasté v situaci polské, kde prevlidal §lechticky riz
kultury. V té dobé se sice jiZ zac¢al mezi osvicenci projevovat zijem o Zivotni podminky pod-
danych (Kollataj, Staszic, Woronicz, Czacki, Czartoryski, fada vyzkumi a pfedniSek varfav-
ského Towarzystwa Przyjaciél Nauk). Av3ak Chodakowski jako pfislusnik lidovych vrstev pfinasi
§irsi a hlubsi pohled na lidové prostfedi, pohled z vlastnich fad, zaméfeny jiZ ne na jeho popis,
ale predeviim na docenéni hodnot lidové kultury, na jeji postaveni do centra jako uréujiciho ¢&i-
nitele dalsiho literdrniho a kulturnitho vyjvoje. Chodakowskym zapoéaty pfelom v nizorech na
tilohu lidu v d&jovém procesu zpilsobil, Ze kritérium lidovosti se stalo jednim z hlavnich ¢&initeld,
rozhodujicich o zafazeni do narodnf, literatury.

Maslankova price o prikopniku slovanské etnografie je rozdélena do tfi kapitol. Prvnf po-
jedndvd o ptedchiidcich Chodakowského na poli slovanského nirodopisu v riznjch slovanskjch
zemich, pfedevdim pak o polské slavistice pfed rokem 1818, kdy byla uvefejuéna price O Sia-
wianiszczyinie przed chrzeicijanstwem. V druhé kapitole hodnoti dosavadni literaturu o Choda-
kowském, podrobné dokumentuje obrat k historii a lidové pisni v polském pisemnictvi, pro jehoz
dal3f v§voj md vystoupeni Zoriana zasadni vyznam. Nazory a plsobeni Chodakowského jsou pfed-
staveny v kritickém svétle, takie jasné vystupuje tfibeni jeho nazori od politeénfch praci aZ
k jeho pfedéasné smrti. Zavéreéné dvahy této kapitoly jsou vénovany badanf o historii Slovani
v §ir§im evropském kontextu. Naznacuje velky rozsah badatelské prace tehdejsi polské slavistiky
(reprezentované napf. jmény Linde, Bandtkie, Potocki, Majewski, Brodzifski, Rakowiecki, Suro-
wiecki, Kucharski, Maciejowski) a velmi €&ilou spolupraci jejich predstavitelt s na3imi obrozenci
od Dobrovského pies Jungmanna, Hanku, Celakovského, Safaiika, ktery si velmi vazil vysledkid
¢innosti Chodakowskeého, jak o tom svédéi i jeho korespondence s ruskymi uenci. Z jeho podnétu
byl té% uvefejnén Zapiv &lanek o Chodakowském. :

Zivotni cil Chodakowského — viestranné poznat a piedstavit Zivot lidu -- staval se tehdy
i v Cechich jednou z hlavnich otizek mnoha spisovateli; na tomto poli bylo nejvice moznosti
ke vzajemné spolupraci. Také mimofidny zijem o Rukopisy v Polsku. spoluprice kolem é&aso-
pisu Ziewonia, Cetné navitévy a védecké korespondence vyriistaly z tohoto ovzduii. Je té%z velkou
zasluhou J. E. Purkyné, Ze shromaidovdni a vydavani projevii lidové tvorby podle vzoru Cho-
dakowského za svého pobytu ve Vratislavi ¢asto inspiroval a héinné podporoval (Lompa, Zejszner,



RECENZE 179

Gizewiusz, Ceynowa aj.) a sam psal o sbirkiach polskych pisni (Waclawa z Oleska, J. Woy-
kowské). K télo &innosti se zaméfovala i Purkyném zaloZena a vedend Literirné-slovanskd spo-
leénost p#i vratislavské université, v niz se vzdélavali buditelé polskosti, sbératelé a piekladatelé
lidovyjch pisni slovanskyjch narodi (Berwinski, Zmorski, Estkowski atd.).

Velmi cennd je rovné: tfet{ kapitola o pusobenf idei Chodakowského na polskou literaturu
obdobi romantismu. Je mo#no fici, ¥e v polském pisemnictvi od dvacatych let 19. stoleti ai do
nastupu generace positivistit (kritickych realisti) po lednovém povstini r. 1863 pfevladsd zamé-
feni na problematiku lidovou, projevujici se ve sbirani a publikovani folkléru (pfedev§im pisnf),
v pfepracovavani a parafrazich lidové slovesnosti nebo v &astém vyuZivani lidovjch motivi
v originalni literarni tvorbé&. RovnéZ literarni kritika vénovala projevim lidové kultury mimo-
tadnou pozornost. Tehdy také roste slava Chodakowského. V roce 1832 jej uvadéji do své poezie
Kollar a Puskin, Chodakowski se stiv4 &astym hrdinou polskych literarnich dél, E. Dembowski
jej nazval , jitfenkou na$eho pisemnictvi".

Ve srovnan{ s dfivéjii literaturou o Chodakowském pfin43f Maslanka v této kapitole téz fadu
diléich poznatkd a zjisténi, napf. to, e Chodakowski studoval némecké prace z té doby (téz Her-
dera), ze se k nim viak stavél krmcky nepfecefioval je a postupoval zcela samostatné. V lidové
pisni vidél pfedev§im historické hodnoty, povaZoval ji za velmi cenny hlstoncky pramen, pfifemz
jei symbolika nekterych slov zavadéla az k fantastickym hypotézam, éehoz se ovSem pfi tehdejdim
stavu védeckého poznéani stéZf mohl didsledné vyvarovat. Maslanka tuto ]ednostrannost koriguje
podle vysledki pozdéjsich praci daného oboru.

Zdatila Maslankova prace, vychézejici z pramenného materislu a vedens Sirokym srovnavacim
hlediskem, logicky sevieni a kriticky hodnotici difv&j§! badani i price samého Chodakowského,
piesné uréila zasluhy autora rozpravy O Slawianszczyinie przed chrzescijanistwem o polskou
a slovanskou etnografii, ocenila jeho novatorsky pfinos pro dalsi vyvoj polské literarni tradice
i narodni kultury. Od Chodakowského nastiva zasadni zména v pohledu na prosty lid, dfive od-
lifné pojmy ,lid" a ,,nirod" zaéinaji pomalu splyvat. Od romantického pielomu probojovaného
definitivné Mickiewiczovymi Baladami a romancemi je po nékolik desetileti otizka lidovosti, po-
méru k lidu a jeho kultufe, jednim z hlavnich kritérii pro hodnoceni pfinosu do pokladnice ni-
rodni kultury.

Celkovou hodnotu publikace zvyjuje jeité podrobna bibliografie praci Chodakowského, jeho
korespondence a literatury o ném. Jeji uplnost jen dotvrzuje dsudek o celé préci, jejiz problema-
tika byl pfesné stanovena, materidlové plné zvladnuta, pfehledné a jasné prokomponovana
a pfedstavena. V souvislosti s nékterymi probiranymi otizkami nabizeji se dal3i pfibuzné jevy
(napt. v &sti o pracich z doby Chodakowského, pojednivajicich o pivodu, kolébce, historii a roz-
misténi Slovanid, byla by moin4 zminka o rizném vychodisku a zaméfeni n&kterjch publikaci,
zv14sté némeckych, éasto ovlivnénych politickymi a mocenskymi Gmysly, s ¢éimZ se viZe nutnost
polemizovat s témito mylnymi nizory — to jsou viak pro zvolené téma price otizky spise po-
druiné). Pozornosti zaslouzf téZ formulaén{ pfesnost a wielnost védeckého aparitu. Snad jen na
str. 97 je tfeba doplnit autora é&ldnku Slowianie, publikovaného v &asopise Siolo 1866, sv. I,
str. 163—174. Podle bibliografie E Kolodziejezyka byl.jim Paulin Swigeicki (pi§ici té%Z pod
jménem Paulin Stachurski nebo pod pseudonymem Zorian), dramatik, publicista a ptekladatel,

spolupracovnik fady &asopist, ptevainé lvovskych. Jarmil Pelikdn

Aleksander Kumor, Karol Irzykowski, teoretyk filmu (Wydawnictwa Artystyczne i Fil-
mowe, Warszawa 1965, 258 stran, 1 obrazové priloha).

‘Tti roky po Gawrakové ,,Janu Epsteinovi''! vyila daldi polska price z d&jin filmové este-:
tiky — monografie ,.Karol Irzykowski jako filmovy teoretik", kniini debut var$avského badatele-
Aleksandra Kumora. Rozbor a vyklad teorie tvoif u Gawraka jenom jednu sloZku rozvétvené
&nnosti J. Epsteina (ktery byl vyznamnym rezisérem), kdeito pfedmétem Kumorova z&jmu jsou
vyhradné teoretické nazory K. Irzykowského (ktery se prakticky filmovanim nezabyjval). Z to-
hoto hlediska je Kumorova monografie problémové ,&istéjsi"’, nebot jeji pfedmét je jednolit&jsi.

Mylil by se viak ten, kdo by z toho vyvozoval, Ze jeji autor mél ikol snadnéjsi. Je pravda,
ze Karol Irzykowski (1873—1944) je v oblasti filmu autorem ,unius libri** — , Desité mizy",
kterou vydal r. 1924. Tézisté jeho pisobeni vsak spada do literarni kritiky, v niZ proslul zejména
prudkymi vjpady proti formalismu (,Walka o tres¢*, 1929) a proti povrchnimu traktovani lite
ratury (,,Beniaminek'’, 1933). ]esthze chtél Kumor uspet musel zvladnout kritické dilo Irzykov«—
ského jako celek a v pfirozené souvislosti s literdrnimi nazory utfidit, rozebrat a vylozit i jeho
nazory filmové estetické. Ze to nebyl akol snadny, o tom svédéi jinak pronikava studie zku§e-
ného Stawara,? kter§ nedokizal vélenit ,Desstou mizu" do celkového obrazu velkého kritika,
éimz v jeho vykladu vznikla citelnd mezera. Tuto mezeru jen zéasti zaplnil bystry publicista



