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RECENZE 175

meo u JDxyaverra'. ABrop comocrasnfer ofa IPOM3BENEHHA JMIOL IJA TOTO, YTOGH spue BLI-
cTynuam Bce cBoeofbpasmmle ueprnt moBectm KoL0GMHCKOTO, IOCTPOEHHO# Ha (OJBKIOPHOM Try-
uysasckomM MaTepuate. VI sgeck omars Heobxomumo 6mL1o 6Ll OTMETHTH, UTO ABTOP HEe HIET mC-
TOYHMKOB moBecTu (OHU, KOHEYHO, NAaBHO HaWIEeHH), a TOBOPUT TOJBKO 06 MMOyJbcax ee Hamu-
Carus, BKJIIOYaeT KaK-TO HE3aMETHO CIOKEeT B CBA3b C MMPOBOM JUTepaTypol, HO caMoe TJjaB-
HOoe — 9TO XyNOXXEeCTBeHHO-MAEeiHBIM aHalM3 T[OBeCTd, IOKA3aHMe €e IOCTOMHCTB, ABAA-
OMUXCH Pe3yabTAaTOM YMHOTO NPUMEHEHHA XYZOXECTBEHHEIX CpemcrB B paspaboTke clokera.

BaXHHIM u MHTEPECHHIM ABJIAETCA McCaenoBaHMe B3aumoceasei Kourobuuckoro u Iopbxoro.
O6a BrmawWUXCA DUCaTeNA UPYXUJAM, u Oyayuu o6a pEPONIOLHOHEPAMM, MOLNEPHKMBAJM, KaK
ropopnr Koxecuuk, ,uneiino-scrermueckuit xontaxr'., Ilo mMmenuio KosecHuxa sHuUKaxoit 3apH-
cumoct KouwGurckoro ot Topwkoro He 6rwio, xoTs TeMaTMyeCKasa GIM30CTh PaccKasoB YKpa-
unckoro nucarens ,Hesinomuit' m ,Persona grata’ u Topnxoro ,YKusup Henyxkuoro ueso-
BeKa'' BHyluajJa HEKOTOPbIM JHUTepaTypoBelaM Muciab o Bauaumu lopexoro Ha Komio6umuckoro.
Croe muenue KosecHHk 06ocHOBHBaeT riy60kMM aHanu3oM M CpaBHEHHeM YOOMAHYTHIX MPO-
U3BEACHMH.

losopa o xuure KosecHuka, Hexsas He HONYEPKHYTH ee HEOGEIKHOBEHHYKH KOMIIO3ULIRIO.
OSeiano nuTepaTypHble MOHOTpaduM HauuHAlOT 1O TpadapeTy: ecn® He YKe TINaBOi O MOAM-
THIeCKUX, SKOHOMMYECKHX M OOIIECTBEHHBIX YCIOBMAX SMOXHM, TO MO KpaifHeil' Mepe riaaBoi
O pasBMTHM KaHpa B DORHOE M MUpOBOX Jureparypax. KoaecHuk, oxHako, oT Takux 0639p-
HEIX TJan B CBOeM KHHre OTKa3aJcA, HO He OTHECCH HEGPEXHO K BCeCTOPOHHEMY OCBEll€HUIO
SIOXM M PasBUTHIO YKPaMHCKOH mpossl. DTH (aKThl M CBENEHHA OH COENMHUJ OpPTaHMYECKH
C aHanu3aoM TBOPYECTBa NMCAaTeNA W XOCTUr, paboTasg STHM METOAOM, YOUBUTENBHBIX pE3YJb-
TaTOB: €ro KHUIY 4MTaellh C MEPBOM W X0 HOCJEIHed CTPaHULB! C HHTEPECOM M HAIPAIKEHUEM,
BCce IIONOXXKEHMA aBTOpa y6CKIAlT 4YUTaTeIA B CBOeidl BEPHOCTH.

Kunra Konecumkxa cocTour 43 IHeBATH TIuas, B KOTOPBIX apTop COGMIODAET XPOHOJOTHIO
TBOpueckoro pocTa u pasputuA M. Komwo6uackoro, Haumuas c ero pmefoTa M nosoas nO mHo-
cnennux Tpynos., Koxecuuk snecn oxasmmaeTcs GuaecTamyum aHaautuxoM. Ho, xenas monsiro-
XKHTE PE3YJbTATH aHaJUTUYECKOHX pPaboTel, aBTOp He yMeeT ObITh CHHTETMYECKH CXXATHIM M TOY-
oM. Ilpenmocnesusia raapa ,B Mupe et u o6pasop” mo HaMepeHMI0 aBTOpa IoJXHa Onina
BBECTHM 4YHTaTeJAA B TBOpYECKylo JaBopaTopuio nucaTes]d, ONPENENUTh HE TONBKO OTHENbHAIE
OEPUONEI €r0 TBOPYECKOTD Pa3BUTWUA M MAEHHOro pocra, HO IJ2BHBIM 06pa3oM MHOCBATUTE YU~
TaTeNA B TBOPYECKHN INpoLecc IHUCaTelA, [OKa3aTh OTHEJbHBIE 3TamK 3TOTO mpolecca OT 3a-
POX:ieHNA MEEeH MPOVIBENEHUA N0 €€ CIOBECHOLO BONJOWIEHMA, MPOCJAeNUTH XOH MEIcJeld, BO3-
HUKHOBEHUE oﬁpaaoa_ NCHOJNb30BAHAE CTHUJMCTHYECKMX CPENCTB. Aro BCE, KOHEYHO, aBTOPOM
BemnoaHeno. OLHaKo OH He cyMes M36exaTb 3nmech MOJEMMK, CONOCTaBJIEHMI M aHaJau3a, Mecro
KOTODPHIX HOJKHO ObITH B MpEenBIAyLIMX TJaBax.

Hecmorps na To, Tpyn Kosecuuxka meaaypanmeH. Aprop mpekpacHo sxaer MaTepuan. OH oka-
3RIBAETCA 3HATOKOM He TOJbKO POAHOI M Dycckoi, a Takxe 3apybexknou amurepatyp. O 6iae-
CTAIMA NONEMHCT, ONPOBEPralolMH OmwMGO9HEIE B3TAAAK CBOMX INpelUIeCTBEHHUKOB Ge3 mywma,
CNOKO#HO M TOJKOBO, HO yGemutensHo. flcHam u Tounaa peun KosecHHMKa BHITEKaeT U3 ero
sAcRoro MumuieHnA. Ero xHury unraems He yroMasack, xora oma o6beMucTan u Tpebyer
cocpenorouennoro BHuMauua. Kasercs, uro kumra Koxecumxa o KoumobumckoM ayuime beex
N0 CHUX NOp HAaNUCaHHBIX MOHOrpadui O BEJMKOM YKDaMHCKOM DIUcaTeJse.

Bce-taku Henpas yMoayaTe 06 OXHOM KOBOJEBHO HempuaTHoM Hexouere. Kumra Kousecnuxa
HayyHam M HacuuThiBaer 534 crpauuMum Texcra. Ho opHenTanus B Heil oueHs TPynHam m3-3a
OTCYTCTBMA yKadaTena uMeH. IAA umraresns Oui G NOJNEIHWM He TOJBKO YKa3aTeldh MMEH,
HO TaKXe M TPEOMETHBIA YKasaTens.

Mevucaas Kpzoys

M. S. Gorjaékina, Satira Saltykova-S&edrina (Prosveitenije, Moskva 1965, 236 stran).

Kniha M. S. Gorjatkinové je dalii studii o Zivoté a dile satirikové; dalsi. nikoli viak nova. Po
objevnych pracich Elsbergovych, Pokusajevovych a Budminové, vénovanych umélecké metodé
Saltykova-3¢edrina, a po ditkladné biografické monografii Makafinové nepfinasi tato studie ani
novy pfistup k pfedmétu, ani nové fefeni problémi, ani nové hodnoceni jednotlivych spisd, ani —
v podstaté - novy materidl.

O Saltykovu-Séedrinovi publikovala Gorjagkinova kniiné jiz nékolik praci (roku 1952, 1954,
19593, které byly vydany k popularizaénim nebo $kolskym tcelim. Témuz tGéelu ma slouZit i tato
kniha, kiera podava konvenénim zptsobem souhrnné pouceni o Saltykovové dile a ZivotZ, o jcho
dobé a jeho vyznamu pro ruskou literaturu. Monografie nema jednotnou koncepci: misty pusobi
jako popularizaéni ptiruéka, ktera predpoklada ¢tenife mailo obeznidmeného s danym piedmétem
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(o tom svédéi dlouhé citdty ze Saltykovova dila, podrobné obsahy jeho spist, literarnéhisto-
rické a spoleZenskopolitické komentdte, zndmé z mnohjch stfedotkolskych i vysokoskolskych
uéebnic), misty viak budi dojem price, ur€ené odbornikim (svymi odkazy na pramenny ma-
terial, na rukopisné varianty Séedrinovyjch spist apod).

Stejna nejednotnost je v citdtech pouZité literatury: na jedné strang je fada citatd (zvl. z Lenina,
Marxe, Engelse, Saltykova, Gorkého) doprovazena podrobnymi bibliografickymi Gdaji, na druhé
strané i u dlouhych cititd tyto ddaje chybgji (namaitkou napf. ze Séedrinovych spisi na str. 33,
34, 38, 40, 145, 184, 187, 199, 201; z policejnich a cenzurnich dokumenti na str. 32, 143,
z korespondence na str. 90—91, 46 —47, 207). Hojné je vyuZito (my$lenkové i materiilové) praci
jinych autori o Saltykovu-Séedrinovi, ne vidy se viak na né odkazuje, napf. pfi vykladu o sati-
rické funkci pojmenovani (str. 174—175) se &erpa ze zavért J. Elsberga a A. I. Jelimova, pii
rozboru postav vypravd¢éskych, které jsou soudasng nastrojem i piedmétem satiry (str. 82, 92)
navazuje autorka bez citaci na A. S. BuSmina, pfi rozboru hromadnych typd, pfi.vjkladu o cha-
rakterizaéni funkci jazyka postav, o satirickém vyuZiti klasickych literarnich typd (str. 74, 79,
Y1) na myslenky Elsbergovy aj. [

Kniha M. S. Gorjaékinové je obménou jeji starsi monografie z r. 1952, jen material je misty
pteskupen, jinde je literarnéhistoricky vyklad doplnén rozborem nékterého Séedrinova dila, ktery
nebyl v prvni verzi (Denik provincidla na strané 83 aj.). Ve srovnini se star§im vydinim je
tato varianta monografie ponékud sevienéjdf v kompozici a ptehledngjsi (napf. Séedrinovy este-
tické zasady, které se v prvni variant® ztracely mezi biografickym a literirnéhistorickjm mate-
rialem, jsou shrnuty do zavéru jako zvlastni kapitola).

V knize je patrna autoréina snmaha vidsnat Séedrinovo dilo do pfedem daného ramce, de-
monstrovat jeho estetické principy, které vyzravaly bg&hem dlouholeté literdrni praxe, na viech jeho
dilech bez rozdilu. Takovym postupem se Séedrin jako umélec ochuzuje v ofich étenife o jeden
ze svych charakteristickych rysd, ktery tkvi v nednavném hleddni novych tvirnych postupid, v dy-
namiénosti tviréi metody a v ustaviéném Zanrovém experimentovani.

Gorjackinovd kfivdi Scedrinovi dale tim, Ze poddva také jeho ideovy portrét staticky a zjedno-
dudzné, takZe &tenaf nutné nabude dojmu, Ze se Séedriniv filosoficky pomér ke skute¢nosti nevy-
vijel, ze S&drin od poiatku své literirni drihy zaujimal materialistické stanovisko a hajil revo-
luéné demokratické pozice. S&edrinova osobnost je vSak pfitazliva pravé svym viasnivim hledaé-
stvim pravdy, i za cenu bloudéni a omyld, svym dramatickym svétondzorovym vyvojem, jehoi
pokrokovost vzriistd nepfimo Gmérné s postupnym opadinim revoluénosti v ruském vefejném
zivoté v osmdesatych letech, Saltykov by sim sebe nepoznal v té slavnostné hrdinné poze, kterou
mu vnucuje autorka monografie.

Kniha Gorja¢kinové se fadi k b#znym literarnéhistorickym medailéniim, které sleduji osvétovy
a vychovny cfl, tj. podavd v pristupné formé zikladni informaci o pfedmétu, provazi étenife
Scedrinovymi dily, jejichZ smysl jasné a jednoznaéné vyklads, a popularizuje dosavadni vysledky
badani. } ;

Vlasta Vlasinova

Andrzei Walicki, W krggn konserwatywne] utopii. Struktura | przemiany rosyjskiego
slowlanoflistwa (Warszawa 1964, 194 stran). .

Publikace Andrzeje Walického fe zdvainé dilo zobecfiujict a uvddé&ict do spojitosti fakta, kters
dosud byla &asto posuzovidna izolované. V iom je jeden z pfinosi knihy o strukturdlni jednote,
pohybu a kvalitativnich pfeménich ruského slavjanovilstvi. Tradovdnf a soudasné variabilita
spolecenského myslent, jak ji vidi Walicki, je odrdZena moderni metodologii. Pozornost badatele
se zaméfuje na otizku svétového nédzoru., Urfujicim momentem interpretace zvolené problematiky
je integraéni dominanta svétové nézorovych slozek té které spoletenské skupiny, titdy atd. Autor
se sna¥i postihnout podstatu problematiky v tomto uzlovém bodg, nikoli z pozic. jednotlivych
disciplin, Vyjchodiskem k tomu je pfedevifm uleni Karla Marxe, jeho pojeti ,totality. Walicki
se opird dile o metodologicky pfinos mladého Lukacse, L. Goldmana aj. Vedle toho je autor
pouen také sociologicky (studoval v Anglii a USA); v prici se obrazeji zvlastd sociologické teorie
M. Webera a K. Mannheima, zivé diskuse polskych teoretiki (Schatfa, Baczka,- Kolakowského,
Zolkiewského, Suchodolského aj.).

Pfednosti posuzovaného dila je bohatost obrazu slavjanofilského svéta; postizeni jeho souvislosti
s piedchézejicim vjvojem ruského Zivota, jeho charakteristickych stranek, jeho ruského a evropského
pozadi. Soub&iné se slavjanofily viima si Walicki také ,,zdpadniku"; jejich vzijemnym srovninim
podafilo se mu osvétlit fadu skuteériosti. Nékterd fakta dfive nazirani jako nespojitd se u Wa-
lického stavaji dvéma stranami jedné mince. Oba sméry, slavjanofilové i ,,zdpadnici®, vychazely
z ruské situace a hledaly spravné vychodisko. Autor odhaluje dialektickou protikladnost i spo-
jitost obou proudi, celou 3ifi velmi slozitjch jeviy; v ruské situaci je totiZ slavjanofilstvi obdobou



