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RECENZE 199

zaslouzi také bohata obrazova piiloha knihy, ktera v Sedesati &islech pfinasi por-
tréty autora a jeho rodiny, knizni ilustrace a obdlky (jen malo v3ak z prvnich origi-
‘nalnich vydéni), divadelni plakaty a snimky z inscenaci, Karikatury, podobizny vy-
znamnych prekladatela aj.

Monografie Vlasty Vlasinové Satira okiidlena fantazii, vydana v pfili§ skromném
nakladu 1500 vytiskd, je podnétnym jubilejnim zamy§lemm nad tvorbou spisovatele,
ktery byl pokrokovym svédomim své doby a jehoz dikladnému odbornému i ¢tenar-
skému poznani jesté stale mnoho dluzime.

Jarmila Krystynkové

Poselstvi ducha. Vybrala, z latinského originalu prelozila, pfedmluvu, vysvétlivky
a ediéni pozndmku napsala a obrazovou pfilohu uspofidala Dana Martinkova.
Vydal Odeon, Praha 1975, 305 stran.

Casto se objevujici teze o nedostateéném podtu edic z literatury obdobi renesance
neplati zcela pro jeden Zanr: pro epistolografii. Od narodniho obrozeni do soucasnosti
vyslo pomérné velké mnoistvi rozsdhlych i drobnych. edic (samostatnych i ¢asopisec-
kych) listi z doby od konce husitstvi do Bilé hory. Pripomenu asponn edice listl
Bohuslava Hasistejnského z Lobkovic, Racka Doubravského a Vaclava Piseckého (po-
Fizené na konci minulého stoleti Josefem Truhlafem), listi Budovcovych (vydal Julius
Glicklich) a dopisi Matouse Collina z Choléfiny a jeho pfatel (vydal Ferdinand
Mendik). Pritom nejde jen o edice badatelt naSich, ale také o edice zahraniéni, ty-
kajici se tfeba i cizich humanist, v nichZ se nachazeji té2 dopisy naSich humanist
(srov. napi. Rupprichovu knihu Der Briefwechsel des Konrad Celtis, Mnichov 1934).
Oviem dochovand humanistickd produkce epistolograficka je tak rozsdhld, Ze lze z ni
vydavat jen listy obsahové a umeélecky vyznamné; kromé toho kazda doba (a kazdy
editor) usiluje o uplatnéni specifické edi¢ni metody a o specificky uhel pohledu na
episiolograficky materidl.

Vybor Poselstvi ducha obsahuje preklad latinskych listd, event. prozaickych spiskd
asi tficeti humanisti. Material je rozdélen do &tyf oddili: v prvnim jsou listy, event.
spitky z doby Jifiho z Podébrad (Jan z Rab3tejna a Simon ze Slaného), ve druhém
z dcby Vladislava II. (Bohuslav Hasistejnsky z Lobkovic, Viktorin Kornel ze Vsehrd,
Avugustin Olomoucky, Racek Doubravsky, Vaclav Pisecky, Jan Slechta ze Viehrd),
tieli oddil zahrnuje prace pfisludniku druZiny Jana starS$iho Hod&jovského (Simon
Proxenus ze Sudetu, Jiti Handsch, Matoud Collinus z Choté&finy, Martin Kuthen)
a kone¢né ¢étvrty prace z doby rudolfinské.a piedbélohorské (slova ,,predbélohorské*
je zde uzito v neobvykle tzkém vyznamu; zafazeny jsou sem kromé uryvku ze spisu
Bartoloméje Martinida listy Karla stariiho z Zerotina, Vaclava Budovce z Budova,
Petra Codicilla, Daniela Adama z Veleslavina, Vdclava ze Zastfizel mladsiho, Vaviin-
ce Sarkandra Falkenberského, Trojana Nigella z Oskofina, Jifiho Carolida z Karls-
perka, Jana Marci a jeho bratra Tomase, Jana Adami Bystfického z Bochova, Alzbéty
Jany Westonie. mistrii koleje Karla IV., Martina Bachi¢ka a Martina Bujacia). Toto
étyfdilné rozdéleni odpovida literarnéhistorickému vyvoji od vznikajictho humanismu
pres rozkvét latinského humanismu a rozvoj humanismu méstanského aZ po vyvrcho-
leni humanistickych snah v ¢eské literatufe, ale v oznadeni period se misi dvé hod-
notici hlediska. Na zavadu jisté neni, Ze mezi pisateli dopisi vyskytuji se téZz né&ktefi
niarodni humanisté, vidyt pravé to dokumentuje na tehdej$i dobu zcela samoziejmou
dvojjazyénost jejich vyjadfovani.

1 kdyZz pouze mensi &ast materidlll nebyla dosud vibec znama, pfece v editované
¢eské verzi dovoluje kniha predevSim ¢&tenafi-neodbornikovi nahlédnout do zajimavé
proklematiky humanistické epistolografie. Zanrové sem oviem nepatfi uvaha B. Ha-
sisteinského z Lobkovic O lidské ubohosti. vifiatek z deniku S. Proxena ze Sudetu
z: cesty po Nizozemsku a Francii nebo uryvek z Martinidova Popisu rozsahlého
a krasného Kkralovského mésta Prahy, ale editorka chtéla jisté humanisticky listar
doplnit ukazkami soudobé prézy a jeji zamér se da oduvodnit i tim, Ze druhy a tfeti
spis- zatim nebyl vydan (ani v originale, ani v pfekladu). Oba spisy jsou z rozsaho-
vych divodi vydany nelplné&; na druhé strané se editorka rozhodla napravit dosa-
vadni praxi vydavani Rabstejnova Dialogu v netplném piekladu Fr. Palackého za-
fazenim pfekladu celého.

FrotoZe edice vysla v kniZnici Ziva dila minulosti, uréené hlavné §ir$i obci &te-
niiské, bylo tfeba i tvod a poznamkovy aparat pojmout popularné& Editorka se

-snazila podat vystiZné pouceni o autorech ve struénych uvodnich odstaveich, které
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v8ik jsou nékdy obsahové nevyvaZené: vedle Uvodu vice biograficky zamérenych
najdeme \dvody obsahuijfei spie charakteristiki tvorby. Cténaf patrné bude misty
postriédat ty i ony tdaje, napf. rok smrti u Jana Slechty ze Viehrd (str. 102) nebo
u Veleslavina (str. 249), zminku o hlavnim dile Martina Kuthena (str. 203) apod.,
a vyhrada uréité faktografické nevyvaZzenosti plati i pro vysvéflivky; napf. na str. 281
chybi é&asové zatazeni Lactantia Firmiana na rozdil od zdznami u &tyf jinych cir-
kevnich autori uvedenych nedaleko predtim. Z drobnych omylu privodniho apar&tu
viz napf. na str. 298 kfestni jméno prof. Gliicklicha (Julius, nikoli Josef) nebo vétu
na str. 223: Karel Starsi ze Zerotina... byl synem Jana Star$iho ze Zerotina, sprivné
ma byt: Karel starii z Zerotina... byl synem Jana z Zerotina (u Janova jména je
slovo ,star§i‘ nepravem, to se objevuje teprve u Karlova jména od roku 1600, kdy
Karel po smrti svého novoji¢inského stryce Karla se chtél odliit od jeho syna Karla,
svého mladsiho bratrance).

V ediéni pozndmee jsou zaznamenany bibliografické (idaje edic a materiald, z nichz
D. Martinkova piekladala. Podle prvni véty tohoto oddilu vychazeji texty této edice
aZ na dvé vyjimky v ¢eském pirekladu poprvé, ale dfive uz také vySel preklad Vele-
slavinova listu Janu Civiliovi-Mé§tidnkovi z Lomnice (v prekladu FrantiSska Jilka ve
spise M. Dariiel Adam z Veleslavina, PFerov 1947, str. 51—53, viz téZz mou monografii
o Veleslavinovi z r. 1962, str. 111—112), Ve vécnych vysvétlivkach k tomuto dopisu
pfejima Martinkova na str. 300 Stahlikovu hypotézu (LF 1923), Ze terminem ,,Genea-
logia* Veleslavin v tomto dopise mini své velké slovniky, j4 jsem vsak presvédéen
o tom, Ze ma na mysli nové vydani svého Kalendafe historického. V roce 1585, kdy
psal svij dopis J. Civiliovi-Mé&tankovi, mél Veleslavin jisté v umyslu rozsirit svou
knihu z r. 1578, jeZ pak v nové verzi vy$la r. 1590. PFi rozSifovani Kalendafe (které
provadél prabéZné, jak naznacduje jeho pracovni technika zfejma z rajhradského
exemplafe 2, vydani, viz mou knihu na str. 23) zaméril se Veleslavin mimo jiné také
na genealogii ceskych panovniku (a mytickych néastupcid Pfemysla Orace); je
tedy toto vysvétleni mnohem pravdépodohné&jsi nez hypotéza o lexikografickém dile
Veleslavinove.

Jednim z kladu recenzované edice je nepochybné vysokd uroven piekladu — éeska
verze se velmi pFibliZuje eleganci latinského origindlu; to ostatné lze si ovérfit srov-
ninim s nékterymi pieklady star$imi. Pfednosti knihy je i to, Ze jeji texty do zna&né
miry rehabilituji nade lalinské humanisty, li¢ené nékdy jako nendrodni kosmopolity
bez zajimnu o vlastni narod a jeho aktualni problémy. Nejeden z nich myslil a citil
vlastenecky i socialné, jak dokazuje fada dopisi. Pfesto viak nesmime pil hodnoceni
této tvorby ztracet ze zietele jeden fakt: humanisticky list byl do zna¢né miry zile-
zitosti veFejnou, byl psan nikoli z touhy po soukromém sdéleni, nybrz vétsinou z tochy
vefejné manifestovat (tfeba i v ti§téné podob& — nasdi pfedni latiniti humanisté
vétSinou nebyli odpurei knihtisku, jak D. Martinkova prokazala ve sborniku Knihtisk
a kniha v éeskych zemich od husitstvi do Bilé hory z r. 1970) jisté stanovisko. Dopis
mél byt umeéleckym dilem a jeho pisatel si jirm chtél zformovat predstavu o sobé
pro pfFitomnost a hlavné& pro budouchost. Tedy antika, zejména listy Senekovymi
a Ciceronovymi, byla za renesance vzorem i Zanru epistolografickému.

Milan Kopecky

Bohumil Mathesius, Bésnici ¢ bufi¢i. Uspoiadal, k tisku pfipravil, poznamkami
opattil Jifi Franék; doslov napsal Viadimir Forst. Lidové nakladatelstvi, Praha 1975,
372 strany. .
Kniha Basnici a bufiél vlastné poprvé zasluiné shromaéidila nejtypictéjdi Gtvary
Mathesiovy mimoumélecké tvorby — litéerarnévédhé eseje, popularizaéné zaméieneé
stati a publicistiku — reztroufené v rezliénych edicich a ¢asopisech. Doklada zakladni
principy jeho my$leni o literatui'e i métfitka hodnoceni umeéleckého dila. Aékoliv jde
o soubor dostate&né reprezentativni, nezahrnuje Mathesiovy kritické préace v Gplnosti:
védomé pomiji autorovy rané stati pfed prvni svétovou vélkou (prvni prispévky na-
psal uZ v roce 1907) a zadini az lety 1924-1925, kdy Mathesius definitivmé vstupuje
do oblasti literarni esejistiky a prekladatelstvi i do verejného Zivota. Forstuv doslov
TvaF literdrniho védce (tyz badatel publikoval r. 1972 v 3. &isle Ceskoslovenské ru-
sistiky medailén Literarni historie Bohumila Mathesia) rekapituluje zdkladni fakta
Mathesiovy biografie a pfipomina jednotlivé etapy jeho nazorového rustu (ve scov-



