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RECENZE A REFERATY

Nandor Kalicz, Kokori falu Aszédon (Zusammenfassung: Neolithisches Dorf in
Asz6d). Muzeumi fiizetek, 32. szam, Petofi Muzeum Aszod, 1985, 195 str. véetné 85
tabulek v ptiloze.

Dnes jiz svétoznamou lokalitu lengyelské kultury u obce Aszéd, kom. Pest, objevil
1959 reditel Petofiho muzea v Aszéd I. Asztalos. V letech 1960—1982 zde provadél
systematické archeologické vyzkumy Archeologicky tstav MAV v Budapes$ti pod ve-
denim N. Kalicze. Diky témto vyzkumum (plocha asi 5000 m? coZ predstavuje cca
2 %, celkové rozlohy sidli3té, odhadované na 20—25 ha) se stalo naleziité v Aszod nej-
dalezitéjs$im pramenem poznan{ lengyelské kultury v Madarsku a jednim z nékolika
center védeckho vyzkumu této civilizace ve strfednim Podunaji (vedle Svodina, Té-
$etic-Kyjovic, Falkenstein, Friebritz apod.) vibec.

Po radé predbéznych informaci dospél autor vyzkumi v Aszéd, znamy madarsky
badatel a vynikajici znalec evropského neolitu N. Kalicz, k prvnimu souhrnnému
pohledu na vysledky svych praci. Knizka, ktera se nyni dostala odbornikiim do rukou,
nepfedstavuje kone¢né a Upiné védecké zpracovani ziskanych materiald; dnes patrné
je$té nebyla nalezena optimalni forma prezentace poznatklt z dlouhodobych velko-
plo$nych archeologickych vyzkumu. Klasicky typ monografie nemuze svym omeze-
nym rozsahem pokryt naroky na zprostiedkovani veskerych informaci, které by si
zasluhovaly byt zvefejnény. Nej$tastnéjsim reSenim neni ani publikace ve svazcich
typu Fontes a oddélené zhodnocen{ vysledku v praci syntetického zaméfeni. Forma
,predbézné syntézy* kilerou zvolil autor v tomto pfipadé, vhodné supluje definitivni
zpracovani vyzkumi a maximalné moinym obsahem informaci o lokalité prichazi
pravé véas, aby zainteresovand vefejnost mohla integrovat vysledky z Aszéd do
celkového trendu poznavani lengyelské civilizace.

Nyni struéné k obsahu knihy:

Po tvodnich partiich (charakteristika lokality, dosavadni vyzkumy, terltonaln[
diferenciace lengyelské kultury v Madarsku a postaveni lokality Aszod v rameci této
uzemni parcelace a chronologické periodizace: vychodni skupina, star$i faze) pre-
chazi autor k informacim o jednotlivych druzich pamatek.

Z poznatkll o sidliftnich pomérech vyplyvi, Ze osadu tvofil vét§i podet mensich
spoletenskych jednotek; nelze fici, zda byly organizovany na principu pokrevni pii-
buznosti ¢i na jinych zasadach. K tomu, aby se daly vystihnout pripadné ¢asové
sekvence jednotlivych sidliStnich areald (superpozice hrobd a sidlistnich objektd na-
znaduji, ze uvnitl lokality dochazelo béhem jejiho osidleni [350—500 let] k éetnym
vibracim), zatim neni podminek, nebof prozkoumana plocha je piili§ mala. Stejné
tak zji§téni kruhového piikopu (,,rondelu*) — jevu dnes na velkych sidli§tich LngK
béiného — ma zatim jen signalni hodnotu, nebof jeho tvar, rozméry, piresné datovani
a vztah k sidli§tnim jednotkam konstatovany dosud byt nemohou.

Diilezitd vSak je dokumentace péti nadzemnich domu, které se podarilo identifiko-
vat pomoci destruované hlinéné omitky stén (klilové jamy jsou tu nezjistitelné),
¢asto i s plivodnim inventafem domu. Men$i rozméry 8X5m, 6X4,5m) svédéi pro
rodinné stavebni jednotky. Rada technickych konstrukénich detailt ztustiva v této
souvislosti nedof'eSena (napf. typ stfechy), a ani nékolik hlinénych modelu chysi
(peci?), nalezenych na sidlisti (jde vesmés o drzadla pokliéek), rekonstrukei domu
nenapomdha. Zbytky tkalcovské dilny v domé ¢. 2 (32 zavazi) jsou unikatnim do-
kladem neolitického textilnictvi viabec.

Dosud prozkoumanych 220 hrobu (autor predpokldda existenci puvodnich nejméné
10 000 pohtbu na lokalité) bylo rozloZeno ve 3 oddélenych skupinach (a, b, c), vza-
jemné od sebe odlisitelnych i obsahové. VétSinou $lo o kostrové pohfby (pouze 15
Zarovych hrobu), uloZené v ruzném stupni skréeni v jamach hlubokych 25—200 cm.
Vyznamné je zji§téni centralni polohy bohatého muZského a Zenského hrobu ve
skupiné a; svédéi to pro existenci prece jen jiZ jakési socidlni stratifikace mlado-
neolitické patriarchalni (?) spolecnosti. Z hlediska studia religiéznich ptedstav stoji
za povSimnuti 3 symbolické hroby (na misté téla neboZtika rozsypana okrova barva)
a vyuzZivani okrové hlinky v pohfebnim ritu vibec (barvivo pfimo i ve zvlastnich
nadobkach v hrobech). Milodary 'pohibti, diferencované podle pohlavi a véku zemfte-
1ych, tvofi skvélou kolekci pamatek materidlni kultury; z nich spondylovy Sperk patfi
k nejatraktivnéjsim.

V dalifch odstavcich je podan systematicky pfehled pamatek hmotné kultury z lo-
kality Asz6d. Je charakterizovidna keramika (véetné zvlastnich tvarti a instrusi po-
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tiské keramiky a vlivi kultury Vinda) a jeji vyzdoba, je pojednano o drobnych
keramickych predmeétech, nefetnych lidskych idolech a o zvifeci plastice a posléze
jsou popsany kamenné, kosténé a parohové nastroje, resp. zbrané.

Hospodafsky zpusob Zivota dokresluji nélezy zrnin (je¢men, pSenice jednozrnka
a dvouzrnka), potencidlnich rukojeti srpu, srpovych &epelek a kamennych drtidel
na obili. Podle ¢asteénych vysledkil osteologické analyzy (S. Bokonyi) pochazi 42,7 %,
kosti z domacich — a 57,3 %, kosti z divokych zvifat (narist procenta lovné fauny —
v dobé Zeliezovské kultury éinil podil domdacich zvifat 85—90 %y — v mladém neolitu
je pozoruhodny a zatim stéZi vysvétlitelny). Rada dokladld pak ilustruje drobnou
nezemé&deélskou vyrobu (zpracovani dreva, kuZe, textilnictv{, hrnéifstvi) a smeénu
(obsididnova a spondylova cesta, poc¢atky vyskytu meédénych artefaktu).

Z udvah o spoletenskych pomérech zaujme predstava N. Kalicze o spolefenské
organizaci: lidé snad Zzili v rodinnych konglomeracich po 30—35 dusich, v nichz se
rodily zarodky socialni stratifikace. Po smrti predstavitele takové konglomerace po-
zuastali patrné spélili dim tohoto mrtvého a sidlistni okrsek celé konglomerace pre-
meénili v pohrebisté; zivi élenové obéiny se prestéhovali do jiné ¢asti- lokality. To
by bylo vysvétlenim vyse konstatované ,vibrace* uvnitf lokality a zaroven dokladem
vztahl Zivych k mrtvym: mrtvi zustavali i nadile ¢éleny spolednosti a tak se o né
i peéovalo.

Pro studium religiéznfho Zivota je duleZité poznani, Ze tzv. kultovn{ pfedméty
nepatfily k vybavé zvlastnich svatyni, nybrZz k interiéru jednotlivych rodinnych domu.
Tu vSak je na misté poznamenat, Ze sakralni objekty na lokalité zatim objeveny
nebyly a Ze ani o vyznamu predpokladaného ,rondelu* na aszddské lokalité nic
bliz§iho nevime.

Nasledujici odstavce hodnoti postaveni mista v ramci LngK, madarského a evrop-
ského neolitu. Je tu zminka i o radiokarbonovém datovani (nekalibrovana data Cy;
v rozmezi 4030—5650 + 100 B. C.). Podrobnéji pak autor analyzuje vztahy lokalily
Asz6d k sousednim, zvlasté jiznim oblastem (Vinéa C—D).

Posléze autor formuluje své nazory na vznik a dobu vzniku LngK v Madarsku;
potvrzuje dosavadni predstavu o dvou komponentach: mistni Zeliezovské a sopotské,
jejiz pritomnost spojuje i s pohyby mensich skupin lidi (paralelni vznik sousedni
potiské kultury). Vznik nového lengyelského komplexu pak datuje na rozhrani faze
Vinéa B,/C.

Zivérem se dovidame o demografickych pfedstavach N. Kalicze: v jedné generaci
mohlo na sidlisti v Aszdd Zit okolo 300 lidi (40—50 rodin). Zanik Zivota na lokalité
asi souvisel se zhorSenim existen¢nich podminek (napf. s ubytkem zvéfe). Pomérné
velké spoledenstvi se rozpadlo do malych jednotek, které se rozptylily v okoli a po-
kratovaly na uzemi vychodné Dunaje ve vyvoji za zménéné situace.

Kaliczovu knizku lze jen privitat. ZkuSeny autor i v némeckém souhrnu predloZil
plasticky a obdivuhodné celistvy obraz ziskanych poznatku z kli¢ové lokality. Vedle
informaci o materialni kultufe (kvalitni ilustrace poznani archeologickych materiald
vhodné napomahaji) jsou cenné zvlaité dedukce historického razu. Nezbyvi nei
poprat autorovi mnoho dobrého zdravi a vhodné pracovni podminky k tomu, aby
asz6dské vyzkumy mohl vbrzku vyuZzit v definitivnim, tj. vy&erpidvacim méfitku.

Vliadimir Podborsky

Chenrieta Todorova, Kamenno-mednata epocha v B’lgarija (peto chiljadoletie
predi novata era), Sofia 1986, 279 str., 35 chronologicko-periodizaénich tabulek, 122
perokreseb a 40 plankid nebo grafd v textu, 72 reprezentaénich fototabulek a 12 map
v pfiloze, ruské a némecké résumsé,

Navysost reprezentaéni monografie bulharského eneolitu z pera prominentni bul-
harské badatelky prof. dr. H. Todorovové piredstavuje bezesporu $pi¢kovou produkci
archeologické literatury, a to nejen v métitku bulharského pravéku, nybrz piinej-
mens$im v méfitku celoevropském. Kniha je doslova nabita faktografickym materia-
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