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RECENZE A REFERATY 191

relaénimi a funkénimi morfémy. Vlastni tfidu morféma tvofi soufadné spojky
a rovnéZz adverbia. Upozoriiuje se i na jevy, které tradiéni gramatiky ne vidy
respektuji, napf. slovesnou modalitu.

Problematiku ,synthematiky* zastupuji dal$i dva komunikaty. M. FRUYTOVA
(Syntaxe et sémantique dans la description de la fonction suffixale, s. 485—503) sle-
duje z formalniho i vyznamového hlediska sufixalni funkce a dosahuje tak jejich
roz¢lenéni do t#i kategorii: 1. sufixy s ¢Cisté syntaktickou funkci, zpasobujici zménu
gramatickych kategorii nebo slovniho druhu, 2. sufixy s ¢isté sémantickou funkei
a 3. sufixy s funkci syntaktickou a sémantickou. Autorka poukazuje na nedostatky
souc¢asnych gramatik, které se zabyvaji sufixy okrajové (Casto uvadi jen jejich sezna-
my) a zduraznuje jejich dualeZitost mezi jazykovymi elementy. X. MIGNOT (Y a-t-il
des verbes délocutifs en latin?, s. 505—512) polemizuje s Benvenistovym cha-
panim delokutivnich sloves v latiné a ukazuje, Ze se zde jen ve velmi omezeném
rozsahu vyuZivd mozZnosti vytvofeni vztahu mezi lokuci a skutednym denominél-
nim slovesem.

V zavéretné podskupiné jsou pertraktoviny otdzky vyznamu gramatickych pro-
stfedkG. B. GARCIA-HERNANDEZ (Le Systéeme de laspect verbal en latin, s. 515
az 536) chépe slovesny vid jako sémantickou kategorii, kterd je zaloZena na ana-
lyze dé&je nebo procesu déji ve vztahu k patiiénému stupni jeho v§voje a k patfié-
nému vymezeni jeho trvani. Diferencuje tfi roviny jeho realizace: expresivné gra-
matickou (vivit x vixit), perifrastickou nebo lexikalné gramatickou (vivere pergit
x vivere desinit) a lexikalni (vive x morjor). F. LETOUBLONOVA (Latin tantum,
dum, tamen, quamquam. Cause, quantite, concession et restriction, s. 537—554) sle-
duje vyvoj latinskych adverbii tantum, dum, tamen a tamquam z diachronického
i synchronického pohledu a vyuZiva také aspektu konfrontaénfho. A. ORLANDINIOVA
(Neégation, quantification et modalités, s. 555—568) predkladd sémantickou analyzu
negace u latinskych sloves vnimani, my$leni a projevovani.

Prehled ukazuje, Ze latinistika se nebrani metodickym postupim moderni lingvis-
tiky. Soucfasné vsak vznika v zdjmu jasnosti a pruhlednoseti nutnost neztracet ze
zfetele principialni véci a zasadné dbat na metodologickou ¢istotu. Sbornik posky-
tuje badatelim nejen cenné informace razu teoreticko-metodického, ale naznaéuje
i orientaci v dal§im vyzkumu.

Elena Mareckovd-Stolcovd

The Eight International Colloguium ou Mycenaean Studies, Ochrid 16.—22. 9. 1985.

V zaki 1985 uspoifiadala Makedonskd akademie véd a uméni se sidlem ve Skopji
ve spolupraci s Comité International Permanent des Etudes Mycéniennes v pofadi
jiz 8. mezinarodni kolokvium mykénskych studii. Za pfredsednictvi spolurozlustitele
mykénského linearniho pisma B Johna Chadwicka z Cambridge se se$lo v makedon-
ském Ochridu 30 mylkénologa z celého svéta a jednalo tu v tydnu od 16. do 20. zari
1985 o nejriznéjich aspektech rozboru mykénské reétiny, jeZ se skryvd pod tzv.
linedrnim pismem B s pamatkami ze 14.—13. stol. pf. n. L, i studia mykénské epochy
ve vyvoii starofecké spoleénosti. Na kolokviu bylo predneseno celkem 25 referati.
Jejich znéni bylo pifedem organizatory rozmnoZeno, takZe tradice dukladné a kri-
tické diskuse o jednotlivych referatech byla dodrZena i pfi tomto kolokviu. Té&zisté
jednani bylo v oblasti jazykového rozbcru mykénskych texti a jejich obsahové in-
terpretace.

Cela rada referdtli se dotykala epigrafické problematiky egejskych pisem. Vassilis
L. Aravantinos (Théby) podal zpravu o objevu novych 61 hlinénych fragmentd
v areilu mykénského palice v ThébAch; jde vesmés o pedetni stfipky se znaky li-
nearniho pisma B, pripojované k riznym polozkdm palacové administrativy; mezi
29 dobie identifikovatelnymi mykénskymi slovy se mimo jiné objevuji vlastni jmé-
na oznadujici Théby (te-ga-de Thewans-de ,do Théb), piip. zdej§i priméstska oby-
vatele (pa-ro-te-ga-jo Paro-thégwaios — zfejm& v protikladu k vlastnim Théba-
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num, pro né&z se jiZz drive nalezli vyraz au-to-te-qa-jo Autoth&vaios). Z dalsich
zajimavych toponym lze uvést ka-ru-to Karustos (Karystos na Euboji?) a a;-pe-a;-de
Abe(h)ans-de ,,do Ab(e)ai ve Fokid&?“.

Obecnéjsi problematice podetnich stfipkQl v mykénskych paldacovych archivech vé-
noval pozornost Thomas G. Palaima (New York) ve stati “Sealings and Their Re-
cord-Keeping Contexts at Pylos”. Zduraznil zejména jejich duleZitou kontrolni
funkeci v palacové administrativé, ve srovnani s praxi znamou z minojské Kréty
a Blizkého vychodu tu vsak pozoruje jistd funkéni omezeni. Emmett L. Bennett
(Madison, USA) a prednesl vysledky svého pokusu o diléi systematizaci ideogramu
linearniho pisma B. Na zikladé své analyzy vybranych ideografickych znaku do-
chazi k zavéru o znaénych rozdilech v tvorbé ideogramli mezi obéma egejskymi
linerarnimi pismy (A i B). José L. Melena (Vittoria-Gasteiz, Spanélsko) ve stati “On
Untransliterated Syllabograms *56 and *22” prednesl ndvrh na transliteraci uve-
denych znakl slabiénymi hodnotami pe; a pl, (paralelné k znaku ¢. 29 = pu,). Podle
autora jde o fecky graficky odraz pfedfecké egejské hldskové kvality mb e, i, u,
jiZ Melena predpokladd pro minojskou krétitinu linedrniho pisma A a kterd v systé-
mu lineirniho pisma B plnila funkci grafickych variant be/bhe, bi/bhi, bu/bhu
vedle zdkladnich znaku ¢. 72, 39, 50, zachycujicich fonetické hodnoty pe, pi, pu. Spe-
cifickym problémem mykénské epigrafiky se zabyval Oswald Panagl (Salcburk) ve
svém prispévku ,Das Wortkonzept der mykenischen Schreiber aus sprach-
wissenschaftlicher Sicht.“ Sledoval v ném projevy kolisani pisaiské praxe v spoji-
tém ¢i nespojitém zplsobu psani nékterych mykénskych slov a zformuloval na
zdkladé svého rozboru obecnéjsi zavéry o mykénském nazirani na slovo jako samo-
statnou graficko-lingvistickou jednotku. Yves Duhoux (Lovan, Belgie) provedl ve
stati ,,Linéaire B crétois et continental: éléments de comparaison“ diikladné epigra-
ficko-lingvistické srovdni dokladu linearniho pisma B z Kréty a z recké pevniny
a vyslovil zavér o existenci tfi stadii ve vyvoji linedrniho pisma B: a) rané spo-
leéné stadium v pocateéni vyvojové fazi linedrniho pisma B, b) stadium geografic-
kého roz¢lenéni zeiména na oblast krétskou a pevninskou, c¢) stadium lokalni dife-
renciace v jednotlivych palidcovych centrech. Z jiného hlediska se pokusil o vysti-
zeni rozdill mezi archivy v krétském Knéssu a v pevninském Pylu Imre Tegyey
(Debrecin) ve stati “Scribes and Archives at Knossos and Pylos: a Comparison”.
Autor tu srovnava knésské a pylské tabulky serii A- a B- (s ideogramy osob) a vy-
svétluje zjiSténé rozdily jednak odliSnou pisafskou praxi, jednak vsak i vyraznymi
rozdily v politicko-ekonomické situaci mezi Knéssem (neruseny rozvoj) a Pylem
(odstfedivé tendence, hrozba vnéjsi agrese).

Soufasné korpus krétského lineirniho pisma A zkoumal J.-P. Olivier (Brussel)
se zajimavymi vysledky (,Le linéaire A approches quantitatives®): Celkovy pocet
linearnich A textd ¢&ini podle ného 1427 (linearni pismo B: 4765), pofet doloZenych
linearnich A znakl jen 7362 (LB: 57 398); texty vSak pochdizeji neméné nez z 33 mist
(z 29 krétskych a 4 ostrovnich; linearni pismo B je naproti tomu doloZeno na 10
mistech, z toho na 3 krétskych a 7 pevninskych) a:jsou uloZeny ve 27 riuznych
archeologickych muzeich éi sbirkdch pfislu$nych lokalit. Pfehled souc¢asnych védo-
mosti o tzv. pismu kypersko-minojském z 2. pol. 2. tis. pf. n. 1. pfipravila Emilia
Massonova (Pariz) ve stati ,Les écritures chypro-minoennes: état present des con-
naissances et des ignorances“. Podala mj. informace o nejnové&j§ich nilezech (napf.
Palaipafos z 2. pol. 11. stol. pf. n. 1., Maa a Kalavassos), upresnila grafickou platnost
nékterych znaku, skepticky se v8ak vyjadrila o mozZnostech brzkého rozlusténi kte-
réhokoli ze tfi dnes uznavanych kyperskominojskych grafickych systéma. Anna
Sacconiovd (Rim) pak refila ve stati ,,Les marques de potiers et les écritures cré-
toises“ misto tzv. hrnéifskych znafek v komplexu pamaéatek starokrétské pisemné
kultury.

Druhy velky okruh prednesenych referatt se dotykal gramatiky jazyka linear-
nich B textll. Obecnéj§im problémem vztahu mykénské grafiky a pod ni skryté
fonetické reality se zabyvala Anna Morpurgo-Daviesova (Oxford) ve stati “Myce-
naean and Greek Syllabification.“ Autorka tu sledovala rozdily mezi mykénskym
a kyperskym pfistupem k slabiénému zachycovani reétiny a vyvodila z pisafské pra-
xe uplatiiované v téchto dvou slabiénych pisemnych systémech zajimavé zavéry
o rudimentdrnim ingvistickém povédomi starych egejskych a kyperskych pisaiu.
Ljiljana Crepajacova (Bélehrad) rozebrala ve svém piispévku ,Indoeuropdische Guttu-
rale im Griechischen und mykenische Zeugnisse“ vyskyt palatalnich a veldrnich oklu-
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ziv v mykénské reltiné — se zdvérem, Ze mykénské texty ukazuji na existenci
jistych rozdila mezi obéma uvedenymi souhldskovymi Fadami v rané Feétind: né-
kdejsi palatdlni okluzivy se v kontaktu s -u- chovaji jako &isté labiovelary, kdezto
velarni okluzivy jako ¢&isté velary. Antonin Bartonék (Brno) ve svém referaté “On
the Sources of Iuxtavocalic s in Mycenaean” rozebral rozmanité zdroje antevoka-
lického (-)s- v mykénské re&tiné (poté co byo v rané feétiné postaveni hldsky s znaé-
né oslabeno) a pokusil se na zakladé tohoto rozboru pfisoudit mykénské Z-ové gra-
fice palatalni fonetickou hodnotu ts, dz, kdeito mykénské S-ové grafice nepalatalni
hodnoty ts, s.

Jmenné morfologii vénoval pozornoit Ernst Risch (Curych) ve stati ,,Die myke-
nischen Personennamen auf -e“. Jsou v ni dukladné rozebriany vSechny typy osob-
nich jmen koné¢icich na -e a konstatovano, Ze celd fada z nich potfebuje zvlastni
vysvétleni; patfi sem zejména jména na -es, jez jsou variantami k diftongickym
eu-kmenim, dile zkracené, domacké formy vlastnich jmen, vyskytujici se nezfidka
ve vokativni podobé&, a nékterd osobni jména vyrazné ciziho puvodu. Martin S. Rui-
pérez (Madrid) se v prispévku “Subjunctive Forms in the Mycenaean Texts” zamyslel
nad moznosti existence konjunktivid v mykénskych textech a pokusil se je identifi-
kovat jednak v mykénském tvaru te-re-ja, jejz Ruipérez éte jako teleid(t), a jednak
v nékterych vyrazech s enklitickym ge = kwe; to totiZ muzZe podle R. pod sebou
skryvat — vedle bé&iného kopulativniho kwe (= rec. te, latinské -que) — v nékte-
rych pripadech i moddlni partikuli k»en, jez by takto byla mykénskou podobou
alfabetického ke(m), zndmého jako moddlni partikule z celé fady Kklasickych fec-
kych dialekti. Mykénskymi slovesnymi prefixy se zabyval Jean-Louis Perpillou
{(Rouen) ve stati ,,En, ens, eks en mycénien*, ze zvlaStnosti jejich doloZeni (neob-
jevuji se v mykénstiné ve funkei predlozek) usoudil na nehovorovy charakter ja-
zyka linedrniho pisma B, slouZiciho pouze cilum hospodarské administrativy.

Dva ucastnici se ve svych prispévcich zaméfili na etymologicky vyklad vybra-
nych mykénskych slov. Alex Leukart (Zeneva) v pFispévku ,Mycenaean O-NU-KA,
O-NU-KE etc.: a Concealed Root-Compound?“ predpokladd pod linearni grafikou
o-nu-k.- paraleln{ existenci dvou raznych lexémi, jednak substantiva onuks «
< *onukhs ,,drap, nehet“, jednak sloZeného adjektiva o- 4 -nukh-  pfi§ity“, jehoz
druha slozka je odvozena od koiene nukh- (srov. myssd ,,picham“). Lydia Baumba-
chova (Kapské Meésto) se pokusila ve stati ,,Mycenaean tu-ru-pte-ri-ja and Hero-
dotus II 180“ podeptit interpretaci uvedeného mykénského vyrazu jakoZto oznaéeni
pro ,kamenec“ (struptdrid) rozborem znamého Hérodotova mista, podle néhoZ
egyptsky krdl Amasis daroval do Delf po poZaru tamni véstirny 1000 talentl zmi-
néného mineralu.

Dva ptispévky tvofily uréity pfechod od druhého k tfetimu tématickému okruhu,
zaméfenému spoledensky: obsahovaly vSestranny jazykovy i vécny rozbor uréitého
mykénologického terminelogického okruhu. C. J. Ruijgh (Amsterdam) rozebral ve
svém referdtu ,Da-ma/du-ma damar/dumar et l'abreviation DA“ veSkeré doklady
mykénského vyrazu du-ma/du-ma ,pan“) a sledoval jeho vztah k zkratce DA, jeZ
oznacovala v mykénskych textech osoby s uréitym stupném pravni nebo administra-
tivni nadiazenosti. Petar Hr. Ilievski (Skopje) se zamyslel v pfispévku ,,A-ko-ro-qo-
-ro and Terms for Farmer in the Linear Texts® nad mykénskymi vyrazy oznacu-
jicimi rolnickou profesi a dofel k nazoru, Ze v mykénstiné chybi obecny vyraz pro
»rolnika“ proto, Ze v mykénské spoleénosti nemélo je§té obdélavani pudy charak-
ter specifické profese.

Tieti okruh kolokvia byl zaméfen k fe$eni spoledenskych a hospodafskych ota-
zek. 1 zde autofi dusledné vychdzeli z rozboru linedrnich B textl, vétSinou se v3ak
pfitom souséfedovali na dokumenty z messénského Pylu. Pia de Fidio (Salerno) se
zabyvala v prispévku ,Le role des communeautés de village dans le royaume de
Pylos* vztahy mezi pylskou paldcovou spriavou a venkovskymi obéinami z nejraz-
néjSich hledisek (odvadéni dani, problematika vlastnictvi puady, vztahy mezi mistni
a centrdlni moci); zaroven jsou tu po strance etymologické i obsahové analyzovany
hlavni ekonomicko-politické terminy doloZené na pylskych tabulkach. Jeden z téchto
termind, te-re-ta telestas, byl vécné rozebran ve stati Pierra Carliera (Nancy)
A propos des te-re-ta“ a autor pak na zikladé tohoto rozboru vyslovil své zavéry
o pravnim rozélenéni obdéldvané pylské puady do ¢tyf zakladnich typu. Cynthia
W. Shelmerdine (Austin, USA) vénovala v pfispévku “Industrial Activity in Myce-
naean Kingdoms” pozornost informacim, jez vyplyvaji z linearnich tabulek naleze-
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nych v tzv. severovychodni dilné pylského palidce a dotykaji se paldcové organi-
zace prace v oblasti femesla. A John Chadwick (Cambridge) se pokusil ve stati “The
Muster of the Pylian Fleet” vyvodit z rozboru pylskych tabulek registrujicich vesla-
Ie zajimavé zavéry o zpusobu vystrojovani pylského lodstva; veslafi tu pfedstavo-
vali branny kontingent z fad svobodnych bojovnikd ruznych obei. Knésskym tabul-
kdm vénoval naproti tomu dikladné&jsi pozornost pouze John T. Killen (Cambridge)
v prispévku “Piety Begins at Home: Place-Names on Knossos Records of Religious
Offerings”. Cilem jeho stati byl pokus o lokalizaci mist, o nichZ je fe& na kndsskych
textech registrujicich naboZenské obétiny; autor dochdzi k zavéru, Ze Slo vesmés
o lokality leZici v tésné blizkosti Knossu.

VIII. mykénologické Kkolokvium v Ochridu navazalo ustrojné na predchozi ko-
lokvia, pfineslo Fadu novych podnéti pro dal§i mykénologickd zkoumdni a mimo
jiné privedlo do rad mykénologickych badateli novou krev v podobé& nékolika mla-
dych pracovnikl, ktefi byli poprvé pozvani k udasti na tomto vrcholném mykéno-
logickém zasedani.

Antonin Bartonék

Mykénologické kolokvium 17. mezinirodni konference Eirene, Berlin (NDR), 11.—15.
8. 1986

Berlinské mykénologické kolokvium se konalo pfesné 30 let po vibec prvnim
kolokviu v historii mykénologie, jeZ bylo organizovano v r. 1956 v Gif-sur-Yvette
nedaleko Parize. Pritom je tfeba zdlraznit, Ze i v ramci komitétu Eirene (Vyboru
pro podporu klasickych studii v socialistickych zemich) nalezla mykénska proble-
matika pomérné brzy své opodstatnéni, a to jiz hned v dubnu 1957 pfi prvni, usta-
vujici konferenci Eirene v Liblicich. Mykénologickd témata se prileZitostné dosta-
vala na pofad jednani i na nékterych dalSich zasedanich Eirene, napf. v r. 1958
v Erfurtu. Prvni samostatné mykénologické kolokvium bylo v rameci komitétu Eirene
uspofddiano v dubnu 1966 v Brné, poté nasledovala mykénologickd kolokvia ve
Zhorelci a v Berliné (1967), v Kluzi (1972), v Dubrovniku (1974) a v Praze (1982);
pfi nékterych jinych zasedanich Eirene byly pak mykénologické piisp&vky zafazo-
vany do programu jinych sekci, napf. v r. 1976 v Jerevanu.

Organizatori berlinského kolokvia soustfedili prihlasené ,referaty do dvou hlav-
nich okruhl — socialnéekonomického a lingvistického. V prvnim z obou okruhu byla
vénovana pozornost hlavné linedrnim B textim z Pylu, jeZ jsou po strance obsa-
hové nejzajimavéjsi ze vSech tex{d psanych linearnim pismem B. I. Tegyey (Debre-
cin) feSil na vybranych textech problematiku pylského hospodafstvi, I. von Bredow
(Sofia) se zabyvala postavenim osoby oznac¢ované jako ga-si-re-u gw¥a-sileus v pyl-
ském staté, P. de Fidio (Salerno) hovofila o organizaci prace s bronzem v Pylu,
H. Ota (Tokio) vénoval pozornost rozboru pylskych textl o pozemkovém vlastnietvi,
R. Witte (Berlin) se pokusil o utfidéni termin oznaéujicich rizna povolani dolo-
Zena v mykénskych textech. O kultovni problematice mykénské doby a jejim spo-
leéenském pozadi pojednal G. Korrés (Athény) ve svém prispévku o pohfebnich
zvycich v mykénské Messénii. A. Zajcev (Leningrad) hovoril o pivodu ;nykénského
valeéného vozu a G. Bockischova (Berlin) analyzovala kofeny mytu o Helené a Me-
nelaovi.

Lingvistické otdzky tykajici se problematiky linedrniho pisma B byly feSeny ve
dvou referatech: A. Bartonék (Brno) predlozil pokus o klasifikaci ideogrami linear-
niho pisma B a vyslovil zavéry o chrakieru lexika linedrniho pisma A. C. J. Ruijgh
(Amsterdam) podal fonologickou a morfologickou analyzu vybranych hidtovych jevi
v mykénitiné. Ve tlech zbyvajicich pfispévecich byly rozebirdny vztahy egejskych
pisem a jazyka k jinym jazykovym oblastem, a to k fryzstiné (L. S. Bajunova:
Moskva), ke karstiné (J. Otkupi¢ikov: Moskva) a ke kavkazskym jazykum (R. Gor-
desiani: Tbilisi).

Berlinské mykénologické kolokvium duastojné navazalo na dlouholetou tradici my-



