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Anna Lorencovi—Jan Bene$—Vladimir Podhorsky, Unétické pohfebiit&é v Té&Se-
ticich-Vinohradech. Tésetice-Kyjovice III, Brno 1987, 273 str., 71 obr. v textu a 48
fotografickych tabulek.

V reprezentativni monografii, vydané v rdmci internich tiskG Univerzity JEP
v Brné, predkladaji autofi vysledky vyzkumu 41 unétickych hrobd v poloze Vino-
hrady u TéSetic na Znojemsku. Odborné vefejnosti se tak po triceti letech, uplynu-
lych od doby realizace rozsahlych zachrannych akei tehdej$im Prehistorickym tusta-
vem FF UJEP v (ele s prof. F. Kalouskem, dostaivd do rukou vSestranna analyza
kvalitniho souboru nélezti i vyznamnych terénnich pozorovani. Na archeologicko-
historickou ¢dst, na niz soustfedime pozornost, navazuje antropologické zhodnoceni
kosternich pozustatkl, vypracované A. Lorencovou a J. BeneSem. Praci uzavira teo-
retickd studie J. Bene$e s nazvem ,,O nékterych sociokulturnich, psychickych a fy-
zickych prizptsobenich ¢lovéka béhem poslednich 10 000 let“. Archeologicka a antro-
pologickd pasdZz je opatfena némeckym resumé a seznamem pouZité literatury.
Zavéreéna fotograficka priloha vysoké polygrafické Urovné obsahuje terénni zdébéry
nepomijivé hodnoty, predvadi vybér ziskanych nalezi a dokumentuje rovnéz dobie
zachované lebky z 10 hrobu.

Struény a vécny uvod seznamuje ¢tendfe s historii vyzkumu starobronzového osid-
leni Znojemska a podava prehled unétickych pamatek z Tésetic a okoli. Kapitoly
2—4, jez jsou dilem V. Podborského, maji logicky sled a vyznadéuji se usilim vytéZit
z archeologickych pramend maximum poznatk( historického dosahu. Autor nejprve
hovoli o okolnostech, vedoucich k zahajeni vyzkumu polykulturni lokality, zminuje
se o jeho uéastnicich, metodice praci, zpisobu dokumentace a predbéZnych publi-
kacich. K nastinu terénni situace je pripojen celkovy plan nalezi§té a vlastniho
unétického pohtebisté.

Rozsahla tfeti kapitola se sklada z piehledného popisu jednotlivych hrobl a jejich
inventare, doprovazeného prabéziné graficky velmi dobife provedenymi kresbami. Vétsi
pocet zobrazeni objekti v riznych fazich odkryvu svédéi o preciznosti terénni do-
kumentace, ktera muze slouzit za vzor i pro nejnovéjsi vyzkumy. K soupisové ¢asti
patti dva dodatky, z nichZ v prvnim je oti§téno hodnoceni nepublikovaného pohie-
bisté z katastru sousedni obce Kyjovice podle nalezové zpravy I. L. Cervinky. Tuto
obrysovou charakteristiku vhodné dopliiuje tabelarni pfehled zakladnich udaju o hro-
bech, v dal$sim textu pak planek nalezi§té a vyobrazeni nékterych pohfba (obr. 44a.
b). V druhém dodatku rekapituluje J. Podborsky star$i i nové nalezy z byvalého
pisec¢niku u TéSetic a podrobnéji popisuje objekt ¢. 7 s lidskou kostrou. Autor vsak
ptevzal z prispévku P. Ko$tufika a D. Palatové nespriavné datovani jimy do klasické
faze dnétické kultury, aékoli ve skute¢nosti ji lze zaradit do starounétického obdobi.

Jadro monografie spo¢ivd v archeologicko-historické analyze pohrebi$té, obsazené
v kapitole 4, ktera je rozdélena do fady krat$ich oddili. Rozbor je opfeny o diklad-
nou znalost star$i i souéasné literarni produkce, vénované problematice starii doby
bronzové. Pomoci peélivé shromazdénych udaja vysvitajicich z nélezové situace pre-
chazi badatel od strohych vyétua k obecnejéxm uvaham o charakteru komunity z té-
Setické nekropole. Pozornost vénuie zejména otdzce détskych pohibd, odrazu sociil-
ni struktury obyvatelstva ve vybavé hrobil nebo dislokaci objektd podle postaveni
zemrelych ve spole¢nosti. Pfedpokldda, Ze lokalita predstavuje uréitou jednotku, tvo-
Fici sou¢ast vétsi aglomerace se samostatnymi skupinovymi pohfebisti. Vyraznym
znakem hodnocené nekropole je nadpriumérné cetny vyskyt kamenu v hrobovych
jamach, dany podle autora nejen blizkosti zdroje suroviny, ale i mistnimi ritualnimi
zvyklostmi. Nejednotny zpusob pouziti kament déli hroby do 4 raznych kategorii.
Kamenné zavaly prevladaji v té ¢asti pohfebisté, kterou lze oznacit jako ,,bojovnic-
kou“. Usili o sledovani daldich vzdjemnych vztahti ve velikosti a vybavé hrobt na
jedné strané a funkce kamennych konstrukeci na strané druhé neprineslo zatim prak-
ticky Zzadné objektivni vysledky. Ve 20 pripadech byly v TéSeticich objeveny stopy
sarkofagi vydlabanych z kmenu, tfikrat se zachytily pozustatky drevénych podloz-
nich desek a jednou de§ténd rakev. Z podrobného terénniho pozorovani vyplynuly
dalezité poznatky objasitiujici postup pfi vyrobé rakvi. V navaznosti na pietni ulo-
zeni mrtvych do dievénych schranek se autor zabyva problematikou geneze tohoto
obyteje v evropskych déjindch a srovnava c¢etnost vyskytu sarkofdgi v jednotli-
vych oblastech unétické kultury. K podnétnému zjisténi socidlniho charakteru
o pravdépodobnosti nejvét§iho poétu imrti v zimnim obdobi dospél V. Podborsky na
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zdkladé sledovani orientace koster vzhledem k predpokladané snaze uloZit zemfelé
jedince hlavou k jihu a obli¢ejem k vychodu. Zvyklosti souvisejici s aktern pohibu
dokresluje nejen rozlozeni raznych druhu nadob kolem neboZtiku, ale zejména do-
klady ritualniho rozbijeni keramiky, rozptylené v nékterych hrobovych jaméch. So-
cidlni skladby unétickych pohfebist si autor podrobné&ji v8imé znovu v pasaZi, pied-
chizejici rozboru hrobového inventdfe. Podet a sloZeni nalezenych milodar konfron-
tuje s vybavenim pohfbu na kyjovické nekropoli i daldich nalezidtich a srovnava
doklady postupu majetkové diferenciace na funeralnim i sidlitnim materidlu. Ne-
obvykle velky pocéet bronzovych dyéek v téSetickych hrobech nebyl jist€ nahodny
a napovidd o zatim bliZe nespecifikovatelném vylu¢ném postaveni uréitych jedinct
v ramci spole¢enského celku.

Podrobnému rozboru nilezd pfedchizi srovnavaci tabulka periodiza¢nich systému
unétické kultury, ktera neodréZi zcela presné soucasné nazory na vyvoj ve starsi
dobé& bronzové na Moravé a v Cechich, kde se do pozdné unétického obdobi zahrnuje
i horizont tzv. vétefovskych vlivl, reprezentovany na Moravé samostatnym &asovym
Usekem vétefovské skupiny. Po typologicko-chronologické klasifikaci 5 keramickych
trid nasleduje hodnoceni bronzovych predmétd, jejichz §kalu tvofi 6 druhd kovovych
vyrobku. Z kosténé industrie je zvlas§té zajimavy artefakt zhotoveny z hlavice femuru
tura domaciho, jenZz predstavuje dosud jediny hrobovy nalez ve skupiné analogic-
kych exempldfti dosud neznamého udlelu, objevujicich se od mladounétické kultury
po stfedni dobu bronzovou. Zminény oddil prace uzavird pfehled vysledk( spektral-
nich analyz vybranych bronzi, provedenych P. MiSustovem. Podle kvantitativniho
zastoupeni chemickych prvki je moino hledat puvod suroviny v oblasti Kru$nych
hor nebo jiZzni ¢4asti harzského pohofi.

Zavéreénou, vyznamoveé vSak jednu z nejdulezitéjsich pasazi ¢tvrté kapitoly tvori
stat pojednavajici o druhotném otevirani hrobu. Dva zakladni aspekty této ¢asto dis-
kutované problematiky jsou motiv a datovani sekundarnich zasahl. Vedle zcela
zfejmych pfipadd postupnych pohibi se velmi ¢asto setkavame s vice ¢i méné de-
vastovanymi hroby. Jejich poéet neni zanedbatelny a svédéi o existenci jevu, jehoZ
vysvétleni by nepochybné objasnilo jednu z dualezitych otazek pravékych déjin. Autor
zde prindsi novy pohled na pti¢iny naruSovani mist posledniho odpodinku zemie-
1ych, k nimZ vazaly mnohé pozuastalé éleny komunity piibuzenské &i jiné citové vzta-
hy. Pripojuje se k dosavadni, logicky zduvodnitelné hypotéze materidlnich cilu lou-
peZe, ale zaroverr nadhazuje otazku naboZenskych duvodid, predevSsim mozZnost
ritudlni manipulace s ¢astmi skeletu, zejména lebkami a znesvéceni pohiebisté jako
celku.

Publikace tésetické nekropole je psana kultivovanym jazykem a zaroveinl ma i vy-
sokou odbornou urovei. Patfi k dilim trvalé materidlové hodnoty a jeji piinos pro
feSen{ §irSich problému star$i doby bronzové je nesporny. Kvalitu prdce podtrhuji
pfehledné planky v barevném provedeni a mnoZstvi srovnavacich tabulek, které
shrnuji poznatky nejen o sledované lokalité, ale celé unétické populaci.

Jana Stuchlikovd

Marek Gedl, Cmentarzysko ze schylku epoki brazu w Kietrzu II, Wroclaw—
Warszawa—Krakéw—Gdansk—Eodz 1987, 257 str. véetné 6 textovych obrazka a 92
celostrankovych kresebnych tabulek.

O velké pracovitosti a vykonnosti profesora archeologie Jagellonské univerzity
v Krakové M. Gedla svédéi nejen polet publikovanych praci, ale i systematiénost,
s niZ prokopal a nyni postupné zvefejhuje zdkladni useky dnes jiZ reprezentaéniho
a vlastné nejvyznamnéj$iho pohfebiité luzické kultury vibec — pohfebi$té v Kietii,
woj. Opole. Autor zpracoval monograficky dosud halStatskou &ast nekropole (1973),
halstatskolaténskou &ast (1985), skupinu staroluzickych hrobl s dfevénymi rakvemi
(1984) a mezitim (1982) také centralni uskupeni Zarovych pohifbi pozdni doby bron-
zové (srov. SPFFBU E 30, 1985, 173); pokracovani svazku z roku 1982 tvofi recen-



