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SBORNIK PRACT FILOSOFICKL FAKULTY BRNENSKE UNIVERSITY L 10 (1965)

ALOIS GREGOR

BOHEMIKA U KOSMY

1. Uvodem

Vsichni ti, kdoz psali o proslulém Kosmové latinském dile Chronica Boemorum,
at to byli historikové, at linguisté nebo literdrni déjepisci, nejen vysoce hodnotili
vécnou stranku a jazykové i stylistické uméni Kosmovo, ale uznale zmitiovali se
i 0 tom, Ze Kosmas byl téZ dokonaly znalec &eského jazyka, ktery plné projevil své
védomosti v tomto oboru i v latinském spise. Rada badatelt probirala tu obsirnéji,
tu struénéji tato bohemika u Kosmy a dosla namnoze k zajimavym a cennym vysled-
kam.

J4 ve svém élanku, ktery je rozsahem omezen, nemohu se poustét do zevrubnéj-
§iho rozboru pomérné bohatého jazykového materidlu v Kosmové Kronice a kladu si
jiny, snad také potfebny a uZiteény ukol. Chei totiZ jednak kriticky ocenit, co bylo
aZ dosud vykondno pro poznini Kosmova vyznamu ve vyvoji éeského jazyka, jednak
naznadit perspektivy dalitho badani v této oblasti, nebot do znaéné miry plati jesté
dnes stesk Travni¢klv, Ze bohemika v Kosmové Kronice pfes hojnost a nepopira-
telnou cenu nebyla ,,bohuZel ani viechna sebrana, ani spolehlivé vydana‘* (Pfispévky
k déjindm Ceského jazyka, 1927, s. 35).

2. Vydan{ latinského textu Kosmovy Kroniky a jeji pfeklady

1. Kosmova Chronica Boemorum byla jiz v dobé svého vzniku (1119—1125),
jakoZ i u budoucich pokoleni velmi oblibena. Svéddi o tom vymluvné netoliko tzv.
Kosmovi pokradovatelé (Kanovnik vySehradsky, Mnich sézavsky, Vincentius a Jar-
loch), nybrz i patnict dochovanych rukopisi Kroniky a t¥i fragmenty. Dokladem stdlé
zivotnosti Kroniky jsou téZ jeji etna vydani. Po prvé vysla Kronika r. 1602 v Ha-
navé s nizvem Cosmae Pragensis ecclesiae decani Chronica Boemorum. Vydal ji
némecky udenec Marquard Freher. Z pozdgjsich vydani zasluhuje povSimnuti edice
Jos. Emlera Cosmae Chronica Boemorum (FRBII, 1874). Naposledy pofidil jeji
kritické vyddni Bertold Bretholz, nazval Die Chronik der Bshmen a vydal v Monu-
menta Germaniae Historica, Scriptores rerum Germanicarum, nova series, tomus I1
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(Berolini 1923). Je to vyddni nadmiru peélivé, které se opird o podrobné srovnani
s patnicti rukopisy. z nichZ jednoho (nékdy tfebifského, nyni brnénského) bylo
pouzito viibec po prvé piimo. Bretholz doprovodil edici ob&irnou tivodni stati
o Kosmové Zivoté, o vzniku a o pramenech Kroniky, o jejim jazyce a stylu. Kosmova
Fe€ a jeho styl by zasluhoval jest& i pro pronikavé charakteristice Bretholzové zv]astni
monografii. Srov. krat¥{ posudek G.Friedricha v CCH 30/1924, 387 —389 a obsirnéjsi
recenzi V. Novotného v CMM 48/1924, 250—265. Ve svém é&lanku se sice opirdm
o vydani Bretholzovo, musim vSak poznamenat, Ze bohemika zaznamenana u ného
v textu jsou nejednou znacéné vzdilena od pravdépodobného znéni starodeského,
nebot jsou zaloZena na opisovalskych chybach v jednotlivych rukopisech. Podobné
nedostatky nalézdme i v jmenném rejst¥iku znaéné obsihlém. Uvedu pro své tvrzeni
alesponi dva doklady. U Bretholze v textu (I. kn., 29. kap.) i v indexu (s. 263) je
uvedeno os. jm. Bobrazlau, kdezto v rkp B je Dobrozlau a v deském p¥ekladu Tomkové
(v. niZe) Pobraslav (= Dobroslav); u Bretholze je os. jm. Zanek v textu (II, 35)
i v indexu (s. 278), a¢koli v rkp. B je Janek.

2. Protoze Kosmova Kronika je spis vynikajici, ktery nadmiru vytfibenou formou
zachycuje osudy celého ¢eského niroda se vSemi jeho pfednostmi i vadami od dob
nejstardich, byla pfeloZena do ¢eltiny, aby se s ni sezndmily vrstvy nejSirs{. Prvy esky
pfeklad pofidil V. V. Tomek; vySel nejdiive pfi Emlerové vydani ve FRB II a pozdéji
i samostatné v knize Kosmiv letopis &esky s pokradovanimi Kanovnika vySehrad-
ského a Mnicha sdzavského r. 1882. Po ném pieloZil modernéji Kosmu Karel Hrdina
s ndzvem Kosmova Kronika Geskd (po prvé 1929, po tietf jako desity svazek knihov-
ny Odkaz minulosti &eské r. 1950). K ptekladu pfidal pfekladatel struénoutivodni stat,
nevelky doslov a cenny rejstiik jmen, u jehoZ hesel je dasto v zdvorkdch pfipojeno
latinské rukopisné &teni, napt. Béld (villa Bela), Bo#j (Bosey), Crnin les (Crinin
silva), Dyje (Dia rivulus) atp.

3. Literatura o bohemikich u Kosmy

1. Cesky jazykovy materidl, pokud se zachoval v bohemikéch u Kosmy, je pred-
stavovan jednak jmény osobnimi, jednak jmény mistnimi a pomistnimi, a to z tzemi
¢eského, moravského i slovenského. Jde tu o jména krajd, hradd, osad, ek, lesi
apod. Pomé&rné mélo je zde jmen obecnych, ale i z t&ch nékters citi se v pfeneseném
smyslu jiz jako jména vlastni. Pfiklady: l#ka: luca latine pratum dicitur (= hika se
latinsky jmenuje pratum, I, 10); Osel: frater noster Ozzel, qui et Asinus (= bratr n4s
Osel, zvany téZ Asinus, 11, 51); krlesu: at illi succlamant ter Krlessu, quod est Kyri-
eleison (= a oni zvolali t¥ikrdt: , krleSu‘, to jest: Kyrieleison; I, 42); Strachkvas:
Ztrachquaz quod sonat terribile convivium (= Strachkvas, coZ znamens strasny kvas,
I, 17) ... Nékdy &eské slovo neni povédéno vibec a &tendti je ponechdno, aby si
je domyslil z latinské podoby. Pf{klady: Calix duas habuit ansas, quod nos vulgo
dicimus aures (= kalich mél dvé drZadla, kterym obecné fikdme ,,ucha’; I, 37);
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per praeruptam viam, quod vulgo dicitur per caudam urbis (= po pifkré cesté, kde se
obecné Fika na opy$i hradu, opys = ocas, ohon; I, 36); in condictam villam, que
dicitur Tinec super monticulos (= do uréené vsi, ktera se jmenuje Tynec Na horkéch;
I11, 23); una ex his vocabitur Mator Gloria, altera E.rercitus Consolatio (jedna z oliv
slouti bude Vice slavy, druhs Voje atécha; I,9); a virginaii vocabulo inditum est nomen
Devin (= od jm2nadévy bylo ddnojméno Dévin; srov. lat. virgo = déva; I, 9); Primizl
(v jinych rukopisech Prziemysl, Przyemisl) ... hoc nomen latine sonat premeditans
(toto jméno latinsky znamend pFemyslejici; I, 5); Gaudentius qui et Radim ordina-
tus est episcopus (= Gaudentius, zvany téZ Radim, byl posvécen za biskupa, srov. lat.
gaudens — rad; I, 24). Snad lze v této souvislosti upozornit na to, 7e Kosmas jednak
pfekladal, jednak parafrdzoval n8kteri Cesksd pfislovi a 1slovi, aby jim latinici
nalezité porozuméli. Napf. Illud nec ipsa potest recuperare Kazi (= to nemiZe ani
Kazi navratit; I, 4). Tak pry ¥kaji obyvatelé Cech, kdy% se n&co ztrati a kdyz
neni nadéje, Ze by to mohli zase dostat. — Sicut vulgo dicitur: Duo catti uno sacco
capti insimul esse non possunt (= Jak se obecné fikd, dva kocouit do jednoho pytle
chyceni pohromadé byti nemohou; II, 16). — Quis enim ignorat, quod camisia propior
est corpori quam tunica (=kdopak by nevédél, Ze je kosile télu blizsi nez kabat: II1,
58) apod.

2. S deskymi — n&kdy i nedeskymi — osobnimi jmény u Kosmy se zabyval
nejdtive Fr. Palacky ve spise Popis starofeskych osobnich a kiestnych jmen
(CCM 1832). N&kters jména zde mnejsou plepsina sprivné, nap¥. Cista m. Csta
(LI, 27) aj.

3. Jazykovy Sesky materidl u Kosmy zpracoval pozdéji Hermenegild Jiredek.
Svoji rozpravu ,,Studie ku kronice Kosmové” uvefejnil ve dvou roénicich CCM.
Prvé dvé kapitoly (I. Osazeni zem& &eské a prvotni jméno jeji, II. Mistopis Cech
v kronice Kosmové vysly v r. 56/1892, 253 —281), dalsi t¥i (III. Skazka o Amazon-
kdch, IV. Ostatni povésti u Kosmy, V. Osobni jména u Kosmy) vr. 58/1894, 106 —117.
K probiranému tématu se vztahuji vlastné jen kapitoly drubd a patd. Mistni jména
probird autor podle jednotlivych kraji (Polabi, Pooh¥i, Posdzavi ap.), osobni jména
podle panovnickych a slechtickych rodi (Pfemyslovei, Vr8ovici ap.). Podet mistnich
jmen u Kosmy odhaduje na padesit, osobnich na sto. Tato statistika v8ak neni pfesnd.
Rekonstrukece starodeské podoby je u ného nejednou toliko hypotetickd. Proti roz-
tfidéni jmen podle kraji, u ndhoZ se uplatiiuje pfevainé hledisko historické, moZno
mit namitky. Mélo by smysl teprve tehdy, kdyby se ukdizalo, Ze jist4 slova nebo jisté
piipony jsou pro pfisluSniky urditého kmene typické. Nevyvozuje-li spisovatel ze
seznamenanych jmen Zidny podobny zavér, neni jeho roztfidéni praktické a ztézuje
prehlednost. Nékterd jména, majici navzajem rysy spoleéné, jsou zbytedné od sebe
odtrZena.

4. Bohemikim u Kosmy vénoval znaénou pozornost V. Flaj8hans, ktery znovu
a znovu zdiraziiuje velkou jejich dileZitost pro linguistiku, tfebaZe jde jen o ,,jed-
notlivé trosky jazykové“ (Nejstarsi pamatky jazyka i pisemnictvi Ceského 1903,
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5. 48). Jejich pocet odhaduje na étyfi sta. Kosmas podle Flajshansova svédectvi
(L. c.) je netoliko schopen spravné pochopit a zapsat formu i vyznam bohemik, ale
ma4 i snahu uvddét deskd jména tak, jak Ziji v feéi lidu. Latina, i kdyZ nem4 palatdlni
souhldsky a neoznaduje kvantitu, nenf pron nepiekonatelnou pfekdzkou v této snaze.
Citi po desku, Cesky se vyjadiuje, desky sklorfiuje, 1 kdyZ piSe latinsky. Tak napf.
Koyata, filins Wsebor, palatinus comes (= Kojata, syn Vseboriv, dvorsky kmet;
11, 23), ale: urbis prefectura data est Cozethe, filio Wseboris (= sprava hradu je dana
Kojeté [= né. Kojatovi], synu V3eborovu; II, 19). To znamend, %e Kosmas usil
v 1. sg. nepfehlasovaného tvaru Kojata, kdeito v 3. sg. ndlezitého tvaru pfehlasova-
ného Kojété. Flajshans mluvi o bohemikich v uvedeném spise na tfech mistech.
Nejdiive je hodnoti obecné (48—49), pak sestavuje na ukdzku nékteré ¢asti tvaro-
slovné, slovotvorné a syntaktické (63—65) a nakonec otiskuje 10. kap. z I. knihy
(Gostivit autem genuit Borivoy;110—111 . ..). Flajshans se vratil ke Kosmovi jesté
pozdéji. Zpracoval samostatné ,,NaSe nejstardi jména osobni” ve tfech roénicich Nasi
fedi (I, 10/1926, 257—266; 1I. 11/1927, 193—197; III. 12/1928, 169—174). Uvedu
odtud jednu ukizku. Kosmas (I, 3) pie: Vir-quidam oriundus extitit nomine Crocco
(= povstal jeden muZ jménem Krok). Flajshans v 1. pojedndni provedl ditkaz.
%e jméno Krok u nis nikdy nebylo a Ze Kosmas zménil spravné , Krak® v, Kroka™
podle alemanského nadelnika Crocco, o némz sly3el za svého pobytu v Lutychu.

5. Nejdikladnéjsi a nejcenné)si rozbor éeskych jmen u Kosmy podal polsky lingui-
sta Henryk Batowski v ¢l. Materjal czeski jezykowy v ,,Kronice Czechéw™ kano-
nika praskiego Kosmy (Slavia occidentalis, tom 9/1930, 8 —72). Monografie obsahuje
tii kapitoly. V ivodni &asti informuje autor poviechné o Kosmové Kronice a ocefiuje
kriticky praci pfedchozich badatelit o eském jazykovém materidlu v ni uloZeném.
Jidro studie tvoii oddil druhy, kde jsou seznamendna viechna bohemika v abeced-
nim pofidku. V tfetim jsou rozebrina bohemika po strince hlaskoslovné, tvaro-
slovné a slovotvorné. Batowski se opird ve svém pojednédni o edici Bretholzovu,
1 kdyZ mé proti jeji reprodukei ¢eskych jmen detné namitky. Je beze sporu, Ze autor
zpracoval své téma velmi poctivé a s pozoruhodnou akribii, ale pfesto nefekl o mno-
hych vécech slovo posledni. Je to pochopitelné, uvizime-li, Ze stat Batowského vznikla
pred monumentalnim dilem Ant. Profouse Mistni jména v Cechdch (prvni t#i dily
napsal sam, ¢tvrty za vydatné pomoci Jana Svobody, 1947—1957), pfed vynikajicim
dilem V1. Smilauera Osidleni Cech ve svétle mistnich jmen (Praha 1960) a pted
velkym rozvojem toponomastiky u nas i v ciziné.

6. Svédectvim potésitelného zajmu o bohemika u Kosmy je téZ disertacni prace
némeckého slavisty Rud. Zascheho Die Personennamen bei Kosmas, jejiZ struény
obsah je poddn v Jahrbuch der philosophischen Fakultit der deutschen Universitit
in Prag, 2. rod. z r. 1926 (3. 87—89). Je t&Zké né&jak tuto studii hodnotit, protoze
pravdépodobné tiskem nevySla (marné jsem po ni pdtral), ale ze seznamu deskych
jmen otiSténych na konci disertace lze usuzovat, Ze nejsoun vSechna pfepséna presné
a spravné.
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7. Také v naSich slovnicich se uvadéji na svych mistech ¢eskd jména u Kosmy.
Tak éini napf. Slovnik &esko-némecky Jos. Jungmanna (1836—1839), Slovnik
staroCesky Jana Gebaunera (I. A—J 1903, K—N 1913) a Mistopisny slovnik histo-
ricky kralovstvi Ceského Aug. Sedldéka (1908). Cesky jazykovy materidl z Kosmovy
Kroniky lze nalézt portiiznu v Gebauerové Historické mluvnici (I. di} pééi a s opra-
vami, s doplitky a se samostatnym doslovem Mir. Komadrka, 1963, II1.* a III? v edici
Fr. Rysanka 1960 a 1958 — rovnéZ s opravami a s doplitky), v Historické mluvniei
¢eskoslovenské Fr. Travnicka (1935) a v Historické mluvnici éeské Mir. Komaérka
(1958). Zcela sporadické zminky o jazyce Kosmovy Kroniky najdou se ve Vyvoji
jazyka Geskoslovenského od O. Hujera (Csl. vlastivéda, ITI. Jazyk 1934). I price
literdrnéhistorické ptileZitostné ocefiuji Kosmovy znalosti éeského jazyka. Tak je
tomu v klasickych soubornych dilech Jana Jakubce, Jar. V18ka, Ama Novika
a vakademickych Déjindch deské literatury (L. dil z r. 1959), kde je velmi in-
struktivni ocenéni Kosmova Zivota a jeho hlavniho dila Chronica Boemorum od
Ant. 8karky na str. 73 an.

8. Spolehlivost Kosmovy Kroniky i po strance filologické nadmiru p¥iznivé oce-
fiuje z historik V. Novotny ve svych Ceskych déjindch (L. dil z t. 1912, 5. 201—242).
Zcela jinak posuzuje Kosmu berlinsky slavista Aleksander Briickner. V némeckém
¢asopiseckém ¢lanku Allerlei Mystifikationen II. Kiinstliche Sagen. Die weise Li-
bussa — ein Mann (Beilage zur Miinchener Allgemeinen Zeitung 1903) zdiraziiuje,
7e u Kosmy pfipominand Krokova dcera Lubosa (I, 4 a jinde) neni Zena, nybrz muz,
a v rozhorleni prohlaSuje naSeho slavného kronikife za vétsiho lhdfe, neZli byli
Dalimil a Héjek dohromady.

4. Prehled €eského jazykového materidlu u Kosmy

a) Jak uZ jsem shora pfipomenul, viimnu si v tomto oddile abecedné uspotddaném
toliko nékterych slov, kterd zasluhujf z n&jakého divodu pozornosti. Moje pozndmky
jsou tedy do jisté miry jenom doplnénim, zpfesnénim nebo opravou seznamu v pfipo-
menutém pojednini Batowského.

b) P#i transkripci jednotlivych hesel se ¥idim tzem, ktery zachovavaji naSe
historické mluvnice, Gebauertv Slovnik staroéesky, edice starsich deskych pamatek
a vibec ty studie, které pracuji se staroteskym jazykovym materidlem. Povaha
bohemik v Kosmové Kronice vyzaduje vSak, Ze v jednotlivostech je nutno volit jinou
cestu, nezli ukazuje nynéjsi praxe. Uvédomime-li si, Ze prvni kniha Kosmovy la-
tinské kroniky vznikla pied r. 1122, druh4 a tfeti v 1. 1122—1125, je tfeba mit stdlena
paméti, jak nejlépe vystihnout stav &eského jazyka z prvni Stvrti 12. stol. Zddlo by se,
%e to neni prace p¥ili§ tézka, protoZe alespon hlavni jevy ¢eského hliskoslovi a tvaro-
slovi z této doby jsou ndm znamy odjinud, ale ve skuteénosti tomu tak neni. Nejednou
jsme na rozpacich, jaké mame volit psani, abychom se pfibliZili skuteéné vyslovnosti
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co nejvice. Vitanou oporou jsou nim arci i shora vzpomenuté price Profousovy,
Svobodovy a Smilauerovy, jako? i stati ve Zpravodaji Mistopisné komise pii CSAV.
Pfipominim, 7e nejedno cenné upozornéni podivé studie Fr. Bergmanna K chrono-
logii nékterych starofeskych zjevi mluvnickych (LF 48/1921, 223 an.).

c) Pii prepisovani jednotlivych ¢eskych slov u Kosmy v Bretholzové edici zacho-
vivam hlavné tato pravidla: 1. Oznaduji délku samohlisek Sdrkou nad samohliskou
(napi. d). — 2. Mékké [ oznacuji apostrofem za pismenem ! (I'), napt. L’ubosa, tvrdé
1 pisi jako ¢ pfed pivodnimi hldskami a, 0, , , ¢ a  a jejich eskymi stfidnicemi. To
viak &inim jen tehdy, je-li to zvl4&t nutné. — 3. Ponechdvam vSude ¢ a nepisi misto
ného teprve pozdéji vzniklé & (g > y > k). — 4. M&kké » oznaluji literou %.— 5.
5. Zaznamenavam svarabaktické samohlasky 1,  ap. u slabiéného 7,  viude tam, kde
jsou zachoviny v rukopise.

d) Neékterd bohemika:

Dobroslav: V rukopisech Kosmovy Kroniky (I, 29) lze nalézt rizné podoby tohoto
jména, jako Dobrazlau, Dobroslaw, Pobrazlau a jen v rkp. B Dobrozlau. Jungmann
piSe Pobraslav (SI. III, 144), podobné i Tomek ve svém &eském pFekladu. Ve shodé
8 Jireékem ((YJM 68, 1894, 115) pokliddm tvar Dobroslav za spravny. Slusi doloZit,
Ze i K. Hrdina ve svém pfekladu vZil tvaru Dobroslav (52) a Ze ve jmenném rejstitku
pfi heslu Pobraslav odkazuje na Dobroslav.

Dibravka: obiit Dubrauca (= zemfela Didbravka; I, 27). Gebauer (SS I, 235) pise
Diibravka, ale na jiném misté (I, 268) uvidi z NekrP femininum Dobrava. Protoze se
v Zadném rukopise Kosmovy Kroniky nevyskyté tvar se samohliskou o, mim za to,
Ze ti, kdoZ psali ono substantivam s —w (= #), méli na mysli souvislost se sté.
dubr- (dibrava, dibravicé ap.). Jiného minéni je V. Flajshans, ktery &te Dobrava
(NR 10/1926, 68) a cituje analogické formy Lubava, Mladava.

Diidlebi: habuit autem principatus sui... has urbes terminales Chinov, Dudlebi,
Netholici (= jeho kniZectvi mélo tyto pomezni hrady: Chynov, Didlebi, Netolici;
1, 27). Jiredek uvadi ,,plém&* Didlebi s hradem tého% jména v jiznich Cechéch 2 osadu
Doudleby nad Malst (CCM 66/1892, 267). Gebauer (SS I, 303) zaznamendva plemenné
jméno Didlebi. Briickner vyslovil v &l. Ursitze der Slaven und Deutschen (AfslPh
22, s. 238) domnénku, Ze je to jméno plivodu slovanského, tiebaZe se jinak poklidala
etymologie tohoto jména za nejasnou. Srovndva (1. c. 239) druhou &ast slova
-lébw s lit. laibas.

Gostivai: qui advenientes castra fixerunt in pratis iuxta villam Goztivar (= ti
pfiSedSe zarazili tdbor na lukdch u vsi Gostivar; I, 24). Jiredek pfepisuje Gostivaf
(COM 66/1892, 275). Gebauer (SS I, 475) uvadi vedle pl. Hostivafi (L. pl. Hostivaii,
2. pl. -var) pozdéjsi tvar jako sg. feminina Hostiva¥, V. Flajshans (Nejst. pam. 64)
poklidd tvar shora uvedeny za gen. pl. Druhd &ast slova souvisi jednak se slovesem
vafits (sr. mistni jména Jedovary, Mydlovary ap., jednak se slovesem warovat:
(= st¥ci, hlidati, opatrovati). Jméno snad povstalo z pfezdivky gostivar > hostivar
= kdo pro hosty (tj. cizince, hosty) vafi nebo varuje (tak Profous I, 639—640).
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Gron: usque ad flumen Gron (== aZ k fece Hronu; I. 14). Jméno je pivodu nejasného,
pravdépodobné neslovanského.

Chlumec: via. . ., qua est exitus ex silva in istam terram per castrum Hlumee (= ces-
tou. .., kde je vychod z pomezniho hvozdu do této zamé pfes hrad Chlumec; II. 9).
V jinych rukopisech se najdou tvary Hlymec, Hlynce aj. Jméno vzniklo p¥iponou
-ec z apelativa chlum a to z chlm (sr. dosud slovenské chlm = kopec). V dnedni po-
dobé zvitézilo svarabaktické u. Gebauer (SS I, 539) poznamendva, Ze za starsi chlmec
je pozd&jsi chlumec (v. Jiredek CCM 66/1892, 272).

Chuib: Tugast. . . tendit ad medium fluminis Chub (= Tugost. . . dosahuje k rozhranf
feky Kouby; II, 27). Nazev této feky uvadi Jiretek (CCM 66/1892, 274) s nézvem
Chub a Gebauer (SS I, 562) jako Chib (= Kamb). V. Novotny (Ceské d&jiny II, 35)
mé pro feku pojmenovani Kouba. Mluvnice ¢eského jazyka zdiraziiuji, Ze v tomto
jménu je tfeba hledat stiidnici za ¢.

Chorasten [Chrasten (ddvnéjs{ jméno pro VysSehrad): inter arbusta aedificant urbem,
quam moderni nuncupant Wissegrad, tunc autem ab arbustis traxerat nomen
Hvrasten (= mezi chrastim vystavéji hrad, jejZ nyné)si nazyvaji VySegrad, tehdy
viak od chrasti dostal ndzev Chvrasten (I, 9). V jinych rukopisech Kosmy lze nalézt
1 tvary Hrasten, Hrastem... Kosmas mél na mysli za lat. arbustum &esky ekviva-
lent chvrast a odtud nazyva v lat. textu onen hrad Chorasten.

Kazi: quaram maior nata nuncupata est Kazi (= z nich nejstarsi se jmenovala Kazi,
1. 1). U Dalimila éteme toto jméno napf. v podobé Kazye. Hijkova Kronika znd
jméno Kasa. Gebauer (S8 I, 27) uvadi dublety Kazé /| Kazi, Jungmann (8. II, 42)
Kaza. V. FlajShanse neuspokojily dosavadni vyklady mistniho jm. Kazin a v ¢l
(NR 12/1928, 169—174) dochdzi k zavéru, 7e Kazin dostal jméno po italském kl43-
tefe Monte (‘asino a %e z tohoto mistniho jména vzniklo jméno osady Kazin. Sr. téZ
&lanek O potatcich d&jin deskych a polskych (CCH 24/1918, 13—44) od Aleks. Briick-
nera a literaturu o Kaziné v Ceskych déjinich V. Novotného (I, 243).

L'utici: qui accepit uxorem nomine Dragomir de durissima gente Luticensi (= pojal
za manZelku jménem Dragomif z nejtvrdsiho kmene lutického; I, 15). Kosmas
predpokldda v lat. adjektivu Luticensis pfibuznost s éeskym slovem J4ty a tuto ety-
mologickou pi{buznost tlumodi latinskym vyrazem ,.durissima‘ (gens). 7
Neklan: Neclan potitur solio (= Neklan se zmoceni kniZectho kfesla; I, 9). V jinych
rukopisech Kosmy se najdou jeSté podoby jiné: Neklan, Neclam, Neklam. Také
Gebauer (SS II, 554) uvddi formu Neklan. Dalimil vysvétluje jeho jméno takto:
A snad mu proto Neklan diechu, | Ze jeho s koné nikdy neseklali biechu (Dal., kap.
17). Jde tu v podstaté o part. n-ové od slovesa kolti* a samohldska a je tu kritks,
jak to byva zvykem u jinych jmen tohoto typu, jako napi. Kockan. Formy na -m
v nékterych rukopisech (tak je tomu i v ném. pfekladé Dalimila) ukazuji, Ze pisafi
formé na -klan u? nerozuméli a Ze ji spojovali s -klam. Briickner (CCH 24, 30)
tvrdi, Ze to jménoc Kosmas vymyslil.

Tet(%)a: laude fuit digna, sed nata Tethka secunda (= ctihodni byla Tetka, co do
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véku viak druhd; I, 4). K. Krama¥ ve spise Die Ankunft der Germanen, Litauer und
Slaven aus der Urheimat am Altai (Ces. Bud&jovice 1916, 136 an.) tvrdi, %e jméno
Tet(k)a) — stejné jako Krok, Kazi, L'uboSa — nejsou plivodu slovanského. S jeho
vyklady nelze souhlasit, jsou pfili§ fantastické a mlhavé,

Zi%: mox fidelis cliens iussa facit et ascendens noctu in media urbe eminenciorem
locum, qui dicitur Zizi (= ihned vérny sluzebnik rozkaz vykonal, a vystoupiv v noci
uprostfed hradu na vyvysené misto, jeZ slove Ziz; I. 36). O ptvodu tohoto zdhad-
ného jména bylo proneseno nékolik domnének. V. Brandl v &l. Ziz (CMM 12, 157 an.)
se domnivi, e jde o slovo mytologické. Jan Peisker v pojednani Zar, Zazisich, Zizi,
Zahot (AfslPh 6, 127) soudi, Ze to jméno znamend praZsky Pohofelec, Ign. MaSek
(v progr. gymn. v Praze, Truhld¥ska ul., 1887) odvozuje Z:%i od subst. sieza = stolec,
J. Teige ve studii Zizi, ein Beitrag zur Erklirung einer Stelle bei Cosmas (Forschungen
deutscher Geschichte 24/1884, 23) tvrdi, Ze toto jméno souvisi s ndzvem némecké
bohyné Ciza. Bachmann ve svém dile Geschichte Bohmens (I, 73) vystupuje s do-
mnénkou, Ze zde bylo jakési stfedisko pragermanského ndboZenského kultu. V. Novot-
ny (Ceské d&jiny I, 692, pozn. 1) tyto nizory odmitd. Nézev tohoto pahorku zi-
stiva nadale nejasny.

Zbygnév || Izbygnév: dux Polonie habens duos filios, unum de_concubina progenitum,
nomine Izbigneu (= knize polsky, maje dva syny, jednoho narozeného ze souloZnice,
jménem Izbygnéva; III, 16); — qui fratrem suum Izbigneu sub fidei sacramenti
advocavit dolis (= jenz svého bratra Izbygnéva Istivé povolal pod zdvazkem pFisahy;
111, 34). Gebauer (HM I, 533) piipomind k témto dokladim, Ze se opravdu musi éist
takto (j. I), jsou-li napsiny podle znéni &eského. U Kosmy je v8ak doloZen i tvar
Zbygnév.

5. Hlaskoslovny rozbor bohemik v Kronice Kosmovs

1. Jak uZz bylo shora podotéeno, jde i v tomto odstavei toliko o vybér, nikoli
o rozbor slov viech.

2. Doklady uvadim jenom z nejstarsich rukopisi, které oznacuje Bretholz ve svém
vydéni jako skupinu 4 a které se pfibliZuji nejvic origindlu Kroniky, ktery vysel
z Kosmova péra. Mladsi rukopisy, jak je pfirozené, nejednou jsou uZ pozménény
podle doby, kdy byly pofizeny.

3. Kvantita neni u Kosmy oznaena viibec, a pfece v mnohych piipadech slusf
tist samohlasku dlouze. Napf. Bdnov — Br. 165 Banov, Lika — Br. 23 luca, Mises:
— Br. 141 Misen, Vrdcen — Br. 117 Wracen atd. Je velmi pravdépodobné, Ze v né-
kterych slovech mély délku i slabikotvorné likvidy , [, ale v daném materiéle nelze
zjistit s naprostou jistotou, kde to bylo. Bude tikolem pifstich badateld, aby i této
vécel vénovali ndlezitou pozornost.

4. Nase linguisty od dob Gebauerovych zajimi otdzka, zda u Kosmy je jiZ do-
svéddena pFehldska 'a — é. Takové zjidténi bylo by arci dileZité pro chronologii této
ptehlisky. Gebauer (HM I, 116) konstatuje na zakladé rukopisi skup. 4, %e u Kosmy
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v deskych vlastnich jménech je pravidlem nepfehlasované a: Brusnice, L’ubola,
PSované, Slazané, Vdcemil aj. Odchylku tu konstatoval jedinou v 1. sg. Neude
(virum NeuSe nomine; III, 15, tzv. nominativ jmenovaci) vedle Neusa (111, 23).
Doklady tkp. 4 jsou tedy svédectvim, Ze v té dobé bylo pravidlem jesté neprehla-
sované a, ale Ze se jiz vyskytuje také pfehliska ¢ —é. K tomuto dokladu — po
mém soudu pravem — ptidivi Flajshans (Nejst. pam. 48) je§té doklad jeden, a to
z tkp. A3: data est Koj&té (ps. Coiethe). Je to dat. k nom. Kojata (stov moravské
mistni jm. Kojetin). Prvni doklady p¥ehlisky ‘e — € jsou v latinskych listinach
z 1. pol. 12. stol. Najdou se u Friedricha v CDB (Jesutboricih, Jesutboricensis z r.
1131). Sr. Fr. Bergmann (LF 48/1921, 223 an.). Tvary célenie a pjetikostie, které
se uvddéji z Praiskych zlomkd hlaholskych, jak se domnival o tvaru célenie
Gebauer, nejsou prehlasované. Prokazal to F. V. Mares (Slavia 28/1959, 132 an.).

5. O jerech a jejich st¥idnicich v Kosmové Kronice moZno fici v podstaté to, co se
obecné uznivi od stanoveni pravidla Havlikova — Gebauerova. V silné posici presly
jery v e, v posici slabé zanikly, nap¥. Gradec < Gradbes, Kladsko < Kladbsko aj.
Gebauer (HM I, 208) se domnival neprdvem, Ze v nékterych pfipadech byvé za psl.
b samohldska :. Mimo jiné uvadi pro tuto svoji domnénku i doklady z Kosmy, napt. in
silva, que adiacet pago Zttbecne (= v lese, ktery je u vsi Stibeéné; I, 3). Pavodni po-
doba jména je Stbeéna a Stbecno, po zaniku t a po spodobé sb > 2zb vznikl nynéjsi
tvar Zbeéno (sr. analogickou zménu stblo > zblo).

6. U slabikotvornych likvid 7, | se vyskytuji pravidelné privodni samohlasky
¢, u. P¥iklady: Brido (Br. 164) = Brdo, Crinin les (Br. 149) = Crnin les, Drizimir
(Br. 150) = Dr7imir; Hlumec || Hlymec (Br. 95) = Chlmec (dnes Chlumec), Plizen
(Br. 200) = Plzefi atp. Byly to vokdly redukované a nebyly nositeli slabiénosti.
Jak je vidét z dokladd, nemé&ly pevné misto, vyskytovaly se pied likvidou i za ni
(Brido i Byrdo, Drisimir 1 Dyrsimer ap.). Pivodni ¢-ovy vokal je blizky samohlasce y.
Svédei pro to dilem dnesni vyslovnost v lastiné (kyrk, vylk ap.), dilem zpusob psani
tohoto vokalu v nejstardich deskych legenddch. Sr. k tomu vyklad Mir. Komérka ve
stati ,,Gebauerovo historické hlaskoslovi ve svétle dneSniho baddni,* kterou pfipojil
autor k svému vyddni Gebauerovy Historické mluvnice (viz vy3e); odstavec o vyvoji
slabikotvornych likvid je tu na str. 740—742.

7. Sté.  je tfeba predpoklidat v jazykovém materidle u Kosmy vSude tam, kde je
psano jednak s, jednak 7 pted pivodnim e, & ¢, 4, b, napl. Bfevnov < Brevnov ap.

6. Tvaroslovny rozbhor hohemik u Kosmy

1. Ze skute¥nosti, o niZ jsem se svrchu zminil, Ze totiZ Kosmas mysli po Gesku,
i kdy? piSe po latinsku. vyplyva jako nutny disledek, Ze se tato schopnost musi
projevovat i ve sklotiovini. Nékteré tvury jsou neklamnym svédectvim. Ze v nich
zachoval Kosmas koncovky &eské. Riké-li V. Flajihans (Nejst. pam. 49), %e z konco-
vek takto zapsanych lze sestavit ,celou grammati¢ku, hlavné oviem deklinaci
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a kmenoslovi‘, je to fedeno s nadsdzkou, ale skutednosti ziistdva, Ze mame zde ne sice
uplny, ale pfece jen dosti pfehledny obraz &eské deklinace. Nesdilim proto skepsi
Batowského, ktery ve své studii (66—68) nevidi v bohemikdch u Kosmy p#ili§ velky
zisk pro poznani sté. sklofiovani.

2. Abychom spravné ocenili Kosmovy zésluhy po této strdnce, nesmime zapominat
na dvé dileZité véci. Pfedeviim je tfeba mit na mysli, Ze Kosmas mistni a osobni jména
¢eského plvodu nesklofiuje. To konkrétné znamend, Ze zhusta ponechdvd nom.
jmenovaci, kde bychom &ekali ze syntaktické souvislosti pad jiny. Nap#.: hunc dux
cum comite nomine Preda, filio Bys, Romam dirigit (= toho vypravi knize do Rima
8 kmetem Pfedou, synem BySovym; II, 29). Dale nelze piehliZet to, Ze v nékterych
pfipadech miZe jit stejné tak o koncovku latinskou jako &eskou. Tu aspoil jeden
piiklad. V doklad& Super ripam Mse (= nad bfehem feky MZ&; I, 4) miZe byt Ceskd
genitivni koncovka, jak soudf Gebauer (SS II, 428: M%), Jiretek (CCM 66, 27: MZe),
Flajshans (Nejst. pam. 63: M£E), ale také latinskd kone. -ae (Batowski 40). J4 sém
zde vidim koncovku Zeskou.

3. Jednotlivé pady s deskymi koncovkami: 1. sg. Vacek (III, 34), Brusnica (1. 9),
Kazi (1, 4) ...; 2. sg. Borde (111, 48), Buza (111, 27) .. .; 3. sg. Grabesi (111, 29) . . .;
1. pl. Dudlebs (1, 27), Lemuzi (11, 37), L'utomarici (1, 10), Pované (11, 37) .. .; 2. pl.
Gabr (11, 23), Netolic (111, 18), Rakis (111, 12), Rokycan (I11, 32) . . ., 4. pl. I utomerice
(po slovese recipiunt; III, 14) atd. Batowski na rozdil od FlajShanse tu nékde eskou
koncovku neuzniva. Tak nap¥. proti Flajshansovi (Nejst. pam. 64) Batowski (s. 49)
nepoklddd za dost prikazny gen. pl. bez koncovky v dokladé: ex provincia nomine
Stodor (= z kraje Stodorani; I, 15).

4. Nékdy oviem Kosmas i éeska jména sklofiuje podle latinskych vzori, napi. 2. sg.
Wenzesla: (I, 15), filio Wseboris (11, 19), 4. sg. Wenzeslaum et Bolezlaum (I, 32),
Grabissam et Protiven (II1, 19) atp.

CZECH ELEMENTS IN THE LATIN OF THE CHRONICLE OF
COSMAS

The Introductory Chapter briefly states the purpose of the present paper: to present a critical
survey both of the work done in the field and of the possible vistas of further research. Chapter
Two offers information on the editions of the Chronicle (especially on that prepared by B. Bret-
holz) and on its Czech translations (V. V. Tomek’s and K. Hrdina’s). Chapter Three deals with
the studies (by the Czech scholars F. Palacky and H. Jiretek, the Polish scholar H. Batowski
and the German scholar R. Zache) devoted to the Czech elements in the Latin of the Chronicle.
Some linguistic and literary papers that touch upon the Latin itself are listed as well. Chapter
Four provides a survey of the entire Czech linguistic material occurring in the Chronicle and gives
in alphabetical order some of the Czech elements in regard to which amplifications and corrections
of H. Batowski’s statements are adduced. Chapter Five examines the Czech elements from the
phonological point of view (discussing the quantity, a-e mutation, the “yeri”, syllabic liquids,
OCz f). Chapter Six treats of their morphology. Cf. the reviews of H. Batowski’s book: FlajShans,
Slavia 1931, 608—615; Travnitek, CMM 1930, 256—257; Weingart, CMF 1931, 266; Hujer,
LI 1931, 354—356.



