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RECENZE 169

#ebnictvo. Md smysl jen ve spojitosti s pdnem, ktery je povéfuje dkoly a pridéluje prici k den-
nimu zaméstndni. Na souds jsou vyslychéni jako nejdilezit&jsi svédkové uddlosti, které se sbshly
v pénovd doms, oviem jako otroci 8 mudenim.

Vyznamem se vyrazu oixérnec bliZi Bsodnwy, jeho odvozenina depdnaiva zastupuje femininum
k olxérne. Pivodnd nebyli Segdnovres otroci, nybrz svobodnf lidé, ktefi tvorili kolem urozeného
muze jakousi druZinu. Z feckého Zivota tento svobodny priivodce zéhy mizi a misto n8ho v dobd
Kklasické provézi zpravidla Reky na cestéch a vilednych vypravéch otrok oznadovany obydejnd
dxdiovdog, jindy degdnwr; timto nizvem pak jsou oznadovéni také otroci, kteri vykondvali stejné
préce jako oixérai.

Mald sémantickd studie Gschnitzerova jisté pomiiZze objasnit pojmy a pfedstavy, v nichZ se
pohybovalo my#lenf Rekii do konce 5. st. pf. n. 1., sotva véak uspokoji historika. Autor sém
nadhazuje nékteré otédzky, napt. zda byly u Rekil rizné kategorie otrokd a nesvobodnyoh a rizné
jejich stupng, zda vidéli Rekové v otroku véc, objekt &i osobu, subjekt a konetnd zda zkoumané
vyrazy zobrazuji soudasny stav & je v nich obsaZeno doznivéni dfivéjSiho zpisobu mysleni, ale
jeho odpovédi tfebas opatrné a zdrZenlivé, jsou mélo presvédéivé. Autor zkoumd jednotlivé vy-
razy oddélend a pfitom uplatiiuje pfevdind hledisko lingvistické, proto ndm zkoumand slova
fikajf o spolefenskych vztazich velmi mélo a nerozhojiiuji védomosti o antické spoletnosti. Pied-
nostf dilka je jasny a pfesny vyklad citovanych mist, coZ vynikne zejména tam, kde se vedle
sebe vyskytujf dva nebo tfi z ondch &tyf vyrazid. Tu mohou jeho vykladu s {spdchem pouZit
prekladatelé.

Antonin Hartmann

T¥i nové publikace o pergamském olta¥i. Pergamsky oltif, jeden ze sedmi mirabilii antic-
kého svéta v residentnim mésté Attaloved, dnes hlavni poklad berlinského Pergamonmuseum,
jejz objevil pfed sto 16ty némecky inZenyr Carl Humann, stal se v poslednich letech pfedmétem
zvyseného zdjmu po jeho ndvratu z exilu v SSSR (1945—1958). Svéddi o tom i tyto publikace
po nové jeho rekonstrukei, kterou provedli r. 1959 Elisabeth Rohde a Carl Bliimel:

Eva Maria Schmidt, Der grosse Altar zu Pergamon, 1961. VEB E. A. Seemann, Leipzig.
Stran 107, tabulf 71.

Svij vyklad uvddi autorka historii vyvoje a vzristu moci Attaloved pfed Eumenem II.
a Fady jeho GspdSnych vélek se sousedy, jeZ umoZnily nejen roziifeni a zkraSleni krilovské
residence na stile upravované pergamské akropoli, ale i zbudovdni oltdfe. Ten neni jen votivnim
darem bohiéim za vitdzstvi, ale i representatnim monumentem panujictho rodu. Ctenét se dozvi,
jak doslo k objeveni oltédfe zdsluhou Carla Humanna r. 1864 a o priibdhu vykopné price na ném,
jez pak vedla k archeologickému vyzkumu celého mésta Pergamu, a jak byla provedena aplnd
rekonstrukce v berlinském Pergamonmuseum aZ r. 1930 a kdo se o to zaslouZil.

Struénym poukazem na thema gigantomachie v fecké literdrni a vytvarné tradici uvidi
autorka vystiZny a pfesny interpretatnf popis reliéfu na 118 deskdoh Sedomodrého maloasijského
mramoru s dramatickymi vyjevy mytického zdpasu bohi s giganty, ktery symbolisuje boje per-
gamskych vldded proti Galattim. Podinéd vychodni stranou podstavy oltédfe, kde je stfedem déje
Zeus a Athena, od nichZ se d&jové pismo rozviji, a postupnd charakterizuje jednotlivé postavy
Olympani a gigantii; Zivy doprovodny vyklad postihuje dramatiénost bojové situace. Pojmeno-
véni postav, pokud nenf dochovdno ndpisné oznateni nad reliéfy nebo pod nimi, autorka bliZe
osvétluje a poukezuje dtendfe na fefeni problému identifikace v bohaté jiné literatufe, takZe lze
jednotlivé ndzory konfrontovati. Pfechdz{ na jiZni stranu oltéfe, kde d&j pokraduje; i tu jsou né-
které identifikace nejisté. Nésleduje popis zdpadni strany pferufené schodi$tém. Na sevetni
strand podinal vlys spie?enim Poseidona a rozvijel se smérem k vyohodu. Mnoho se zde disku-
tovalo o pojmenovini bohynd obecné zvané Nyx, jez patii na vlysu k nejkrdsnéjim. Problema-
tickd je identifikace i jinych postav, nékteré zistivaji anonymni.
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V dalif &dsti pojedndvd autorka o komposi¢nim principu bojovych scén a zkoumd vzédjemny
vztah jednotlivych postav a skupin a probird jeho charakteristické rysy. Hlavni véha lezi na vy-
chodnf{ strand v typu Dia a Atheny; této skupind je v&novédna zvldstni pozornost. Defiluje tu fada
protagonistd dé&je a analysuje se zde jejich funkce v celkové komposici, jeZ neni jednotnd, ale
mé ndkolik variant. Poukazuje se na nékteré motivické pfibuznosti s pfedchozim vyvojem,
v ném% tento reliéfnf styl kotvi. Zajimavé jsou i typy zvifat. Rozdily v kvalitd provedeni svade{
o rliznosti sochafskych mistri. Autorka souhlasf s ndzorem, e tvircem dila byl velky mistr,
ktery mél vliv na své spolupracovniky. Ptes osobni rozdily umsled je tu shodny dobovy styl. Pii
fantasti¢nosti postav a ddje mdme dojem reality. Staré fecké thema gigantomachie tu naslo
novy vyraz, vystupfiovany ke krajni mezi. '

V &4sti o vlysu Telefovd, ktery se lidf od gigantomachie i technickym provedenim, je vyprivén
mythos o praotei rodu Attalovei a doloZen jen nékolika reliéfnimi episodami dochovanymi velmi
troskovit$, které jsou rozestaveny v menfim séle za halou oltédFe. Strutnd je charakterisovén
i rozdil uméleckého podéni tohoto vlysu, odlisného od gigantomachie. Je tu méné dramatidnosti
a idylicky réz proti lad¥ni herojsko patetickému. Je to déno i pozd¥jsim jeho vznikem. Né&které
reliéfy zistaly zde nedokonteny. Otdzka mistrd je tu jedtd obtiZndj#f. Autorka dovozuje vybra-
nymi doklady, #e podnéty jsou té% ze starsich obdobi. V zdvéru je strudnd naértnut postupujici
tipadek pergamské moci za Attala II. a IIL. pod tlakem Rima.

Hodnotu knihy zvy¥uji p&kné provedené ilustrace ve fotokopii (ze 71 tabulf jsou nékteré dvoj-
strénkové) nebo kresbou (pldnky polohové, pidorysy). Jsou tu nékteré nové zébéry a vyznamné
detaily. Pro ndkteré je vSek tfeba se obrdtit do knihy H. Kihlera, Der grosse Fries von Pergamon,
1948. K nézornosti pfispivd té% obraz modelu rekonstruované stavby, dnes ztraceny. UZiteind
je pfehlednd pérovd kresba celé dochované &dsti vlysu. Autorka se opird o bohatou literaturu,
kterou sleduje do poslednf doby, tak#e je na vysi dneéniho stavu védeckého vyzkumu; jsou tu
vEak i origindlni dodatky, je% svéd¥f o jeji intimni znalosti této umélecké pamétky. Kniha mé dvoji
urdenf: Sir8{ obei zdjemct poddvé ndzorny a dosti podrobny obraz tohoto monumentu, jednoho
-z nejvyznaénéjsich z antiky doohovanyoch, pro odborniky je uréen bohaty pozndmkovy doprovod
8 odkazy na anticky pramen a literaturu, v ném¥ je upozorndno na problémy, nejistoty a jind
fefenf.

Eva Maria Schmidti, Le grand autel de Pergame. VEB Edition, Leipzig, 1962. Stran 36, ta-
bulf 71.

V strudndjiim francouzském poddni je na¥rtnuta historie vykopi, popsin oboji reliéfni vlys,
je zminka o umsélcich a poukaz na rizné poddni bohil a giganti. V legendé k ilustracim jsou ptipo-
jeny vysvétlujici pozndmky. Pfipojena je hlavni literatura pro interpretaci gigantomachie. Tato
representativni edice méZe slou%it ndvitévnikim jako pamétnik a je nepochybn® uréena i pro ty,
kdo nemajf mo¥nost vidéti monument na vlastni odi. Kvalita ilustraci je bezvadna.

Elisabeth Rohde, Pergamon. Burg und Altar. Staatliche Museen zuBerlin. Antiken-Sammlung.
Henschelverlag, Berlin, 1961. 2. nezm&néné vydéni. Str. 114, obr. 57. Cena 7 DM.

V kni’ce urdené pro nédvitdvniky Pergamonmusea poskytuje dlouholetd pracovnice berlin-
skych musef 8ir§imu okruhu zdjemect i znaletim pedlivé dokumentovaného priivodce. Je v ném
podéno viechno dilleZité. Strudny poukaz na déjiny mista od 7. stol. p¥. n. 1., jak se jevi v archeo-
logickych nélezech a v pisemnych pramenech, zaloZeni ¥Se pergamské a vyvoj mésta Pergamu
a jeho hradu za Attaloved (283—133). Z nich nejvyznalndjsim vlidcem byl Eumenes II., za
ného# doslo k nejvét¥{mu rozkvétu. Pojedndno je o stavu méste za panstvi Hmského a naértnut
jeho osud do konce 1. tisiciletf,

Na tomto historickém pozadi se vSemi peripetiemi vileénych udélosti je pojedndno o Diové
oltéfi podle archeologického vyzkumu, ktery zah4jil r. 1878 Carl Humann. Struéné jsou popsény
jeho stavebni zbytky, jeZ jsou kombinac{ stavebnich forem orientdlnich s feckymi, a pondkud
3ife vyloZen reliéfni vlys s gigantomachif, kterd pfipomind Fedf mythu déjinné udélosti. Pfi kon-
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cisnosti interpretace je podéno vie podstatné. Fragmenty vlysu Telefova jsou provézeny vykladem
mythu o bijném praotci rodu Atteloved. Déle jsou uvedeny i jiné pergamské skulptury v museu.
Zéivéretnd kapitola vyprévi o osudu oltéfe od doby jeho objevenif Humannem a kon¥ novou re-
konstrukei po vricenf plastik ze Sovétského svazu, v ni% byly provedeny nékteré korektury podle
vyzkumu nejnovéjéi doby. Uplnd je rekonstruovdna v museu zépadni strana oltife se schodis-
tém, severni a jiZni strana jsou zkrdceny (poddny jen v odliteich) a ostatni Bdsti ze severni,
vychodni a jizni fronty jsou umistdny na tfech sténdch musejniho silu. Pfiddn je seznam jmen
bozstev, vysvétlivky odbornych vyrazii a poukazy na hlavni literaturu. Nézornost vykladu
zvysuje 57 ilustraci, mapa, pldnek akropole a grafické rozloZeni fragmentii. Obecné srozumitelné
podéni je zajimavé a védecky spolehlivé.
*

K uvedenym plastikdm se na8ly dalsf doplitky. R. 1963 objevila E. Rohdeové v skladisti per-
gamského musea tfi zlomky pfedstavujici hadf hlavu, jeZ tvofi souédst hadonohého giganta ze
severnf strany oltdfe a dala se zafadit ke skupind zv. Beissergruppe. Je to cenny dopln&k pro tuto
poruSenou &dst komposice dila (AA 1964, 91—100, obr. 1—4, E. Rohde). H. Luschey, feditel
némeckého ustavu v Cafihrad® a nyni v Teheranu, publikoval r. 1962 (Funde zu dem grossen
Fries von Pergamon. 116/117 Wickelmannsprogramm d. Arch. Gesellschaft zu Berlin, str. 42,
obr. 26) &ty¥i nové fragmenty patiicl ke gigantomachii a dva zlomky z Telefova vlysu. Jsou to:
hlava Afrodity ze severnf strany vlysu (z archeol. musea v Cafihradg), torso muzské (Hefaista)
v exomidd, jeZ umisfuje L. na vychodni strané za Heru (z musea v Bergama), Zenskd hlava,
kterou E. Rohde v DLZ 84, 1963, 470 nn., vyluduje z této spojitosti pro jiny druh mramoru,
a hadi hlava jednoho giganta na severni strand. Telefiv vlys doplfiuje hlava z musea v Bergama
a kus obliteje jeho druha v museu v Berliné. Na dal¥{ fragmenty v Britském museu, ve Worksop,
Nottinghamshire v Britanii a v Cafihradé upozornila M. Bieberovd (AJA 67, 1963, 225 nn.).

Gabriel Hejzlar
t

GQaius Julius Caesar, Zapisky o vélce galské. Vyslo v pfekladu I. BureSe jako 36. sv. fady
,.Zivé dila minulosti“ ve SNKLU, Praha 1964. Stran 279.

Po Sallustiovych monografiich o Katilinové spiknutf a o vélee s Jugurthou vy&el preklad
dalétho antického dila z obdob{ krize #imské republiky, a to memodrového dila napsaného jednim
z hlavnich udastnikd této krize. '

Piekladateli zndmému d¥ivdjsimi preklady Ovidia se podafilo pfibliZit Seskému tendfi
viechny hodnoty origindlu. Nynéjsf preklad vychdzi uZ podruhé, neni viak pfetiskem piekladu,
ktery vySel poprvé r. 1940 a na potdtku druhé svétové vdlky hovél zvySenému zdjmu o véletné
otdzky a z4libé v memodrové literatufe a v Zivotopisech. Bure§ sviij novy pieklad zcela pfepra-
coval. Pfedevim odstranil nedostatky, jet vytkl v recenzi C. Vrének (Listy filosofické 69/1942,
str. 191—196), jako byl chybny pfeklad, nepfeloZend jednotlivd slova i celé vdty, ponékud
omezil ptiliSnou volnost v dopliiovéni textu vsuvkami, je% jej mély uinit srozumitelnsjsim a &asto
nahrazovaly poznimky, a upustil od problematickych modernfich equivalentt za latinské
vojenské terminy. Ale i jinak pieklad pozmé&nil. Uplatnil v ném stylistickou pohotovost a obrat-
nost, s niZ se mu podafilo pfetlumoédit jasnost a vyraznost Caesarova slohu.

Pro Burestv pfeklad je charakteristioké, e nenapodobuje stavbu latinské véty a pfedeviim
tetnd hypotaktickd spojen{ ménf v parataxi, vazbu abl. a jiné participidlni vazby preklddd
zpravidla hlavnimi vétami. Tim viak Sasto zbavil celou v8tu vnitinfho napdtf, které obydejné
vrcholi na konci souvéti. Nékdy vétu vedlejsi zjednoduSuje a vyjadfuje &eskym substantivem:
1,5,1 id quod constituerant své difvéjsi rozhodnuti. 1,4,1 poenam..., ut igni cremaretur trest
updlenf. 1,14,4 quod ... tam insolenter gloriarentur quodque ... admirarentur a nestoudné jejich
vychloubéni ... a vlastnf Gdiv aj. V&tu vztaZnou nahrazuje neshodnym pifvlastkem: 1,7,2 pons,
qui erat apud Genavam most u Genavy. 1,3,1 ea quae ad proficiscendum pertinerent comparare



