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MISCELLANEA ARCHAEOLOGICA 133

Ze spektrélni analyzy rudy a Zelezného &idla lze soudit, Ze zdej8i hutnici vyuZivali mistnich
zdroji rud. Srovnén{ strusky ze sidli§té a z pfedpoklidanych huti vykdzalo tém& naprostou
shodu. Metalograficky rozbor ukdzal n» pomdrnd vysoce vyvinutou techniku zpracovédni Zelez-
nych vyrobki. Uvedené z4véry pro nedostatek vétSiho pottu analyz je vSak nutno chipat jako
pfedbé&zné.

Jaroslav Malina, Pavel MiSustov

Spektral- und metalographische Analyse latenischer Funden aus Bezkov (Bez. ZnoJmo). Der Bericht er-
glinzt den Aufsatz verdffentlicht in SPFFBU E 10 (1965) auf der Seite 354f. Auf der latenischen Sledlung bei Bezkov
wurde auch Eisenschlacke und cine Ahle gefunden, von demn nahen Bach kornmt Brauneisenstein her. Die Spektralanalyse
sollte die Zusammenhinge mit angenommenen Hiitten feststellen (dic Funde der Eisenschlacke und der Gussstiicke 400 m
vor der Siedlung). Aus den Resultaten ist maglich Schliisse zu ziehen, dass’ hieslge Hilttenleute ortliches Erz ausniitzten.
Die Ahle wurde auch der metalographischen Analyse (Taf. XTX) unterzogen, dle ein hohes Nivean der Bearbeitung erwles
(die Ausschmiedung verging bel der Temperatur cca 900 °C, die Struktur ist dic selbe wie bei heutigen mehrkohl eustoff .
haltigen Stahlen). Eingefiihrte Schliisse sind natiirlich nur vorliufige.

Lesni dfeviny na Pohansku v dobé& ¥iSe Velkomoravské

Archeologicky vyzkum slovanskych hradist v Dolnomoravském udvalu pfindsf zajimavé do-
klady o historii lesnich porostii. Rozsshlé odkryvy umoZhuji ziskat bohaty materiél rostlinnych
zbytka, zvIa&té dfev. Jsou to jednak mohutné kily a trdmy z vali, jednak zuhelnat&lé df¥evo roz-
trousené v mnoha objektech. Nélezy semen a plodd dfevin i bylin jsou zatim vzacné a doposud
se nikdy neprovadél jejich systematicky vyzkum. Rovné% jeitd nebyly paleobotanicky zpraco-
viany makrozbytky ze stejnd starych vrstev povodilovych kali feky Moravy, které by byly
vhodnym dopliitkem. Proto se rostlinné ndlezy z velkomoravskych hradist tykaji jen stromového
a kfovinatého patra lesnich porostii. O jejich bylinném podrostu stejné tak jako o kulturnich
plodindch nemdme téméf Zidnych Gdaji, vyjma ojedindlé ndlezy z Mikuldic. Veskeré dosavadni
ndlezy maji pfevaZné orienta¥ni charakter a mohou ndm jen zhruba naértnout sloZenf tehdejsf
vegetace.

Z vyzkumi Pohanska u Bfeclavi jsem mél zatim k disposici na 600 zlomki uhlfkd a zuhelna-
télého dfeva z valu a 2 riznych jinych objekth. V tomto materidlu jsem zjistil na 20 druhd
a rodd dfevin. Nékteré zlomky pro 3patny stupen zachovini nemohly byt uréeny jednoznaind
a proto je v nasledujicim pfehledu (str. 134) uvddim s otaznikem.

Na v3ech hradi8tich lezicich v aluvidlnim \Gzemi feky Moravy je prevlddajici dfevinou dub
(Na Valech u Mikultic, ve Starém Méstd).! Na Pohansku je tato pfevaha podle dosavadnich vy-
sledkii analyz nejvétsi, dfevo a uhliky dubu se vyskytuji téméf ve viech objektech vyjme hrobi.
Jeho dfevo bylo nejvice pouZivané a nutn® to predpokldds i velky vyskyt dubu v okolnich lesfch.
MiZeme tedy oznadit dub za prevlddajici dfevinu tehdejiich okolnich lesii. Provézel jej nejvice
jasaa 8 jilmy (jilm habrolisty a vaz), topol, babr, hloh, feSetlik, svida, kalina, brslen; na lesnich
okrajich a piskovych pfesypech liska, briza, borovice. S témito dfevinami, zvlistd s liskou se
v dnesnich luzich setkdvime jen velmi mélo. Proto tim spife je napadny jeji ¢asty vyskyt na viech
lokalitdch lezicich v inunda¢nim dzemi Moravy a Dyje. Plyne z toho poznatek, Ze tehdej¥i lesy
v ni%iné netrpély tolik zdplavami jako v pozdéjsim stiedovéku a novoveku.?

Na viech velkomoravskych hradistich je zajimavd piitomnost jedle a buku. Pivod dieva
jedle musime hledat ve vyssich polohdch Bilych Karpat, odkud bylo dovdZeno pro nékteré spe-
cidlnf potieby femesel. Nikde se nevyskytuje ve vétiim mnoZstvi: na Pohansku byla jedle z}idténd
ve ¢tyfech objektech, v Mikuléicich v 1 objektu. Byla pou#itd na vydfevy hrobd. Hojnéji se jedle
vyskytuje v ndlezech ze Starého Mé&sta v hrobech, vydievd studné a ve vzorcich z nddobi. Jejf
Sastdj¥i pouZiti ve Starém MéEstd je podmindné vétdi blizkosti mist jejfho prirozeného vyskytu.
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Dfevina v ks?ahs; s;zygf:ich Polet zlomkd
Dub (Quercus sp.) 121 451
1 Dub ? (cf. Quercus) 3 3
Jasan (Fraxinus sp.) 24 42
Jasan ? (cf. Fraxinus) 1 1
Vaz (Ulmus leavis) 4 13
Jilm habrolisty (Ulmus carpinifolia) 5 8
Jilm (Ulmaus sp.) 2 2
Jedle (Abies alba) 4 10
Jedle ? (of. Abies) 3 3
Liska (Corylus avellana) 6 7
Hloh (Crataegus sp.) 4 6
Topol neb vrba (Populus vel Salix) 5 6
Topol (Populus sp.) | 3
Topol ? (cf. Populus) 1 1
Vrba (Salix sp.) ' 1 2
Redetldk (Rhamnus cathartica) 2 1
M1éd (Acer platenoides) 2 4
Buk (Fagus silvatica) 2 3
Buk ? (of. Fagus) 1 1
Svida (Cornus sanguines) 3 3
Kalina (Virburnum opulus) 3 3
Habr (Carpinus betulus) 2 2
Jablot (Melus sp.) 1 2
Bfiza (Betula sp.) 1 2
Borovice (Pinus silvestris) | 2
Brslen (Euonymus sp.) 1 1
Neurtitelné 2 2
e e - e o
Celker zlomkd : 587

Buk byl zjitény na Pohansku ve &tyfech objektech, v Mikuldicich v 7 objektech a ve Starém
Méstd v 18 objektech. Plivod jeho dfeva mitZeme hledat na Gpatnf pahorkating Chiibi. Na eda-
ficky vhodnych polohédch sestupoval hluboko do stupné doubrav.

Nékolikalety vyzkum t# hlavnich velkomoravskych hradif — na Pohansku u Bfeclavi, na
Valech u Mikuléic a ve Starém M3std — ndm umoZiuje pfedbdiné srovnat vysledky jejich paleo-
botenickych analyz a ukdézat ne kvalitativni sloZeni tehdejifho luhu a porostii piilehlych
pahorkatin lerrujicich moravaf{ aluvium (viz tabulku). Dal¥ vyzkumy hradiff mohou tento
seznam je§td dile doplnit; zvlé5té pro kvantitativni hodnoceni zastoupeni jednotlivych dfevin
by bylo %#idouci ziskdnf novych materidld.

E. Opravil

1 E. Opravil, Paleobotanicky vyzkum slovanského hradiska Na Valech u Mikuléic. AR X1V 19, 475—484. — E. Opravd:
K charakterlstice pHrodnich porm&ri okoll Starého M&sta v dobd FlSe Velkomoravské (v tisku).

3 V. Nefesany, PHspévek k historli leatt dolnfho Podyjf podle rozboru ulllkidl ze staroslovanskéhn pohFebite v PHtlu-
kidch, Leanlcké prace 27, str. 10—12.
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! Dievina

Jedle (Abies alba)

Borovice (Pinus silvestris)

Javor (Acer sp.)

Babyka (Acer campestre)

MIéE (Acer platanoides)

Olée (Alnus sp.)

Briza (Betula sp.)

Habr (Carpinus betulus)

Tresen (Cerasus avium)

Plamének plotnf (Clematis vitalba)
* Svida (Cornus sanguinea)

Liska (Corylus avellana)

Hloh (Crataegus sp.)

Brslen (Euonymus sp.)

! Buk (Fagus silvatica)

Krusina (Frangula alnus)

Jasan (Fraxinus sp.)

Zimolez (Lonicera sp.)

Zimolez pyFity ? (Lonicera cf. xylosteum)
Jablon (Malus sp.)

Hruseni (Pirus sp.)

Topol (Populus sp.)

Topol peb vrba (Populus vel Salix)
Dub (Quercus sp.)

Dub cer (Quercus cerris)

Dub pyfity (Quercus pubescens)
Dub zimnf (Quercus petraea)

Dub Letni (Quercus robur)
Regetlék (Rhamnus cathartica)
RiiZe (Rosa sp.)

Vrba (Salix sp.)

Bez terny (Ssmbucus nigra)

Jefdb (Sorbus sp.)

Biek (Sorbus torminalis)

Lipa (Tilia sp.)

+ Jilm (Ulmus sp.)

{ Jilm habrolisty (Ulmus carpinifolia)
| Vaz (Ulmus laevis)

Jilm drsny (Ulmus scabra)

i Kalina (Viburnum opulus)
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In vorliegender Arbel) sind dle Ergebnlsse der Holzkohlenanalysen aus der slawischen Burgwallstitte Pohansko bel
Bieclav an dem Zusammenfiugs der Fliisse Morava und Dyje angegeben. Es wurden vorllegende Gehdlzarten festgelogt
Elchen, Esche, Flatterulime, Feldulme, Weisstanne, Hasel, Weissdorn, Puppel, Weide, Kreuzdorn, Spitzahorn, Rotbuche,
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Hartriegel, Gemeiner Schueebal, Wejssbuche, Apfelbaum, Birke, Gemeine Klefer, Plaffenkiippchen. Dus vorherrschende
Gehblz war dle Eiche, mit der Esche und mit der Ulmen gemischt. Das Holz der Wiesstanne stammt von héheren Lagen
des Geblrges Welsse Karpathen, die Herkunft des Holzes der Buche liegt In dem Gebirgfuss ringsumher des Hiigellandes
Chilby. Die Buche griff damals sehr tief in die Eichenwaldbestinde ein. Zu dleser Arbelt ist eine Vergleichstabelle ange-
knipft; In dieser Tabelle sind alle Holzkohlen aus den drel slawischen Burgwallstitten von Dolnomoravsky ival (Siid-
mihriaches Becken), eingefihrt: Pohansko bei BFeclav, Valy bei Mikulfice und Staré Mésto.

StFedovéké opevndni v trati ,Na hornim hradke” v katastru obece Lhotice
(okr. TFebit)?

Opevnény objekt je na severnim vybézku hiebene, tdhnouciho se asi 300 m po pravém bfehu
#¢ky Chvojnice, na jehoZ jiZnim konci je jiné stfedovéké opevnéni.? Hlavni osa opevnéni se téhne
ve sméru SSV—JJZ. Opevnén{ sestdvd z navrieného kopetku, plosiny, hréze a pfikopu. Kope&ek
je v podstatd komoly jehlan, jehoZ vrchol tvoii ploSinka o rozmérech 20 x 17 m. Severn{ roh byl
pozdéji rozvezen. Vyska nad pifkopem je 7 m, nad tdrovni plodiny 4 m. V severovychodni &isti
plosinky na komolém jehlanu je okrouhld prohlubeii o praméru 6—7 m, hluboks asi 0,5 m, ve
které se jiz pfed vyzkumem nachdzela obdélnikové jéma o rozmérech 2 1 X1 m, jeZ je pozistat.
kem po tkrytu z druhé svdtové vilky. Zbytky po jinych dvou dkrytech jsou patrny ve sténdch
kopetku. Ze SSV strany pfiléhd ke komolému jehlanu ploSina lichob&znikovitého tvaru, o nej-
del3fch rozmérech 30 x 40 m, ukonéend na severni strand zbytky hrdze, zvedajicf se 5 m nad uroven
byvalého dna rybnika & 1 m nad trovei plodiny. Zbytky zédpadniho ukonteni hréze jsou dobfe
patrny na levém biehu Chvojnice. Pfi naplnéni rybnika byl objekt chrinén vodou rybnika ze
strany severnf a vodnim pifkopem ze strany zipadni, jihozapadn{ a jiZni. Na stran& vychodni
spada cely terén prikfe k dneinfmu korytu Fitky Chvojnice (obr. 5 a 6).

Objekt byl ddstednd ,,vyFezan® a Zdstetnd navrien z jilové hliny, které bylo také pouzito ke
stavb®é hrize rybnika. Nikde nebylo stopy po pouZiti kamene.

V &dervenci 1964 byla plodinka komolého jehlanu zkoumina nékolika sondami o rozmérech
vesmés 200 X 80 em. Hned pod povrehem se nachdzela jilovd piida bez nejmensich stop po osid-
lenf. Jen v sondd & IV u kruhovité prohlubnd byla v hloubce 40—60 cm Sedivd milo zietelnd
vrstvitka s uhliky.

Pro obdobi raného a vrcholného feudalismu jsou v cel¢ stiednf a zipadni Evropé typickd
drobnd feudilni sidla, jejichZ hlavni &isti je uméld vyvySenina, obklopend ptikopem a valem
(,,motte*, ,,moated mound*, ,,Turmhiigel’). V Rakousku rozdéluje H. P. Schad’n podle téchto
vyvysenin tamni drobnd stfedovékd opevnéni (t.zv. ,,Hausberge*) na &tyfi typy: 1. Jednoduché
komolé kuZzely; 2. komolé jehlany &tvercového nebo pravouhelnikového pidorysu; 3a. spojeni
komolého kuZele a jehlanu; 3b. tif aZ 8tyfdilné polohy; 4. atypické polohy. Jejich detailni datovani
nepoddvid, ale ramcové je klade do doby, kterou nazval ,,Hausbergzeit® (1000—1400). Komolé
jehlany na ¢tyfstranné zdkladnd klade v Rakousku v rimei tohoto datovanf do mladif doby.
Tento typ rozd&luje ddle na dvd skupiny, z nich prvni, kterd obsahuje mensi polohy sc znaénd
zaoblenymi rohy, sé ndpadn® hromadi na Moravském poli, zatim co druhd ostfe vyhranénd pied-
stavuje jiz pfechodny typ.?

Na Moravé podobné déleni dosud nebylo provedeno, ale podobnou vyvydeninu ve tvaru ko-
molého jehlanu mé ,,Hrddek‘ u Brankovic (okr. Vyskov)3, ,,Stary zdmek* u Lulte (okr. Vyikov),®
,»KaBtyl" u Vlachovic (okr. Gottwaldov),? ,,Schléssel” u Cizkrajova (okr. Jindfichily Hradec) aj.
Podobné i tvar komolého jehlanu na opevnéni ,,Horniho hradku* je moZno pfifadit k tomuto
typu a to, pro znadnou zaoblenost rohti a nepravidelnost v celkové situaci, k prvni skupina.
Ostatni moravskd opevndni tohoto typu, jelikoZ nezndme jejich presné piidorysy. k jednotlivym
skupiném nepfifazujeme.



