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ZPRAVY Y

vani, kieré by kolegin pozivala. Poukuzuje piitomy i na politické pozadi nckieryel kolegi
t i davody, proe proti nim vystupoval zejména senal, Ale autor se jiz neodhodlai k hiub-
Simu — i laké znaénd svizelnému -— pedeni olazky, klerd se nam pii éetbé jeho kuihy
satma ackolikeat ninmodék nabizi, a 1o, jaké socialni pozadi méla opélovne zakazovani ko-
legia, quae adversus renc publicam videbantur esse constituta. Ale @ bez who doehdzi lin-
derski v 1é10 studii ko eenndm pozitiviim  v¥sledkium.,

Josef Cesla

Heinrich Josef Vogels, Die Uberlieferung des Ambrosiasterkommeniars zu den Pauli-
nischen Briefen, Nachrichtco der Akademic der Wissenschaflen in Géntingen, Philol-1lisi.
Klasse, Gottingenn 1959, Swe, 107—142

O aulorstvi homentdie k Pavlovym epistolin, pripisovancho od dob Cassiodorovyeh Ambro-
zovi, s¢ vede spor jiz od Erasma Rollerdawmskébo, kiery Ambrozove aulorsivi jako prvni ros-
hodné odmill. Prvou kapitolu své studic vénuje 11, J. Vogels pirehledu antickyeh i moder-
nich ndzoru na autorstvi Komentiie a dalsich spis (Quaestuones Veleris ¢f Novi Testamenli,
Vyklad evangelia Malousova, Mosatcarum ¢l omancrum legum collalio), piipisovanyceh 1émuZ
Pscudo-Ambrozovi, zvanému bézné Ambrosiaster. Ddle podava obsabh Komentidie a ve el
kapitole pak plu(-lmu k vilastnimu 1ématu sludie, llll\Upi\'u(, tradici lexti Ambrosiasira.

Zalim co sc¢ maurinské vydini Komentife opira pouzc o thinact rukopist francouzské
proveaience, je nyni znamo celkem sedmdesitdva rukopisa. lelch studiem dochdzi Vogels
paralelne s 11 Breweremn (ehoz zaveéry vydal z pozisialosii A, Souter The Karliest Latin
Commentaries on the Lpistles of St Paul, Oxford 1927) k minéni, Ze zuaﬁné zmateni ru-
kopisnd tradice, jiz si poviimli a na niz si stézovali vsichmi starsi vydavatelé dila, neni
zavinena pisaiskymi ehybami a nedopalienimi, nybrz samoinym autorem Komentaie, kiery
sve dilo prepracovival, nejsa spokojen s jebo pitvodnim znénim. Rovnéz souhlasné s 1L Dre-
weren a nezivisle na nem rozeznava Vogels (i redakee INomentdice. Jejich znéni viak v ru-
kopiseelh nenachazime jasné od sebe oddelena, jsou ruzné& promisena a mnohdy j¢ oblizné
urcil, kterou redaker viasiné wen ¢ onen manuskript predstavuje. Aulorovi studic se viak
podaiilo rozdeélit zndmé rukopisy do 1 zdkladnich skupin, z nichz kazda piedstavuje, 1 kdyz
nikoli vyhranéné, jeduu vedakei. Piilom  bere Vogels zietel zejména na znini komentaie
epistoly k Rimantun.
studie je stanoveni chwrakieristickyeh vysit kazdé redakee @ rozbor [lihiace
l'u|\0||t\ll wynity skupin, Celd price se ¢lenddt jevi jdk() priprava k nové ediel Mnbrosiastrova

Komenlile, jenz dosud nebyl spolehlivé vydén, Nadlo se z ni da jisté leceos vylézit pro
wréend chaml\lmu dila a pro stanoveni dob\ je ho vznika, ¢im2 maze byt honcee Koneit dan
i novy ziklad k feseni olizky inatorsivi, Jana Nechutovdi

Linos Politis, Die Handschriftensammlung des Klosters Zavorda und die Neuauf-
gefundene Photioshandschrift, ’hilologus 105 (1961), 136—144.

Profesor Solunské luuvcrslly Linos Politis, ktery se piedstavil brnénskym klasickym [filo-
logtim pii své piredniddce, uspobidané na jaie v 54 Jednotou kit NI(]\V(‘II filologti v Brne,
upozornil v listopadu 1959 v novinach ieckou velbejnost na 1o, Ze nua své studijni cesté
objevil v kladtere Zavoeda v adni Makedonii mezi jin¥ou zajimavymi a nernimymi ru-
kopisy jeden, kieey obsabuje dpluy text slovniku Fotiova, (Doposud byly zndmy jen dva
neuplné rakopisy, jeden, zvany ,Galeanus™ je v Cambridgi, ma viak velkeu mezera od
zadatku az po slovo €xdpvpeor, druhy, klery jo ve stami knihovné v Berling, nim poskyltuje
pouze zadéilek po slovo dmagrog.) Tak je vlasing Politisem objeveny rukopis jedinym xdplnyim
textem Fotiova slovniku.

V piedkladané praci nds Linos Politis seznamuje: 1. s kladierem Zavorda a s jeho okolim,
2. se sbirkoun Sternich rukopist. 3. s noveé objevensin Fotiovym mmkopisem, 4. ¢ plancm
na uplng vydani Fotiova slovniku a s antory, ktefi jsou v objevené ¢asti slovoiku eilovini.

Po podrol)n(‘m geogrifickén urceni pladtera Zavordy  (lezi na svahu na levém  bichu
teky Aliakmon, jiZné od Kozani a na vychod od Greveny) se dovidame, ze klasier byl za-
loZen na pod atku 16, stol. sv. Nikanovem. Pokud jde o Klasterni lll]\O])I\\' Jl‘]l(‘]l existence hyla
mami. nebyly viak wikdy podrobnéd zkoumany. Jejich podet je 2000 2 toho je 29 napsino
na pergamena, 23 na bombyeiou a ostaini pak na papiru. Tzv. rukopis Folitty neohsahije
pouze Folidv slovnik, nybry i Fadu daldich spisit a spiski, jejichz celkovy poéet udivi Po-
litis ¢islem 21 (ze A0G folii zahrnuji Fotitv ¢lovnik jen folia & 77 a7z 198). Pozoruhodné je,

-
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Ze se W zachycuje cela fada daldich lexikografickych dél (napt. folia € 209—363 zahrnuji
pismena K az X). Ukol vydat cely Lext Fotiova slovniku si vzalo na sebe ,oddéleni starc
filologic na université v Soluni a s praci se zaéalo 1. dubma 1960. Nerozhodnuto zatim
zhsldvi, zda se v novém vydani budou uvadét u kazdého hesla varianly viech rukopisi.
Aulor nas laké upozoriiuje na to, Ze v nové nalczeném dile nejsou citdly z antickych
autorii lak Casté, jak se occkiavalo (pocel citevauych Dbisnikit ¢ini 40 a prozaikii 34), nej-
spiSc prolo, Ze lalo ¢ast je néjukou kralsi verzi lexika. Nezbyva ner ocekaval nové vydani
textu Fotiova slovniku, kieré bude smno o sobd nejlepSim  svidectvim  velikosti - objeve

profesora Politise. . Dagmar Bartontkovdi

A. P. Kaidan. Dérevia i gorod v Vizantiji IX—X vv. Moskyva L1960, stran 431,

Péci Akademice véd SSSIY vysla neddvno v Moskvé obsahla publikace znamého sovéiského
védee A. P Kazdana, o kieré se v podiitulu hovoii juko o ,,Nastinu listorie byzanlského
feudalismu™. V idvode k celé préci (str. 3—20) nds aulor struéné poutuje o tom, jok rozdilné
piistupuji k duné problematice historikové burZoasni a soveétdti videi, klefi se opiraji
o udeni historického materialismu. Velmi insiruktivni je tu autoriv vyklad o charakleru
pramenit a o 8zkostech z toholo charakicru plynoucich (aulor 1yto prameny rozdéluje do
12 <kupinj.

Sumotnd prace se sklada ze sedmi kapitol. Kapitola prvni (21—56) pojedniva o rozvoji
obtinového vlastnictvi. V2. kapitole (37—122) s¢ awtor snazi dokazal, ze v Byzanci venika
v 9.—10. stoleti ne toliko velké viasiniewvi pidy, nybrz prime vlasmicivi fendidluibo typu.
s lakovymi hespodiaiskymi dusledky jako je napi. {eudalni renia apod. O viloze byzantského
Uil v obdobi feudalizace se hovori v tireti kapitole (123—189). V dalsi, ¢ivrelé kapitole (190
az 249) se dodithme o zvlaStnosiech v rozvoji byzantského temesla a kapitola pata (250 az
300) je vénovana zboZni vyrobhé v lehdejii Byzaneii. ¥V predposledni kapitole se hovoii o so-
cialni struktuie byzantského femesla o obchodu B301—=3451. A koneéne v zavereené, sedmé
kapitole rozebira autor problematiku sociilnich rozpori v byzaniské spolecnosti v 9.—10. siwol.

Ke knize je pFipojen seznim zkvatek (420—422) a viéeny repstitk  (423—430), sestaveny
P. A. Ivjanskou. Vlasini text publikice je opaticn bohatym poznimkovym aparatem.

Dagmar Bartoitkovi

+Zipad — pojem a skuteénost* ve stfedovéku a v antice.

Ve dnech 19., 20. a 26. kvétna 1959 se¢ konala na Humboldtové université v Berline
pod zaStitou starovékého oddéleni Institulu vicebeenyeh déjin védeckd rozprava o proble-
malice pojmu ,,Zdpad’’. Toto iéma je velmi aktualni, prilomn vSak, jak ukdzala diskuse na
Kongresu zipadocvropskych a americkych véde, konana v r. 1955 v Mohuéi, neni pojem
Zipadu jasné vymezen a védecky snad ani jednoznaéné vymezen byt nemiZe.

V Gvodnim projevu ukdzala prof. Liselotte Welskopfovd na poliebu uwjasnéni u piesného
vymezeni pojmu Zapad, jehoZ spravné uZiti ma dalekosahly vyznam nejen pro védeckouw
praci, ale 1 pro orienlaci v souéasném déni politickém, a to jak ve svélovém mékitku, tak
tak¢ — a ze¢jména — na uzemi obou némeckych stard,

Dale byly pronescny velferdtly, jejichz piehled zde podivame:

Bernhard Tipfer (,,Das Abendland in der miutelalterlichen Geschichte™), uvedl, z¢ sou-
casnd burZoazni literatura uzivd pojmu Zipad (piip. i pojmu Kvropa) juko vyrazu pro du-
chovui rozdiluost, ba protikladnost k ideové oblasti v¥chodni. Zipad poklidaji piivrzenc
tcholo pojeti za jedinou kolébku veskeré pravé, humiamni kultury; opravnénost takovéto kon-
ecpee je oviem prinejmensim sporna. Probirany pojem mi pivod ve sifedovéku, kdy se slova
woceidens® uZivalo velmi Gasto, zejména pro oznaceni sléry vlivu kawolicke cirkve na rozdil
od oblasti Fecko-pravoslavné. Tolo rozdéleni do znafné miry skntetné odpovidalo existenc
dvou riznych duchovnich svétd, oviem jen po dobu sifedoveku, 1. tak dlouho, dokud ideovou
wpht Zivola urcovala vyheadne cirkev.

Proj. Eduard Winter (,,Die ostslavischen Viller und das Abendland®). ukazal, ze yvrz1ah
mezi v¥chodnimi Slovany a Zipadem patii mezi 1ty akwilai problémy, kiere teprve &ekaji
wa marxistické zpracovani. Touto otizkon se doposud zahvvali prevaznd historikové katolicti.
ktei'i co nejvice snizovali, hajice zajmy cirkve, vychodni Slovany; déje se 1o dodnes, napi.
v dile E. Lemberga ,Osicurops und die Sowjctunion™* Salzburg 1956, Dulezité je védaw
jaky byl vstup vychodoslovanskych ndrodit do spoletensivi ndrvodi evropskyeh, Konecem
10. stol. piesla celd Rus k oficidlnimu kiesfansivi o ve srazkich s Byzaneii a s Rimem e




