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VZPOMINKA NAD STIEBITZOVYM PREKLADEM
ARISTOFANOVY LYSISTRATY

Cislo tohoto Sborniku vychazi jiz v dobé, kdy je za ndmi smutné prvni vyroéi
od 10. ¥jna 1961. Tehdy odesel ve véku Sedesaii sedmi let (*7. 7. 1894 ve Vel-
varech) jeden z nejvyznamnégjsich élent nasi fakulty od jejiho zaloZeni, soudruh
umiversitni profesor PhDr. Ferdinand Stiebitz, doktor filosofickych véd. Zde, na
brnénské fakullé, dosdhl Ferdinand Sticbilz jako absolvent Karlovy universily
doklordlu (1922), zde se habilitoval (1931), zde byl imenovian prolesorem klasické
lilologie (1936G). Vicchny své zZivotui sily vénoval télo skole, zejména tchdy,
kdyz se opél zdvihala za nadSeni vSech k novému Zivolu po letech nacistickée
poroby a kdyZz za vedeni Komunistické strany Ceskoslovenska nastupovala na
uovou drihu.

Na nasi Skole vzniklo obsahlé dilo Stiebitzovo védecké, umélecké, veiejné
politické, dilo, kieré pres svou obsdhlost a pestrost — zahrnujic lotiz védecké
studie, recenze, pieklady, studijni pkiracky atp. — neni dosud uzavieno. Mnohé
z jeho praci vychdzeji jesté 1 polé, kdy jim uz jejich tvirce nemohl déit koncé-
uou podobu. Jen piatelé a blizei spolupracovnici védi, Ze mnohé Stiebilzovy
7Amery, nammoze jiz pripravené k nancseni na papir, zistanou i naddle desi-
derdtemn nasi vedy. Poslednim dilem, jeZ Ferdinand Stebitz pfipravil do tisku
s novim doslovem, novymi vysvéllivkami i slovnitkem vyslovnosti veckych
jmen. a jez jesté uspel rozdat svym spolupracovnikiim v predvanoéni fas na
pocalku posledniho Gdobi svého Zivota, je pieklad Aristofanovy Lysistraty, do-
provazeny smélymi a antice blizkymi ilustracemi Ludmily Jifineové (Orbis,
Praha 1960, str. 141).

Je o vydani starsiho piekladu, kiery vsak . Stiebitz zcela piepracoval, nebot
pro blizkou budoucnost pomyslel na vydani celého Aristofanova dila. Casova
vzdalenost mezi obéma pieklady dovoluje nam povéimmnout si nékolika ryst
charakieristicky'ch pro Stiebitzovu tvorbu i vzpomenout vyznamnych udalosti
+¢ Zivola prekladatelova. Prvni vydani vytlo v roce 1927, Tehdy jiz F. Stie-
hitz, vystoupivii poprvé na veieinost ke konci svych gymnasidlnich studii pte-
kladem ukézek ze zabavné literatury antické, toliz z Alkifrona a Petronia, platil
s uznivaného pickladatele. K prekladatelcke éinnosli se Stiebitz pnpravov.nl
svédomité studiem dosavadnich ndzord na pFeklddini do EeStiny, coz ho pii-
vedlo k zavéru, Ze je Licba opustit ztrnuld schémata ve prospéch basnického
zpracovani anlického dila (srov. LF 48, 1921: K p#izvuénému piekliddni sia-
rovékyjeh rozméri éasomérngjch). V disledku uplainéni téchto zisad pii pie-
klidani staly se Stiebilzovy pieklady étivymi a jeho divadelnim dGpravam a
piekladdm antického dramatu sc oleviela nase jevisié jiz v roce 1921, kdy zde
Hilar uvedl Stiebitziv pteklad Euripidovy Medeie.

Stiebitzovy pieklady nebyly vedeny snahou po dosazeni dokonalé formdlni
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niapodoby autického dila, nybrz mély dosdhnout piedeviim toho, aby u Eeského
élendre, divaka & posluchaée vyvolaly ohlas ekvivalenini onomu, jimZ anticky
aulor zaptisobil na své spoluobéany. Proto se v prvnim béasnickém pievodu
pokusil — jak pravi -— ,,na ziklad¢ celnych Saplinych zlomkd zachylit v jed-
nolném ramei kouzlo Sapliny osobnosli a uméni, jak jsem je lehdy jauko mladik
prozival. Nazval jsem tehdy Ly pisné pokusemn o rekonstrukei; ale jsou Lo,
az na nékolik éasti, reprodukujicich prosié origindly, spi§e evokace™ (Sapfo,
Z pisni lasky, Praha 1945, sir. 45). Ani p#i pickladu a dpravé antické diva-
delni hry se F. Stebitz nezalekl upravit hru po strince obsahové, vynecha-
vaje pFilom leckierou ¢&asovou kdysi, ale dues nesrozumitelnou nardzku; do-
vedl nahradit anlické metrum jinym, jez se mu zdalo vhiodnéjsim, dovedl zjem-
nit anebo pretlumodit anticky origindl v takové obméné. aby byl co nejvice
srozumilelny.

Stiebitz byl élovékem modernim. Chéapal dobu, v niz zil, a proto chiapal @lohu
antického vzdélani a jeho vyznamu pro moderni dobu Zivé, moderné. Z Lohoto
hlediska sestavoval stfedoikolské uéebni pomiicky, jako prvni z klasickych fi-
lologti (a ten nazev vidy stiezil a hrdé se k nému hlasil, vystupuje tak proli
18m, kdoZ v klasické [ilologii vid&li symbol staromilstvi) pochopil vyznam Roz-
hlasu. V ném vystoupil se zpracovianim antickych namétti uréenym pro dnesni
mladez. ale preduesl zde i rozhlasové pismo Osudy starovékijeh diktatwr a dik-
tdtord (1937), zaméfené ostie proti lehdeidim diktatordm v Némecku a v {Ldlii
Neni proto divu, #¢ se F. Stiebitz chopil zpracovini takovyeh praci antického
pisemnieclvi, které svymi myslenkami dovedou néeo fici moderni dobé anebo
aspoii jsou s ni néjak spoieny. Uz v prvnim svém tifténém piekladu Aristo-
fann, v Zenském snému (Praha 1924, Nova bibliotéka, sv. 11.), hovoii v pied-
mluvé o tom, ¢im je Aristolanes pro dnes$ni dobu: .JakoZto saliry na souéasné
poméry Fecké jsou komedie Aristofanovy véldinou vzee spiaty se svou dobou
it dneSaimu pramérnému diviku byly by mnohé z nich na jevisti z velké ¢isti
nesrozumitelné, Ale my$leoky a typy jcho kusit maji cenu trvalou a jsou zvlisie
za nagi doby tak aktudlni, Ze mohou i dnes plnil své poslini: sziravou kritikou
lidské spoleénosti bavil a karal. Je ledy zapoliebi upravit je pro dne$ni publi-
kum* (ste. 6). A po vyétu hlavnich zisad. jimiz se pii Gpravé Fidil, uzavird
Stiebitz smélym na tehdei$i dobu zavérem: ,,Kdo chee dnes pied modernim
laickym obecenslvem provozovali Aristofana v podobd co nejvérnéjsi. zkres-
luje ho do jisté mivy mnohem vie nez dapravou sehe problematidtésit (str. 7).

Stiebilz se po ecel¥ svinj Zivol vyvijel a ménil. 'V tomlo procesu nabyvalv
jeho picklady stale ryvzejsi podoby a v novyeh zpracovanich nab¥valv nové
podoby. Sticbitz hledal vhodny ver§ pro tragedii, nebal se zde wzit biankversu.
zrymoval shorové zpovy. uZil dialektu & slovenStiny apod. Ale to. co kdysi
povazoval za pevné. dovedl F. Stiebitz po ¢use obezietné vvkroiit & — nékdy
i s litosti — odhodit. Umélecka a filologickd kazen vedla ho k piepracovani star-
$itho pickladu s laskou snad vétdi. ne# jakon mél k tomuto dilu pii ieho zrodu.

Stichitz se viak mdnil 1 nizorové. Dovedl kriticky rozliSoval a hodnotit, a Lo
ho vedlo k tomu. %e své nazory prohluboval — a to zdtraznéme — se stale
véi§im pFiklonem k védeckému chapiani vyvoie lidské spoleénosii. jak lze
snadno poznat ze srovnani predmluvy k piekladu Zenského snému (1924) a
doslovu k 2. vvdani Lysistraty (1960). Studium a rozbor Nového Zdikona (L.F
53, 1926: Grammatické a exegeticlié prispévly I NZ: LI 60. 1933: Proménéni
vody ve vino). upevnily ho v ateismu. F, Suchitz nam zde dal piiklad toho,
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jak kritické badani piivadi élovéka k védeckému svélovému nizoru. Spolu
s novozakonnimi studiemi se F. Stiebitz vénoval i studiv biologickych nazori
antickych, predev$im na dédiénost. Ve svém hlavnim dile z této oblasti ba-
dani, nazvaném Biologické zdklady antickych ndizort o dédiénosti (Brno 1937,
sir. 229) analyzoval Sticbitz anlické nazory o rozmnoZovini a plozeni a pro-
kazal zde nejen obsahlou erudici ve svém oboru, ale i v modernich nézorech
filosofickych a biologickvch. | 1oto dilo mélo mit pokradovéni, ke kierému se
viak aulor jiz nedostal. Biologickd studia se viak u F. Sticbitze odrazila v né-
kterych jeho nizorech na vlastnosl jednotlivee, zejména v pFecenéni cinickych
prvkit a zemépisného fakloru, jak sc s nimi ojedinéle setkavame v jeho lite-
aturach (Struéné déjiny Fecké literatury 1936: Struéné déjiny Fimské literatury
19462),

Vedle vlastnosti iz uvedenyeh, patiil k Stiebitzove povaze humor. Jemu
vénoval znaénou pozornost i ve svych studiich, jejichz praklickym disledkem
bylo sestaveni pasma Recky smich, které ve svém vyzralém véku neséislnékrat
proslovil pro vefejnost. Sestavil je prolo, aby se, jak sim ¥ikal, 1idé v dnegnich —
namnoze viaznyeh — dobach pobavili a aby jim antiéi vtipkové polechiali
svymi vyroky brénici. Prolo ani nejvéléi komik siarého RRecka Aristofanes ne-
zslal cizi mladému Sticbitzovi, napil filologovi a napiil basniku. Aristofanes
se stal jednim z jeho oblibenych autorti: s nim se Stiebilz setkal ve svém mladi
(Zensly sném 1924, Lysistrate 1927). k nému s¢ utekl v dobach okupace
(Jesdei, Zaby 1940, Praci 1943). jim se 188 a zabyval juko vyzrdly piekla-
datel (Archarriané, Mir, Ptdci, rozmnozeno 1954 jako rukopis Cs. divadelnim
a liteearnim nakladatelstvim; Plutos 1954, Lysistrate 1960).

Prvoi Stichilzav picklad Lysistraty byl v éeské literatuie jiz piekladem
druhvym. nebot nasledoval po filologicky vérném piekladu Augustina Krejéiho
{Praha 1911). Stiebitz dovedl vystihnout basnicky dobra mista tohoto pickladu
a mnohdy z ného lecklery zdavily vyraz pevzal. Bylo to Lviiréi pFejimani, které
mu nclze mit za zl¢. Byla Lo konfronlace nazord s dFivéi§im pieklndatelem,
a dosli-li oba bezd&éni rivalové ke steinému zavéru, pak basnik Stichbitz pii-
pisoval s uznianim vitézstvi filologu Krejéimu: ,.Ze vdédi tento pieklad za velmi
mnoho pickladu Aug. Krejéiho, jenZ jest jeduim z nejlepSich jeho pievodi. je
prirozené: vie. v e se oba pteklady. liebas 1 hezdéky. shoduji. budiz p¥i-
&eno jemu’

Tato poctivost charakierizovala 19, Sticbitze. Poctivost charakleru. poelivost
filologickd. Doved! o nizor bojovat. dovedl uznat ndzory protivnikovy. ale ne-
dovedl se zlomil. Tam. kde nesouhlasil. piiznal to vefejné. A 1ok se mnohé
jcho recenze nebo kritické poznimky vyznadéuji ostrym odmilnutim, vidy dolo-
Zenym palfién<mi argumenty. Diky 1éto vlasinosti staval se F. Stiebitz ¢asto
hlavnim é&inilelem na viédeck¥yeh zasedanich nebo diskusich. kde vZdy proka-
zoval veliky rozhled a poliotovosi. Vetejné (na 1. ideologické konlerenci v Brné)
ocenil vizonam a piinos sovélského badéani o starovéku. ale kriticky odsuzoval
nazory. jez se¢ mu zdaly nespravné, Kriticky se laké staviél prou precefiovani
kaZzdého sovéiského dila té doby a zvI1A8té pak proli nespravnd zvelifenému vy-
mamu citatd pit interpretaci nékteryeh déjinndeh vsekd starovEku. jak k tomu
v dobé kultu osobnosti nezridka doehdzelo.

Prvni vvdani Lvsistraly bvlo provizeno v&tsf volnosli stavhy a zverSovanim
shorovveh &asti. Takovéto zverSovani fasto charakievizuie tlumodeni shorovych
zpévh fecké komedic, N&kdv pak Stichilz nezavihal o «am néktery shorovy



8 R. HOSEK

zpiv nebo pisen piipsal, aby timto zpisobem hru zpestiil ancbo piiblizil dnesni
scénd. Tak napiiklad odchazi v Plutovi sbor za zpévu pisné, kierd je dilem
Stiebilzovym (str. 150). V Lysistraté je pak sborovy zpév Sparfanek — jako
viibec celd ie¢ Lakedaimonskyeh (podobné je tomu i v Achariianech, kde jde
oviem o Boiélana) — tlumoden slovensky. Stiebitz mél piece jiZ za sebou dobu
svého pilisobeni v dalekych tehdy Kosicich, dobu sice kratkou (1922—1924),
ale pro ného vyznamnou. Piivezl si odiud — vedle rodiny — solidni znalost
sloven$tiny, kierou leckdy p#i piekladech uplainil. Tohoto prostiedku se nikdy
nevzdal, i kdyZ dnes takovéto uZivani dialekii nepovaZujeme za asirojné; ale
Stiebitz viadl ob&ma jazyky suverénnd a proto tyto zdsady pro sebe neuznival.

Druhému vydani je vlasini piekladalclovo kredo, které vyslovuje po vyétu
smén prou vydani prvému: ,,Vie to isem cinil s jakousi litosti u toholo vyivoru
svych mladych lei, ale dlouha doba mé naudila pickladatelské kazni® (str. 128).
Obdobné zpracoval Reckou lyriku (19542) a Rimskou lyriku (1957), apotologie
které vilasiné pEpravoval od svého iladi. Laska k antice a ke Skole naudila
I*. Stiebilze i kdzmi v Zivoté, klerda oviem vyrostla v jeho prac. A tak zalim
co na jedné sirané bih veseli s zavédoval do basnika, moudra Pallas piivedla
ho k védé a k uméni. Dila, kierych se nam dostalo z rukou . Stiebilze, stala
s¢ dnes majetkem vSech. Jemu za dila, kterd vytvoril, zhstanc vdééna nase
kuliura a bude na ného hrda i nae alma mater. Akademické obei stal se pak
vzorem i tehdy, kdyZ v unorovych dnech jako dékan fakully stanul na strané
lidu; pro ni Stiebitz vykonal mnoho jako ufitel, dékan, prodékan. vedouci ka-
tedry atp. Jako laskavy uéitel, vzorny piednased a ¢lovék rvziho charakieru
byl F. Stiebitz obliben u nékolika generaci svych Ziko.

V poctivé praci, kierou odvedl v celoZivoinim dile. zachoval nam odkaz co
nejéestndjii! Radislav Hosck

L Dilo a vyznam U. Stiiebilze obsdhle a pronikavé zachyll Jaroslav Ludvikovsky: Ferdi-
nand Sticbitz (7. 7. 1894 — 10. 10. 1961), Listy filologické 85, 1962, str. 199—206. Sicjné tak
znale a s liskou je psan piispiévek Josefa CeSky: f Prof. dr. Ferdinand Stiehitz 1891—1961.
Zpravy Jednoly klasickych filologi 1V, 1962, str. 1—4.



