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SBORNIK PRACI FIL. FAK. BRNO, 1964, G 8

OLGA STEPANKOVA—-VLADIMIR PASEKA

O SPOJENI IDEOLOGICKE PRACE S PRAXI
VYSTAVBY SOCIALISMU

V poslednich letech se objevily v narodnim hospoda#stvi CSSR v4Zné nedo-
statky. Jejich formalnim vyrazem byl netspéch tietiho pétiletého planu a od
roku 1962 pokles tempa ristu vyroby. P#i rozboru situace na XIL sjezdu KSC,
ve stranickych usnesenich, ve studiich a élancich v odborném i v dennim tisku
byly hleddny a ukizény pfi¢iny vzniku téchto nedostatki.! Soudasné byla obra-
cena pozornost na celou ¥adu daldich nedostatk v Zivot& nasi spolecnosti které
jednak spoluptisobily pii vzmiku soucasnych obtizi nebo byly jimi znasobeny.
Jde o neodpovedny postoj k praci, ktery se mimo ]me projevuje v pfili§ vysokém
a mnohde 1 rostoucim procentu zmetkia ve vyrob&,2 o pripady nadfazovani osob-
nich nebo skupinovych zajmi zajmim celospoleéenskym, stejné jako o projevy
byrokratismu, utéku od odpovédnosti a nesprdvného vztahu k lidem v fidicf
praci.3 Kriticky byly hodnoceny také nedostatky ve vychové, v prici mezi mla-
dezi, v rodinném Zivoté; zkratka zadali jsme celou na$i socialistickou pfitomnost
hodnotit daleko pFisnéji a vécnéji nez diive.

V soudasné dobé, kdy je veskeré Gsili soustfedéno na prekonani doéasnych po-
tizi, poutaji zminéné negativni jevy vyrazné na$i pozornost, zvla§té kdyz se s nimi
setkdvame u vSech spolefenskych tiid a vrstev, 1 kdyZ v rtizné mire. Mnohdy
tato skuteénost vede k nazorim, Ze jde o projevy vlastni lidské povaze a Ze ani
v socialismu nelze zménit sobeckou, za vlastnimi zajmy jdouci povahu élovéka.
Takovéto nazory vznikaji povrchnim pozorovanim a zevSeobeciiovanim diléich
jevi, se kterymi se lidé v dennim Zivoté setkdvaji, aniz byla zkoumina jejich
podstata, pfiéiny vzniku a existence. Ve skuteénosti nejde o projevy vlastni lidské
osobnosti ani o projevy nepratelstvi viéi komunistické strané a socialistickému
statu. Na jedné strané jde o plisobeni pozistatkii burfoazni a maloburzoazni ideo-
logie, mravnich zasad, zvykd a navyka vyrostlych v burZoaznim svété, na druhé
strané jde o dlsledky nékterych chyb v politické a ideologické praci. Nenaudéili
jsme dosud vSechny lidi socialisticky Zit, pracovat a myslet a nedali jsme jim
vzdy védecky zdtivodnéné odpovédi na problémy soucasného Zivota. Spoleéenské
védomi tudiz zaostava za pfevratnymi spoledenskymi a ekonomickymi zménami,
které v na&i vlasti probéhly-a neustéle probihaji.

Je vSeobecné znamou pravdou, Ze se védomi sidvd mocnou aktivni silou a pa-
kou pokroku, jestlize sprdvné odréZi dosaZeny stupeil materidlniho zivota spole¢-
nosti a potieby dalsiho rozv01e A tato v8eobecna pravda plati v socialismu dvoj-
nasob. Chapou-li pracujici, co se v jejich zemi a ve svété déje a které cesty
sméfuji k rychlému rozvoji hospodarskému, spoleéenskému a kulturnimu, proje-
vuje se to konkrétné ve vysledeich jejich price.* Jestlize viak, jak to vystizné
vyjadrl W, Gomulka, ,,. .. spoledenské védomi zaostavé, jestlize chybi spravné
chapani zdkladnich politickych a hospodarskych ukold, jesilize se ztraceji per-
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spektivy historického boje socialismu s kapitalismem, pak nemohou byt zasoby
lidské energie, iniciativy a obétavosti plné vyuzivany a vedouci sila strany se
oslabuje.“3

Skuteénost, Ze se opozduje spoleéenské védomi za bytim, nemtZe byt omluvou
pro jakékoliv opoZzdovani v kterékoliv dobé. Uv&doméle budovani socialistickd
spolecnost se musi cilevédoms@ snaZit, aby tiroveri spoletenského védomi uvadéla
do souladu se viemi spolgéenskymi i ekonomickymi zménami, kterymi spoleénost
prochdzi. V tomto sméru je situace v socialismu podstatnd odlisnd od celého
dosavadniho vyvoje spoleénosti. Diive se spoledenské zikony prosazovaly -
velné, 1idé si nebyli védomi spoledenskych disledkd svého jednani. AvSak sama
podstata socialismu vyZaduje, aby se tato situace po vitézstvi- socialistické revo-
luce podstatné zménila. Uvédomély prvek zaéind v daleko vétSi mife pusobit
nejenom v oblasti politické, ale i v oblasti vytvafeni viech spoleéenskych vztahi.
I vyrobni vztahy se utvafeji uvédoméle a nemohou byt trvalé, dokud nezakotvi
pevné ve védomi lidi. Bezpodmineény ziklad jejich vzniku tvoii spoleéenské
vlastnictvi vyrobnich- prostfedki. Av$ak takové vyrobni vztahy, jako je sou-
druzska spolupréce, vzajemn& pomoc a rozvoj vieobecné tvaréi aktivity ve vy-
robé, neévzniknou zespoleéensiténim vyrobnich prostfedkdi automaticky. Aby se
plné uskuteénily, k tomu je potieba usilovné, vychovné i politickoorganizaéni
prace.

V prvnim tdobi po pfevzeti moci je pochopitelné zijem strany poutin pfede-
véim k nejzékladnéjiim otdzkdm rozvoje revoluce; upevnéni politické moci, ze-
spoleden$téni vyroby a vytvafeni zakladd socialistického hospodéatstvi. Postupné
jak jsou tyto tGkoly plnény, dostivaji se do poptedi zijmu tkoly dalsi. Praxe
budovani ukazuje, Ze k dal§imu rozvoji socialistické spoleénosti jiZ nestaéi dzka
starost o nejzdkladnéjsi otizky socialismu, ale Ze zaleZi stile vic na ovliviiovani
viech typu spoledenskych vztahti. Jednetlivé strianky spoledenského Zivota na
sebe tizce navazuji, neni mo#né né&které opomijet, protoze ty potom zpétné osla-
buji ostatni; sféra uvédomélého phsobeni spoleénosti se rozsifuje.6-Toto je také
zékladni pfi¢ina teho, Ze diskuse,? které byly v posledni dobé& vyvolany pfedeviim
snahou nachizet a pfekonévat pfiéiny soudasnych nedostatké v narodnim hospo-
déafstvi, nejenZe. probiraly ekonomické problémy z novych, &asto dosud nezvyk-
lych hledisek a v daleko $irSich souvislostech, ale zaroveri obratily pozornost
k problémim, které zdanlivé nebo bezprostfedn& s ekonomikou nesouviseji.

Tyto diskuse ukézaly, Ze mnohé strdnky na$eho Zivota hospodarského, s(ejné
tak jako kulturniho nebo rodinného, otizky prace mezi mladezi, prace $kol, mimo-
$kolniho vzdélani a vichovy vibec je v mnoha smérech tieba nové Fetit. Pfitom
velka riiznost a ¢asto pfima protichtidnost nazort v jednotlivych otazkach uka-
zuje, jak jsou mnohé ideové problémy nedostateéné FeSeny a jak jsou v hlavach
lidi komunistické ideje nepevné zakotveny. A tak sama praxe budovani socialismu-
stavi pfed nés v této etapé jako jeden z prvofadych tikola zesileni a zvy$eni Géin-
nosti ideologické préce.

Aktuédlnost tehoto kelu zvySuji i Gtoky kapitalistického svéta, ktery se dnes’
pfedeviim zaméfuje na ideologickou diverzi a snaZi se vyuzit nafich potiZi k o#i-
vovani ideji a mrava starého svéta.®

Rozvinuti ideové ofenzivy je proto objektivni potiebou jak z hlediska naSich
vnitfnich potieb, tak z hlediska potfeb mirové soutéZe mezi socialismem a kapi-
talismem.?
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Pro dalii ispésny rozvoj ideologické price je pfedeviim dilezité spravné cha-
pat podstatu ideologie a-pochopit jeji funkei v socialistické spoleénosti v celé jeji
bohaté §iii. Ideologie je soustava, souhrn néizord, které vyjadiuji podminky exis-
tence a zdjmy uréité spoleenské tfidy nebo skupiny a jsou néstrojem ochrany
téchto zdjmu. V §ir§im slova smyslu patii do ideologie i tvorba téchto nazora.1?
V tiidni spoleénostl existuje vedle sebe celd rada ideologii. Ideologie vladnoudi
tfidy, respektive jeji skupiny, kter4 je u moci, je sice oficialni, ale protoZe existuji
jesté dalsi tiidy a jsou vnitiné élenény, existuje i fada dalsich ideologii. Tak napf.
ve feudalismu bylo oficidlni ideologii ndbozenstvi. Jednotlivé spoleéenské skupiny
si viak vytvéfely rizné formy nibozZenstvi, rizné proudy a sekty, které vyjadfo-
valy jejich skupinové zajmy. Pokud byly vytvafeny vlddnouei t¥idou, mély spo-
leény zéklad a odraZely pouze specifické zdjmy uréité skupiny vladnouci tfidy.
Naptiklad v uréité etapé byla ceskobratrska cirkev ideologickym vyjidfenim
zajmu ¢éasti Ceské Slechty a organizaéni zékladnou jejiho boje s Habsburky. Pouze
tehdy, kdyZ do$lo k vyjadieni zajmi utladenych tiid, vznikaly sekty podstatné se
lisici od oficidlniho naboZenstvi, napf. pikarti v husitské dobé. Obdobna je situace
i v kapitalismu. Vechny burZoazni ideologie chrani soukromé vlastnictvi, samu
podstatu kapitalistického Fadu. Ale jednotlivé skupiny burZoazie maji i své vlastni
zajymy. A tak vznikaji a plisobi ideologie agrarismu, fa§ismu, militarismu atd.

Vyjadfuje-li ideologie zajmy uréité t¥idy, neznamena to, Ze vyjadiuje libovolné,
subjektivni nazory a pfani. Ve své podstaté prameni z objektivniho postaveni
tfidy a jeji funkce ve spoleénosti. Abychom zvolili zndmy a jednoduchy piiklad:
zdkladni ideologické heslo velké francouzské revoluce, Rovnost — volnost —
bratrstvi, nevzniklo jako vyraz humanitnich snah, ale bylo vyrazem objektivni
potreby vyroby, vyjadfovalo nutnost zruSit spoleenské vztahy, které bramly
rozvoji nového typu vyroby, a tim i pokroku spoleénostl Z téhoz davodu je pro
ideologii nastupujici burZoazie charakteristicky ateismus; cirkev byla nejsilnéjsi
ideologickou, politickou i hospodafskou oporou starych, feuda].mch vztahi.

Ideologicky obraz je v8ak v tfidnich spoleénostech vice éi méné pokfiveny, ne-
odra#i zdaleka ptesné skuteénost. Brani tomu predevsim funkce ideologie vlad-
nouci t¥idy, ktera spoéiva v tom, Ze chce ziskat ostatni tfidy k obhajobe svych
7aJmu Dale zde hraje roli to, Ze zajmy vykorlslfovatelskych téid omezuji jejich
poznani, nedovoluji vystihnout objektivni zikonitosti vyv01e celé spoleénosti.
Mira zkresleni objektivni skuteénosti v ideologii uréité tfidy je dana tim, jakou
roli hraje t¥ida v dané etapé. V udobi, kdy tfida je nositelem pokroku, maze kolem
sebe shromazdovat masy pravé ve jménu tohoto pokroku. Jakmile se viak pfe-
Ziva a stdva se brzdou daliiho rozvoje spoleénosti, musi tuto skuteénost zakryvat,
zamérné zkreslovat svoji Gilohu, aby udrzela masy ve svém vlivu.

Tato obecna charakteristika povahy ideologie ndm jesté zdaleka nestaéi k pied-
stavé o povaze a funkei ideologie v socialismu. Principy a uspofadani socialistické
spoleénosti jsou natolik odliiné a &asto protikladné dfivéjsim tFidné antagonistic-
kym $4dim, Ze jednotlivé stranky spoleéného Zivota nabyvaji dplné nové tvai-
nosti. Nejinak tomu je i s ideologii. Zakladni zmény, ke kterym dochazi v oblasti
ideologie, miiZeme charakterizovat takto:

Za prvé. Ideologie jedné tfidy se stiva ideologii celé spole¢nosti. Zajmy —
skuteéné, objektivni zajmy — t¥id a spoledenskych skupin se ztotoZiiuji. Dél-
nick4 tfida jako nositelka ideologie socialistické spoleénosti ma objektivni zajem
na osvobozeni celé spoleénosti, na pfekondni rozpori a na postupném stirdni
rozdild mezi jednotlivymi t¥idami a spoledenskymi skupinami. Za téchto podmi-
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nek nevyjadiuje )iz ideologie tizké zajmy jedné tfidy, ale zAjmy celé spoleénosti.

Za druhé. Ideologicky obraz je vérnym obrazem objektivni skuteénosti, oviem
pokud to dovoluje stuperi poznani. Marxisticka ideologie nepfipousti zimérné
zkreslovani za jakymkoliv uéelem.!! Naopak, jednim z hlavnich ukold ideologie
je zajiffovat, aby celkovy obraz skuteéna, jak ho vytvaieji jednotlivé formy
spoledenského poznani, byl vérny a také aby subjektivni ¢innost lidi z tohoto
spravného obrazu vychézela. )

Za tieti. Rozdifuje se sféra pilisobnosti a roste vyznam ideologie, jak jsme na-
stinili v dvodu. TéZisko ideologické price se pfesunuje na jiné sféry. Této otizce
se chceme vénovat trochu Sife.

Jestlize je ideologie pokazdé konec koncii uréena materidlnimi vztahy ve spo-
leénosti, které existuji v té které fazi historickéhe vyvoje, pak nelze éekat, Ze
obsah a §ife problémi socialistické ideologie bude od jejiho pocatku neustale
stejna. Marx a Engels nejednou zdiiraznili, Ze v ideologickém obrazu nejde o vy-
spekulované abstrakce, ale Ze skuteéné zobrazeni zajmi uréité spoledenské sku-
piny je moZné na uritém stupni tenkréite, kdyZ je napied ,néjaky materidlni
vysledek, néjaky souhm vyrobnich sil, historicky vyivofeny vztah k piirodé
a vzijemny vztah mezi individui“12 e formulace téchto zajmia vyplyne ,teprve
ze studia skuteéného Zivotniho procesu a é&innosti individui v kaZdé epoge®.13
Proto také charakterizovali komunistickou spoleénost v nejobecnéjsich rysech
a zddraziiovali, Ze konkrétnéjsi predstavy budou vznikat v praxi vystavby této
spoleénosti a ne pouze ,historickym srovnavanim s dfivéj§imi historickymi vzia-
hy*.1% Neni tedy mozné, aby vznikla né&jaka ,stabilni“, iplna soustava ideologic-
kych nézord, kterd by ,univerziln&™ vyjadfovala zijmy délnické tiidy. Naopak,
ma-li ideologickd prace plnit svou funkei, musi se vzdy soustfedit na ty otdzky,
ve kterych se koncentruji zajmy délnické tfidy.

V tudobi ptipravy proletarské revoluce byl obsah ideologie délnické tiidy pii-
rozené zaméien predeviim na otdzky souvisejici s bojem o moc, charakterizujici
cil, prostfedky a cesty tohoto boje. Prvofadym ideologickym tikolem strany bylo
presvedcn lid o spravnosti svého programu, o prohnilosti a nutném zaniku kapi-
talismu a historické nevyhnutelnosti proletarské revoluce. Souéasné musela strana,
ziskdvat masy pro konkrétni boj, organizovat ho, uéit masy bojovat. Jakmile do-
spél tento boj k vitézstvi, méni se podminky existence pracujicich a vyvstava
pied nimi a jejich stranou novy ukol, a to vystavba nového Fadu. TéZisté politiky
se z oblasti boje o politickou moc pfesouv4 na pole vystavby, jak to odpovida
zdjmu mas. Hlavnim obsahem politiky se stava organizovani ¢innosti pracujicich
pi vystavbé nové spoletnosii.’> Po upevnéni politické moci neni jiz vnitfné
hlavni smér boje zaméien proti tfidné nepratelskym silam, ale pracujici bojuji
sami se starymi navyky a idejemi, které v nich zanechaval stary ¥4d a které
brzdi jejich pfechod k uv&domélé &innosti a ukaznénosii.’® Je to boj, v némz se
masy uéi prakticky chipat a uskuteéiiovat své zajmy a cile ideové vyjadicné
v programu vystavby beztfidni spoleénostt.

Nejuéinnéj$im nastrojem prevychovy je uvédomélad wGéast na budovani nové
spoleénosti. Tomu musi odpovidat 1 obsah ideologie, kiera splni svou funkei ten-
krat, kdyZ poda uceleny obraz nové skuteénosti, odhali a osvétli vzajemnou za-
vislost jednotlivych strdnek spoledenského Zivota, osvétli systém spoledenskych
vztahii a dal§i smér jejich rozvoje, aby pracujici mohli chapat spoleéensky dosah
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svych &ini, aby mohli posuzovat spolecenskou prospésnost své prace a svého
jednéani. Souéasné musi davat stanovisko ke kazdodennim problémim budovani.
Kazdy krok ve vystavbé socialistické spoleénosti miiZe mit opravnéni a smysl
jeding, kdy% je promyslen z hlediska koneéného cile a kdyZz soudasné respektuje
viechny skuteénosti vychozi situace. Cim vice se zvy$uje pracovni aktivita mas
a jejich adast na spravé spoleénosti, tim méné mohou vystaéit pouze s osvojenim
zdkladnich zdsad socialistického zkizeni, které se jiZ staly souéasti védomi mas.1?
Dnes jde o socialisticky vztah ke konkrétnim hospodatskym, politickym a kultur-
nim otazkdm, ve kterych se fe§i rozvoj spoleénosti. Takto se zdkonité pfesouva
18215té ideologické prace v pritb8hu budovani socialismu z oblasti boje o politie-
kou moc na pole vystavby socialistické ekonomiky a vychovy komunistického
&lovéka.

Presun t&zisté ideologické pracel® byl v praxi komunistickych stran zemi budu-
jicich socialismus ztiZen vlivy spjatymi s kultem osobnosti, které nejsou zcela
pfekondny dodnes. Na jejich vrub je nutno pfedevsim pridist skutednost, Ze
ucinnost ideologické prace byla v pfedchazejicich letech nedostateéna a Ze ideolo-
gicka fronta trpf mnohymi slabostmi, které se projevuji ve vychové pracujicich.
Jiz riejednou bylo konstatovano, Ze kult osobnosti vedl postupné v ideologické
praci predeviim k jeji odirZenosti od praxe, coz mélo disledky jak v &innosti
teoretické, kterd se pfeménovala na tseku spoletenskych véd prevainé ve zdi-
vodiiovani a rozméliovani vyslovenych dogmat, tak v éinnosti propagandistické
a vychovné, kde marxismus-leninismus ztracel charakter navodu k jednani a sta-
val se soustavou hotovych principti a zakoni, kieré bylo tieba znét.

Vedle politické praxe to byla pravé oblast ideologie, ktera byla kultem osob-
nosti nejvice zasazena. Byly do ni zanaeny subjeklivistické nazory, které ne-
odraZely objektivni pohyb spoleénosti, ale zdtivodiiovaly nespravnou politickou
praxi. Tak misto toho, aby ideologie odhalovala a vyjadfovala zajmy rozvoje
spole¢nosti v novych podminkéch, spiSe ,,vnucovala®“ skuteénosti schémata, ktera
jim jiz neodpovidala. V praktické éinnosti to vedlo k podlomeni schopnosti fesit
nové problémy, které vyvoj pfinasel, a ke snaze konzervovat staré formy v no-
vych podminkach. V tom zpétné pisobila strnulost dogmatismu na politickou
praxi.1? Za t&chto podminek se ztdZovalo plnéni podstatného tvkolu ideologické
prace: ziskdvat masy pro aktivni uiéast na budovani socialismu a komunismu.20
Logickym disledkem bylo odtrzeni ideologické prace od konkrétnich dkold vy-
stavby a odsunuti propagandy a agitace na vedleji kolej stranické prace.

Proto boj za vy#ii stuperi ideologické prace je soudasti boje proti viem dusled-
kim kultu osobnosti v praci strany, souéasti boje za uplatnéni leninského stylu
price. V rozvijeni leninského stylu price nejde jen o pfeménu organizaénich
forem, o nahrazovani starych forem novymi, jak se to éasto chdpe, ale jde
1 o prosazeni spravnych ideovych hledisek nejen do ¢innosti vedoucich pracov-
nikd, ale i viech ostatnich pracujicich.?! Probojovani spravnych ideovych hledisek
pii feeni a uskutediiovani aktuélnich hospodaiskych a politickych otazek je
nejdilezitéjsi élanek v prekondvani disledkii kultu osobnosti. Nové organizaéni
formy lze spravné vytvaret jediné tenkrat, vime-li, co a proé chceme organizovat.

Usili o hlubsi sepéti ideologické prace s praxi zaéina jiz po X. sjezdu KSC
v souvislosti s pfekondvénim nedostatkti v politické éinnosti vibee. Hlubsi po-
zndni pfifin a disledkd kultu osobnosti po XX. a XXII. sjezdu KSSS vede pak
k zesfleni tohoto usili. Jednani UV KSC o ideologické praci v roce 1957, kazdo-
roéni usneseni UV KSC ke stranické vychovs, usneseni o rozvoji komunistické

9 sbornik FF, G8
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vychovy na $kolach, o prici mezi mladezi a jiné jsou toho dikazem. VSemi témito
usnesenimi se vine jako éervend nif ‘potieba sepéti ideologické préce s praxi,
pozadavek nutnosti rozvoje komunistické vychovy tak, aby byl zaméfen k hlav-
nim potfebam rozvoje narodniho hospodatstvi. Odrazi se to i ve stranickém tisku
a v ¢&innosti stranickych i jinych organizaci a instituci, pfedeviim v tom, Ze vé-
nuji hlub$i pozornost rezvoji nirodniho hospodatstvi a jeho jednotlivych useki.
Ve stranické vychové je konkrétnim vyrazem této tendence rostouci propaganda
politické ekonomie a tisekovych ekonomik.

Ve stejnou dobu, kdy se rozfifuje propaganda politické ekonomie, aby odpo-
vidala pracujicim na Zhavé problémy jejich kazdodenniho Zivota v zivodech,
v JZD a jinde, probihaji ve stranickém i odborném tisku diskuse o necjzakladnéj-
sich problémech narodniho hospodarstvi: o systému Fizenf a planovani, aby od-
povidal danému stupni vyvoje; o stanoveni vhodnych ekonomickych ukazateld,
o piisobnosti zdkona hodnoty za socialismu, o vztahu automatizace a technologie
vyroby, o specializaci nasi vyroby, o délb& prace v rameci soclalistické soustavy
atd. Rada dulezitych otazek, se kierymi se pracujici ve své &innosti setkdvaji,
neni teoreticky ujasnéna. Proto ani propaganda politické ekonomie neodpovida
plné potfebam praxe.

Obdobna situace je 1 na -ostatnich tsecich ideologické price, na tseku kultury
a uméni, ve Skolstvi a jinde. Schézi dostatek pohonné litky ideové vychovy, po-
névadz nemame védecky propracovany obraz nasi spoleénosti a jeji perspektivy.
Zaostavani teoretické prace se stalo v na8i zemi objektivni zdbranou téinnéj§iho
pfeklenuti odtrZenosti ideové vychovy od praxe.

Velkym podnétem pro rozvoj teoretické price je zpracovavani programu KSSS,
ktery tvori filosoficky, ekonomicky a politicky zdklad vystavby komunismu
v SSSR.22 Objasnéni zdkladnich tendenci vyvoje spoletnosti na cesté ke komu-
nismu je viak dileZitou ideologickopolitickou pomiickou i pro na$i zemi. Jeho
znalost podmifuje perspektivni fedeni soudobych problémé. Ponévadz viak bu-
dujeme socialismus v jinych podminkidch a jsme postaveni pfed feSeni otazek,
které v SSSR nefesi, musime zéroverli samostatné rozvijet revoluéni teorii v neroz-
borném spojeni se socialistickou pfeménou nasi spoleénosti. Vyvstiva stile vice
teoretickych otizek, na které je tfaba hledat odpovéd nejen v knihich, ale pie-
dev§im pfimo v Zivotni praxi budovani komunismu. Dokud se ndm nepodaii
pieklenout zaostaviani teoretického feSeni perspektivnich i bezprostfednich pro-
blémd dal$iho rozvoje socialistické spolecnosti, nepokroéime rychleji na cesté
k sjednoceni ideologické prace s praxi. V posledni dobé& komunistick4 strana ener-
gicky usiluje o preklenuti tohoto nedostatku. Ponévadz dosud nedoslo k podstat-
nym zménam, aé XII. sjezd KSC konstatoval, %e ,ideologickd price u nas je
je§té poznamenana zaostavanim a podceniovdnim teoretické prace“,2 ustavil

KSC na svém zaseddni 20. zati 1963 komise pro komplexni projednavani
zdsadniech problému socialistické ekonomiky, problémii Zivoini trovné a otdzek
ideologického tseku.?* Pfi objastiovani dialektiky vyvoje nasi doby i dialektiky
vyvoje jednotlivych tisekit budou komise pochopitelné vychizet z dosaZenych
poznatkii viech véd, z praktickych zkuSenost{ lidi p¥i vystavbé i ze zkuSenosti
ostatnich komunistickych stran.

K rozvoji teoretické prace v oblasti ideologie musi tim nebo onim zptisobem
prispét vSechny védni obory, pfedeviim védy spoletenské. Je pravda, Zze spole-
denské védy se postupné orientuji na problémy, jejichZ reSeni vystavba socialismu
vyZzaduje. JiZ dnefni potfeby ukazuji, Ze tato orientace by méla probihat rychleji
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a zhsadnéji. Domnivame se, Ze tyto zmény budou hlubsi, nezli se dosud zda. Jako
piiklad zvolime historii. V diskusich o jejich tkolech se jiz jako samozfejmy
pozadavek pfijima jeji zamé&feni k nové)sim dé&jindm. Objevuji se i poZadavky,
aby byly zkoumany kofeny a-podminky, v nichz se rodily kladné 1 negativni jevy,
které v nasi spoleénosti nadale pusobi (napf.maloméstactvi, touha lidu po miru
v prib&hu naSich d&jin).?® To je zajisté poZzadavek spravny, nebof pouze napf.
pochopenim p#ic¢in vzniku malomé$téctvi a jeho promén v historicky se ménicich
podminkach, mizeme poznat jeho podstatu a uéinné proti nému bojovat. Je viak
otdzka, zda by soucasnd soeialisticka historie neméla jit dile, zda by neméla Fesit
otazky, které historie tradiéné nefesila. PrevaZnou éast pozornosti vénuje historie
politickym dé&jindm. Z4jem marxistickych historika o politické dé&jiny je pocho-
pitelny. Po Marxové objevu hybnych sil vyvoje spoleénosti bylo nutno celou do-
savadni historiografii ,postavit z hlavy na nohy“ (tento tkol neni vzhledem
k ohromnému rozsahu materidlu zdaleka ukonéen) a zpracovavat historii novou.
Je to kol aktudlni, protoZe pfind§i mnohe materidlu pro marxisticko-leninskou
teorii 1 mnohd cennd pouéeni pro boj délnické tfidy o moc, ktery neni ve svéio-
vém méritku je§té ukonéen. Soudasné probihd v zemich budujicich socialismus
celkova prestavba spoleénosti, dochézi k pfevratnym zménim ve viech oblastech
jejiho Zivota. Refeni otazek vztahu mezi fyzickou a.dusevni praci, rozporu mezi
méstem a venkovem, postaveni rodiny, funkce uméni a feSeni otdzek dalsich by
vyzadovalo nejen diikladnou znalost vyvoje kazdého tohoto jevu zvlasté, ale pie-
devsim jejich vzajemnou podminénost a z4vislost na historicky se ménicich pod-
minkich. Zatim v$ak jde historie spide cestou vice ¢ méné izolovaného zpraco-
vani jednotlivych oblasti lidské &innosti a méné ukazuje v celistvém pohledu
dosavadni vyvoj lidské spoleénosti. Co viak podle nafeho nazoru odrazi historie
nejméns, je to, jak historicky vyvoj pasobil na formovani élovéka samého. Jaké
pFi¢iny a podminky pusobily na formovani jeho vlastnosti a néizora, jak, kdy
a proé¢ vznikly a jak se vyvijely jednotlivé typy vztahd mezi lidmi, jak se kfivil
tviiréi charakter prace, jak na rozvoj élovéka ptisobila délba prace, aliance a feti-
§ismus, Lo vie jsou otdzky, které maji bezprostiedni vztah k souasnym probié-
mam. Obraz historie élovéka jako uvédomélé bytosti, kierd v procesu spoleéenské
price vytvaii sama sebe, je podlé naseho nizoru vychodiskem k védeckému fe-
Seni jednoho z nejdilezitgjsich kol soudasnosti — k vychovd komunistického
¢lovéka.iReseni téchto otdzek méa velky vyznam i pro pfekonavani nespravnych
ndzort v hlavich lidi. Jen kdyZ osvétlime p#ifiny vzniku riznych zépornych
vlastnosti, jako je sobectvi, individualismus, ‘bezohlednost a jejich vizanost na
uréité podminky, miizeme rozbourat dosud velmi vzité nazory, ze se jedna o pfi-
rozené vlastnosti ¢lovéka. .

Neminili jsme na tomto misté celkové Fedit zamé&feni historické védy. Zvolih
jsme ji pouze za piiklad, na kterém jsme chtéli nastinit, Ze jednotlivé spoledenské
védy budon &asto nuceny podivat se na pfedmét svého zkouméani novyma oéima,
aby ptispély rozvoji teoretické prace v oblasti ideologie podstatnéji nez doposud.

Pii feSeni novych otdzek vznikaji prirozené i nespravna hlediska. A to tim
spiSe, Ze ideova fronta je znaéné slaba a malo odolna. Je to p¥irozeny disledek
dogmatismu, ktery jen pfi povrchnim setkdni vzbuzuje pocit jistoty a védéni.
Systém hotovych dogmat se pFi prvnim pdrazu a setkdni s jinou situaci hrouti
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a tak vznikd Zivna pida pro nizory marxismu cizi. Stadi si jen uvédomit pod-
statu jevl, se kterymi se setkdvame v kaZdodennim Zivoté. Napiiklad na vyso-
kych skolach v situaci, kdy byla uvedena v pochybnost spravnost nékterych dii-
vé&jsich reforem a neni stale teoreticky propracovan systém ani obsah komunis-
tické vychovy, velmi &asto ozivuji v hlaviach pracovniki staré formy vyuky
z prvni republiky 1 z Gdobi let 1945—1948. Aniz se napiiklad ujasnily problémy
vychovy socialistického vztahu k praci-a rozvaje samostatnosti v praci studentd,
uskuteéfiuji se mechanicky opatieni, jako je zrufeni povinné navstévy prednéasek
a jiné, kiera jsou pouhym navratem k diivéj$imu stavu. V rdmci pfestavby pfe-
vazuje stale snaha rozsifovat obsah studia, aniz se bralo v Gvahu zcela jiné po-
staveni vysokoSkolského studia v nasi spoleénosti, kdy tvofi uréitou specifickou
éast neustilého procesu vzdélavani, zatimco diivéj$i spoleénost se soustavné
o vzdélavani nestarala. Svédéi to o tom, ze viude, kde nchledame védeckou odpo-
véd na nové vzniklé problémy a kde vznikne ndzorova mezera, ihned ozivuje
staré mys$leni nebo se prosazuji rizné zajmy. Dokud neni ve spoleénosti rovnost
Zivotnich podminek jednotlivei, nutné existuji ekonomické a spoleéenské pod-
minky ke vzniku osobnich, skupinovych & mistnich zajma. To narusuje uvédo-
mélé budovani socialistické speleénosti, nebot ta musi neustile na vy$$im stupni
sjednocovat vili i jednani svych élent. Ideologie hraje v tomto procesu prvoradou
alohu.

Odrazi-i socialistickd ideologie objektivni skuteénost uréitym zpisobem,
1j. z hlediska zajma celé spoleénosti, je tim dana také jeji spoleéenska funkce:
ochrana celospoleéenskych zajmi. O potfebnosti prosazovani celospoleéenskyeh
zajmit nas presvédduje praxe. Tak v -posledni dobé prosazovani mistnich a re-
sortnich z4jmi do investiéni vystavby vaZné poskodilo na$i spoleénost, nebot
rozptylilo investiéni prostfedky, a tim znemoznilo soustiedit je na rozhodujici
tseky narodniho hospodaistvi. Pracovnici, ktefi toto rozptyleni investiénich pro-
stfedki zpiisobili nebo pfipustili, projevili malo porozuméni pro celospoledenské
potieby, prokazali nizkou 1deovou troveri své éinnosti. Nepochopili, ze poskoze-
nim celospoleéenskych zaymi poskozuji sviyj vlasini zadved, své vlastni misto.
Skody a obtize, které tim vznikly, nutné se promiily také do jejich zavodia. Pro-
sazovani omezenych, skupinovych z4jma neni moZné vylouéit pouze organizaénim
opatfenim, jestlize odpovédni pracovnici nepochopi spoleéenskou §kodlivost tako-
vého poéindni. Nejdalezité)Sim nastrojem feSeni téchto rozporii je prosazovani
ideovych hledisek do prace viech vedoucich pracovnikii. Pravé proto zdiraziiuje
nase strana v posledni dobé pozadavek jednoty odbornosti a ideovosti v ridici
pracl. Odbornost zaruduje, Ze pfi fefeni otdzek vyuZijeme viech nejpokroéilejiich
poznatkii védnich disciplin 1 zkuSenosti lidi v dané oblasti, ideovost pak, Ze
kazdou otazku budeme ¥efit vidy jako problém existujici v uréité etapé vyvoje
spoleénosti jdouci ke komunismu, Ze ji budeme fesit v zdjmu celospoleéénského
vyvoje.

Celospoledenské zajmy je vSak tieba uplatfiovat nejen tam, kde dochazi k roz-
porim mezi skupinovymi a celospoleéenskymi zajmy, ale i tam, kde k nim ne-
dochéazi, prakiicky v &innosti kazdé spoleéenské a hospodaiské jednotky, v praci
kazdého élena spoleénosti. Ve sloZitém a mnohotvirném spoledenském Zzivoté
pusobi kazdy jednotlivec v disledku pokroéilé délby prace na jednom z éetnych
tsektd spoledenské é&innosti. Jednotlivé dseky na sebe tizece navazuji, Gspésna
éinnost jednoho useku je podminéna zpiisobem éinnosti Gsekd ostatnich. Spo-
le¢nost uvédoméle usmériiuje jejich énnost, zajituje, aby pusobily ve sméru



IDEOLOGICKA PRACE A PRAXE 133

optiméalniho.pokroku spoleénosti, a tim i ku prospéchu kazdého jejiho jednotli-
vého ¢lena. Tak napiiklad na vychové nové generace se podili $kola, rodina,
jednotliva pracovisté, at jiZ jdé o zavody, druzstva, PO a CSM, sportovni orga-
nizace, kulturu, zdravotnictvi atd. Pasobeni vSech vychovnych slozek ma dati
mladeZi takové vlastnosti, moralni kvality a védomosti, aby byla dobie pfipra-
vena na praci, spoledensky i osobni Zivot. Obsah vychovy uréuji tedy poZadavky,
které na praci a Zivot nové generace polozi dalsi. vyvoj spoleénosti. Cile a pro-
sttedky vychovy neni moZné fefit izolované z hlediska jedné slozky, nebof by
nutné byly jednostranné a neodpovidaly by potfebdm vychovavanych, ale je
nutné je FeSit ze zfetele celospoledenskych zajmi, perspekliv vyvoje, zkritka
z ideovych pozic. 1deovost &innosti vychovnych slozek i jednotlivych vychovatelit
spodiva pravé v tom, jak dokaZi zapojit plnéni svého diléiho ukolu do celkového
procesu vychovy nové generace 4 v jaké mife u ni p¥ispivaji k vytvateni takovych
vlastnosti a védomosti, jaké si vyZaduje stav spole¢nesti.

V piedchazejicim textu jsme se snazili ukazat, Ze 16zisté otazky spojeni ideolo-
gické prace s praxi spodiva v tom, aby resila ty otazky, do kterych se koncentruji
zajmy soucasného 1 dalsitho vyvoje spoleénosti. PonévadZ v procesu vyvoje vy-
ristaji stidle nové problémy, je jejich teoretické Fedeni nezbyinou podminkou
Géinného pusobeni ideologie na praxi vystavby spoleénosti.

Spojeni ideologické prace s praxi viak nelze zuZovat na obsahové zmény
v ideologické préci. Zaroveii jde i o to, jak budou nové otazky fefeny, aby se
staly silou podnécujici jednani'lidi. To se ndm vZdy nedafi, ani na tak dilezitych
usecich, jako je napiiklad rozvijeni socialistického vztahu k praci. Je tomu mimo
jiné proto, Ze se v ideologické praci pfevainé zjednodulend tvrdi, Ze se price
stala pro pracujici véci hrdinstvi a cti, na druhé strané pak, %e bez uplatiiovani
hmotné zainteresovanosti by nebyly plnény nirodohospodarské tikoly. I kdyz
nelze obé tyto strianky stavét mechanicky proti sobé, ponévadZ jde o proces, ve
kterém se za vyuZivani hmotné zainteresovanosti a moralnich podnéti na daném
stupni vyvoje stdva prace stile pro vice ob&anii moralni povinnosti a cti, pfece
nelze tyto problemy z;ednodu§ovat a*zkreslovat. Neni pochyb, Ze znadna &ast
pracujicich povaZuje praci za mordlni povinnost viiéi spoleénosti, za véc cti. Do-
kazuji to vysledky socialistické soutéze, rozvoj brigad socialistické prace, brigady
na zvelebeni mést a vesnic. Stale vice lidi si nedovede jiz ani Zivot bez prace
piedstavit.

Piesto ‘viak tyto vieobecné vy]édrene »pravdy“ nevysuhup plné skuteénost.
Uroveii pracovni moralky, jak ukazuji jevy, o nich% jsme se zminili na poéitku
&lanku, zaostdva ptes dosazené vysledky za vyvojem spoleéenského i hmotného
postaveni pracujicich. Stupefi zaostavéani i formy jeho projevu jsou v riznych
oblastech spoleénosti rizné. Typicky zbytek starého poméru k praci u znaéné
dasti pracujicich v zdvodech spoéiva napf. v tom, Ze jejich hlavni snahou je sta-
bilizovat svou dosavadni mzdu, aniZ jim zalezi na tom, jaké hodnoty odevzdavaji
statu. To se projevuje v soudasnosti v nizké kvalité vyrobki. Mezi inteligenci jsou
to predeviim projevy malobur?oazni neukaznénosti, sklon k anarchii a indivi-
dualismu a nechuf k organizovanosti a kéazni, které brzdi rozvoj kolektivni sou-
druzské prace. S jinymi pozistatky starého poméru k praci se setkdme u rolnikii.

Vyvo) nového vzitahu k praci ma tedy v riznych stadiich vyvoje spoleénosti
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sva specifika, ba dokonce probiha pestejné v jednotlivych pracovnich tsecich. Je
to mimotadné protikladny proces® a ka#dé jeho zkreslovéni $kodlivé pusob1 na
dal§i rozvoj socialistické moralky. Nap#. zjednodu$ené tvrzeni, Ze prace je jiZ
v této etapé pro vétdinu pracujicich véci hrdinstvi a eti, je iluze, ktera neodpo-
vida skuteénosti. Proto spiSe pracujici demobilizuje a vzbuzuje u nich nedivéru,
misto aby je ziskdvalo pro upeviiovani socialistického vztahu k praci.

Pracujici totiZ znaji velmi dobfe problémy svych pracoviit, i kdyZ nevidi vidy
spravné jejich podstatu ani ¢asto nevi, co maji délat, aby je napravili. Nejde vak
pouze o piekonani bezprostfednich tézkosti. Pracujici poprvé stoji v situaci, kdy
sami stavi svuj Zivot, kdy jejich zkuSenosti a poznini prolinaji do procesu mys-
leni celé spolecnosti a stavaji se uvédomélymi tvirei-vSech hodnot. K plnéni této
funkce jiz nestaéi, jak bylo feéeno, souhlas s hlavnim cilem (tj. vystavbou so-
cialismu a komunismu), ale konkrétni znalost toho, co délat, za co na pracov1st1
(ne pouze proti ¢emu) bojovat, Jak plnit kterykoliv akol v souladu's rozvojem
socialistické spoleériosti. V tom jim nepomohou abstraktni a schematické vyklady
o jakékoliv otazce, byt velmi aktuélni.

Skuteénost je vak takova, Ze abstrakini a schématické vyklady tvofi je$ié
znaénou &ast ideologické prace. JiZ sam fakt, Ze mluvime pFevazné o tak dilezilé
otizce, jakou je novy vztah k praci vieobecnd, aniZ bychom zobrazili sloZitost
tohoto procesu a jeho odlidnosti v délnickém prostfedi, mezi inteligenci i rolniky,
svédéi o tom, Ze nedokaZeme vidy pouzivat dialektiku tviiréim zptisobem, tj. kon-
krétné. SpiSe se s nami v ideologické éinnosti jesté éasto tihne z Gdobi kultu
sklon k subjektivismu, k podléhdni svym pfinim a iluzim misto didsledného
marxistického Feseni 1 sebemensiho problemu

V podstaté jde o to, Ze si mnozi pracovnici sice uvédomuji nutnost feSeni dile-
Zitych problémi praxe vystavby socialismu, ale pfistupuji k nim metodologicky
chybné, a to tak, jak se tomu naudili v idobi kultu, Je mnohem lehéi odsoudit
viechny nezdravé jevy a metody z této doby, neZ pfekonat subjektivismus v mys-
leni a jedndni, ktery se projevoval na vSech tdsecich stranické a statni prace. Proto
bez dosazeni toho, aby ,naSe mysSleni dokazalo viestranné a ve viech rozhodu-
jicich souvislostech. odraZet proménnou skuteénost a byt stejné konkréiné histo-
rické jako Zivot sdm“,2’ nedosadhneme spjatosti ideologické prace s praxi. Neres-
pektovani tohoto pfistupu se projevuje i v tom, Ze mluvime vét§inou o ideolo-
gické prici nediferencované, aékoliv jiny charakter a naplii bude mit tato éinnost
mezi pracujici inteligenci, mezi délniky a rolnfky, tak, jak jsme se o tom zminili
u vztahu k praci. Vzdyt pfece naptiklad existence burzoaznich a maloburZoaznich
piezitkii a boj s nimi ma podstatné odli$nosti. Nositelem oZivovani a rozvijeni
teorii o souziti ideologii v souvislosti s mirovym souZitim kapitalismu a socialismu
Je pfedevsim inteligence. Jiz vzhledem k jeji diivéj$i vychové a postaveni, dale
pak proto, Ze je naptiklad osobnimi styky s kapitalistickfm svétern a studiem
zahraniéni literatury vystavena v daleko vét$i mife neustdle moZnostem infekce
burZoazni ideologii. Mezi délniky jsou tyto tendence pfevazné zprostfedkovany
pi‘es inteligenci, zatimco se projevuji jiné pfeZitky, vzniklé ze socidlniho postaveni
pracujicich v kapltahstlcke spoleénosti.

Ideologicka prace rozvijena v tomto duchu, by zistala na Grovni poudek a vy-
zev, kdyby se nestala aktivni silou pi‘e'méﬁujici nafi skute¢nost. Jde o dosazeni
jednoty 1deolog1cké a organizdtorské préce, jejiz podstatu vidime v jednot& pro-
cesu poznani a ¢innosti. Jestlize ideologicka prace vystihuje dalsi vyvoj spoleéen-
tkého byti a éini tote poznéni souéasti spoleéenského védomi, pak praxe prolind
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vy

do procesu mysleni ,jako kritérium pravdy 1 jako praktické métitko spojitosti
predmétu s tim, co &lovék potiebuje”.2® Obé tyto slozky se vzijemné podminuji
a obohacuji. Proto jde o komplexni vidéni tohoto procesu, o piekonini viech
jednostrannosti, které tento celek nerespektup

I v socialismu ziistivad pravdou, Ze &lovék je v podstaté souhrnem spoleéen-
skych vztahii a Ze v&domi je moZné ménit jen tenkrat, méni-li se prakticky
redlné spole¢enské vztahy.?? To nijak nesniZuje Glohu uvédomé&lého éinitele v so-
cialismu. Naopak, dava mu teprve redlny obsah, podtrhuje jeho smysl: vytvoteni
materidlnich a spoledenskych podminek k osvobozeni a sjednoceni lidi, nebof
skuteéné bohatstvi individua zavisi iplné& na bohatstvi skuteénych vztahi.

Spojeni ideologické prace s praxi vystavby socialismu vidime v podstaté v tom:

— aby se ideologicka prace stala cilevédomym néstrojem vyhleddvani a feSenf
kliGovych otazek rozvoje spoleénosti;

— aby é&inila poznani objektivné existujicich zdkonitosti vyvoje spoleéenskych
vztahtl souédsti védomi mas a tak je vedla k chapani celospoledenskych potieb;

— aby sjednocovala ¢innost mas a pasobila na vytvafeni takovych spoleenskych
podminek a &innosti, aby se pfeména védomi lidi promitla do jejich praktic-
kého jednéni.

V dosavadni praxi v nasi zemi byla pozornost soustfedéna pfedev§im na vna-
Seni socialistické ideologie do védomi mas. Na tomto tiseku bylo provedeno nej-
vice zmén, které usiluji o tésnéjsi spjatost ideologické préce s praxi. ProtoZe
viechny uvedené aspekty spojeni ideologické price s praxi se vzdjemné podmi-
fnujf, stdvd se podle naseho nazoru v soudasné dobé hlavni podminkou vytvéfeni
sepéti ideologické price s praxi teoretické feSeni otdzek dalsiho vyvoje nasi spo-
leénosti a dosaZeni toho, aby ideologickd prace nauéila kazdého pracovnika hod-
notit kterykoliv poéin z hlediska celospoledenskych z4jmi a pilisobila na vytvafeni
materidlnich a spolefenskych podminek k uvédomélému jedndni lidi.

POZNAMKY

1 Hlavni piidina soulasnych hospodarskych potiZi spodivda v poruSeni proporcionality
a ztraty efektivnosti narodniho hospodafstvi. Hlavni disproporce vznikly mezi primyslem
a zemé&délstvim, mezi moZnostmi metalurgického priimyslu a potfebami strojirenstvi a v rela-
tivnim zaostivani chemického primyslu. Ztrata efektivnosti nérodntho hospodafstvi mé svij
phivod predcvélm ve ‘velkém sortimentu vyroby, ktery neumoZfiuje zajisténi dostateéné tech-
nické drovné jak samotnych vyrobki, tak i technologie vyroby.

2 Priklad: ,,Za posledni &tyfi roky se ve Svitu v Gottwaldové sniZoval podil prvni _volby
na celkové vyrobé obuvi. Loni (‘,mlly néklady na zmetky pfes tfi miliény korun a proti roku
1961 to bylo téméf o 200 000 Ké&s vice. Pfes fadu opatfeni ke smi%eni podtu reklamaci jsme
nedoséhli pronikavéjiich uspéchu“. Zivot strany, rod. 1983, &s. 14, str. 826.

wTesla Qrava... kooperuje s podnikem Mier v Topoléanech ktery Tesle dodava televizni
skiifiky. V roce 1962 ze 160 089 kusd bylo 52 084 skfinék vadnych!... BohuZel stejné je tomu
tak i v letoinim roce. Z 21 927 kusi bylo 6933 vadnych . ..“ HospoddFské noviny, roénik VII,
&s. 34, str. 4.

»V &ervenci prvni blok v Tusimicich pracoval 21 dni, v Tisové prvni blok pouze pét dni,
daldi 29 dni a jiny vibec nepracoval! Obdobny stav hyl viceméné 1 v ostatnich elektrdrnach
8 novym zafizenim.“ Rudé pravo, ze dne 2. srpna 1963, str. 1.
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3 ,,...kdyZ nékteti odpovidni pracovnici ustfednich windi — ve snaze odéinit chyby tzv.
decentralizace a vyhnout se recidivam t&chto chyb — nevédi nie lep$iho nez hnat véc do nové
krajnosti, prosazovat kurs byrokratického neomezeného autoritifstvi jednotlived nebo uzké
skupiny lidi . . .“ Rudé prdvo zc dne 24. z4Fi 1963, str. 1 — avodnik.

»Neodpovédnost se do znaéné miry mize skryvat i1 za »pfedavani« ukoli, za posloupnost
v odpovédnosti. Misto samoziejmého rozhodnuti se ikal picnese »doli« na daliiho pracovnika,
udéld se o tom zapis & protokol, aby nikdo nemohl #ici, Ze nchylo udélano vie pro splnéni
tkolu. Zatim bylo udélino vie pro byrokralismus a zakryti neodpovédnosi.“ Zprdva ustiedniho
vyboru XII. sjezdu KSC, str. 18,

4 V. L Lenin to vyjadfuje takto: ,Podle nasi pfedstavy je stat silny uvédomélosti mas.
Stat je silny tehdy, kdyZ masy viechno védi, mohou vSechno posoudit a délaji viechno
uvédoméle.“ V. I. Lenin, Spisy sv. 26, str. 246.

5 O aktudlnich otdzkéach ideologické price strany; referat s. Gomulky na 13. plénu UV
PSDS. Citovino z Pfehledu svétového tisku, roé. VI/1963, & 167, str. 2.

6 Jsou-li otdzky daliihn rozvoje vyrobnich sil pfedeviim ekonomického rizu, jsou sou-
€asné 1 otdzkami politickymi, vychovnymi a morilnimi ... Boj za odstrandni vSech pozistatki
kultu osobnosti v politické praxi a za utvrzeni leninskych norem’v naSem Zivoté nachazi sviij
odraz v morilni oblasti a zpétn& phsobi k urychleni vyvoje nadi spoleénosti, a to i v oblashi
ekonomické.”“ M. Gottlieb, Politika a moralka, Nova mysl, roé 1963, & 8, str. 940.

7 Nemame na mysli pouze diskusc ve stranickém, vefejném a odborném tisku, ale i dis-
kuse probihajici pfi fefeni otdzek ve stranickych a v odbornych organech, na schizich, na
pracoviitich a jinde.

8 O vlivu a disledcich ideologického boje mezi socialismem a kapitalismem sc §ife ne-
zmifujeme, protoZe tento problém v élinku nefeSime.

9 V posledn{ dobé fedi jednotlivé komunistické strany v socialisticky¢h zemich problémy
daliiho rozvoje ideologické prace. Napf, plénum UV Bulharské komunistické strany 20. a 21.
dubna 1962; plénum UV KSSS 18. écrvna 1963; 13. plénum UV Polské sjednocené d&lnickeé
strany. .

10 Bol'saja sovetskaja enciklopedija definuje ideologii jako ,systém politickych, pravnich,
morélnich, uméleckych, filosofickych a jinych nazora, které vyjadfuji zdjmy a potieby urédi-
tych socidlnich skupin®. Dil 17, vyd. II, str. 333.

11 . bylo-li jiZ nutno se spojovat — psal Marx pfedakiim strany — uzavirejte dohody k do-
saZeni praktickych cild hnuti, ale nepfipoustéjte dachrovani se zdsadami a nedélejte teoretické
wastupky®. V. I. Lenin, Spisy sv. b, str. 381.

12 Marz, Engels, Spisy sv. 3, str. 51—52 (N&mecka ideologie).

13 Tamtés, str. 41.

14 Tamtéz, str. 257.

15 Ukol #dit stét, ktery se nyni dostal pro sovétskou moc do popfedi, jeité ma tu zvlast-
nost, Ze nyni jde — a to snad poprvé v nejnovéjsich dé&jindch civilizovanych nérodd — o #i-
zeni, kdy prevlddajiciho vyznamu nabyva nikoli politika, nybrZz ekonomika. Obvykle je se
slovem »fizeni« spojovina pravé a predeviim é&innost pievainé, ba dokonce ryze politickd.
Aviak samy zdklady, sama podstata sovétské moci, stejnd jako sama podstata pfechodu od
kapitalistické spoleénosti k socialistické spoéiva v tom, Ze politické tikoly jsou podfizeny tko-
lim hospodafskym.” V. I. Lenin, Nejbliz$i dkoly sovétské moci, Rudé pravo dne 3. ¥ijna 1962,
str. 3.

16 V. 1. Lenin upozoriiuje jiz v roce 1920, Ze ,ivofit novou kézefi, vytvéfet nové formy
spoledenskych vztahii mezi lidmi, vytvifet nové formy a metody ziskavani lidi pro praci je
dilem mnoha let a desetileti“. V. I. Lenin, Spisy sv. 30, str. 525.

17 W. Gomulka charakterizuje situaci v lidovém Polsku: ,Definitivné byl ve spoledenském
védomf rozhodnut vztah k takovym zdkladnim otdzkdm, jako je zespolefeniténi vyrobnich
prosifedkd mimo zemé&délstvi, demokraticka lidova moe, prislusnost Polska k socialistickému
taboru a na§ boj za mir, kratce zdkladni zasady zFizeni.“ Citovano z Prehledu svétového tisku,
roé. VI/1963,-&. 167, str. 3.

Pochopiteln& v nasi zemi postoupil proces riistu socialistické uvédomelosti dél nez v Polsku,
a’ to nejen v zemédélstvi (problém zespoledensténi v zemé&délstvi je jiZ vyfeSen i ve vddomi
‘idf)’d ale i jinde. Ani u nas viak spoledenské védomi nepiekroéilo stadium osvojeni zikladnich
zésad.

18 W. Gomulka charakterizuje néplil ideologické price strany jako ,&innost teoretickou
i &innost propagandistickou a vjchovnou, kterd m4 pracujicim objasnit politiku strany, aby sc
ziskala jejich podpora pro tuto politiku a utvafely se jejich nézory, zpisob mysleni a Zivota
podle socialistickych z4sad“. Citovano z Prehledu svétového tisku, roé. VI/1963, &is. 167, str. 1.
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19 'V minulosti, v obdobi kultu osobnosli, se roziifily takové skodlivé rysy... jako je.
Ipéni pa starém a strach z nového.”“ Zprava o é&innosti UV KSSS pa XXII. sjezdu Komunis-
tické strany Sovétského.svazu. Novd mysl, r. 1961, zvl. &islo, str. 41.

V diskusnim prispévku na XXII. sjezdu KSSS, kdyz mluvi A. I. Mikojan o protistranické
skupiné, rika ,,C';enové této skupiny ... vystupovali proti tak naléhavym a Zivotné nutnym
opatfenim, jako byla pfestayba statniho fizeni a rizeni hospodaistvi, reorganizace planovani,
zejména zemé&délstvi, ziirodnéni a vyuZti celin atd. ...Cim maZeme vysvétlit odpor konzer-
vativni a dogmatické skupiny? Piedeviim tim, Ze jeji ¢lenové jsou organicky spjali s kultem
osobnosti, ktery je marxismu-leninismu cizi, Ze nechdpou, Ze¢ zemé vstupuje do nové ctapy
svého rozvoje . ..“ XXII sjezd KSSS, Novd mysl, roé. 1961, zvl. &islo, sir. 165.

Na stejné téma fika A. N. Kosygin: ,Molotovovi a ostatnim pfislu$nikiim protistranické
skupiny bylo cizi viecko nové a pokrokové. Natolik se odtrhli od Zivota a praxe, Ze o ka’dém
novém navrhu uZiteéném pro rozvoj ndrodriho hospodaistvi pochybovali a pfijimali jej s ne-
vraZivosti.“ XXII. sjezd KSSS, Novd mysl, roé. 1961, zvl. &islo, str. 192.

2 .,Co by se bylo stalo se stranou a zemi, kdyby ncbyl byval odsouzen kult osobnosti. ..?
Bylo by hrozilo odtrZeni strany od mas, od lidu, véZné porulovani sovétské demokracic a re-
voluéni zdkonnosti, zpomalovani hospodéiského rozvoje zemé, zpomaleni vystavby komunismu,
a tedy 1 zhorSeni Zivolni drovné pracujicich.“ Zprava o &innosti UV KSSS XXII. sjezdu,
Novi mysl, roé. 1961, zvl. éislo, str. 38.

»Porufovini zdkonnosti ndm pulsobilo velké téZzkosti pii stmelovani pracujicich mas kolem
strany a sovétské moci.“ Z diskusniho pispévku A. J. Sneékuse na XXII. sjezdu KSSS, Novd
mysl, roé. 1961, zvl. &islo, str. 218—219.

2 Olga Stépdnkovi—Jaroslav Sabata, Stranickd kontrola hospodaiskych orginii z hlediska
uplatiiovani leninského stylu prace. Piehled 2, 1963, str. 18.

22 XXII. sjezd KSSS, Novd mysl, zvlaitnf &islo, Fijen 1961, str. 47.

B XII. sjezd KSC, vydal UV KSC, Praha 1962, str. 104.

% Zlepsit styl préace Fidicich organi. Uvodnik Rudého prdva ze dne 24. zadi 1963.

% J. Macek, Naléhavé problémy historické védy, Nova mysl 9, 1963, str. 1047—1048.

% Socialisticky pomér k prici se neviivd automaticky a bez konflikti. Je to predeviim
boj za odstranéni preZitka z dob kapitalismu, kdy se pracujici museli viemi prostfedky branit
vykofistovini, ni¢eni svého jediného bobatstvi — pracovni sily. Tylo pfeZitky se dnes proje-
vuji v utajovani existujicich reserv, v egoistickém poméru k. socialistickému vlastnictvi, v so-
beckém stavéni osobnich zijmi nad spolefenské, v pracovni nekazni a lajdactvi, ve $patné
kvalité vyrobkd, v nechuti zvySovat kvalifikaci apod.* XII. sjezd KSC, zprava UV KSC o én-
nosti strany a o hlavnich smérech dalitho rozvoje na¥i socialistické spoleénosti. Vydal UV
KSC, Praha 1962, str. 54.

27 Rozental’, O dialektideskoj logike, Kommunist 11, 1960, str. 31.

28 V_I. Lenin, Spisy sv. 32, str. 92.

B Marz, Engels, Spisy sv. 3, str. 51.

CBfAA3b UAEOJNOTINYECKON PABOTH C NMPAKTUKOH
CTPOUTEJABCTBA COIAJTU3IMA

HOna naneneiimero pa3suTHA WMACONOTHYECKOH PabOTE BAXHO OPABHIALHO NOHAMATH €€ Cym-
HOCTE, # QYHKOMI B COIMAaNMCTHYECKGM obmecrse. Fineomorms OZHOrO Kiaacca CTAHOBHUTCA TPHA
conuanuamMe Maeonorueit Bcero ofmecrsa. Vimeomarmsa sABjseTCA ONOCpeNCTBOBAHHLIM OTpPa)KEHUEM
O6LeXTHBHOA neitcTBuTenbHOCTH. Hackonsko 5TO no3Bonser cTenmeHb nosHaHuA, chepa meicTas
HMIEONOTMU paclupsercy U e JSHavenMe Bo3pacraer. B nepuon GOpe6H 32 3axBaT BJacTH
HIEONOTHMR B TEPBYX OYEPENb 3aHMManack peEINeHMEeM BONPOCOB, MMEBRIIMX OTHOMEHHMe K 3Toi
Gopr6e. B mepuoj CTPOMTENBCTBA IEHTP TAKECTH MIEOJNOTHY IEPENBHTaeTcd B 06MACTh CO3UKa-
TENEHOrO TpPyha. Bo BpeMA KyJibTa JMGHOCTH, STH HIMEHCHMA He TPUHHMANHCh BO BHHMaHHE,
YTO TPUBOAMAC K OTPHBY MIEONOrMYecKod paboThl OT npakTwmku. KoMmymmcrmueckas napras
Yexocroraxuu oT cpoero X creama, (B wactnocrum mocie XX u XXII creamos KIICC) crpemurcs
K JUXBHIMPOBaHMIO STOrO OTPHIBA.

Ilo Muenuio apTOpoB nNpobreMa CBASM HMACOJOTHNCCKOH PabOThI € NPAKTHKOA 3aKII0YaercH
B CclIenyiomeM:

— Hrueonormueckas pa6oTa NOJKHA CTATE LeJecOO0pa3HBIM OpyIdeM ONPENENEHUs W pENIeHUA

OCHOBHHIX BQIIDOCOB pasBUTHA o6mecTEa.
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— OHa nomKHa NpMBECTM INO3HAaHUE OOBEKTHBHO CYMECTBYIIINX 3JAKOHOMEDHOCTEH pasBUTUA
OfImecTBEHHBIX OTHOMICHMI B CO3HAHME MaCC M T2KEM O0pasoM BeCTH UX K MOHMMAHMIO TIO-
TpebHocTedt Bcero ofmecTra.

— OHa nomKHa OGLEAMHATL NEATENBHOCTH MacC, OKasHBad BJIUAHME Ha COSJAHME TakMx obme-
CTBEHHEIX YCJOBHH M NeHCTBMI, KOTODRE NO3BOMMAM O B MX IIPAKTHYECKOH MNEATENLHOCTH
UBMEHEHHN, NPOMCINENIUNE B CO3HAHHM JIOHe.

B Hamedl cTpaHe BHMMaHWe IO CHX TOD GBLIO COCPENOTOYEHO Ha BHECEHHE COLHANHCTHYECKOH
HJEONOTHM B CO3HaHMe Macc. B 3r10it ofnacTH 6HIO mpoBefeHO GoAbme BCETO M3IMEeHHMHHE, Ha-
TIpaBJeHHBIX Ha NOCTHXXEHMe Gojiee TeCHOr CBA3M MIEONOTHYecKoi pabBoThr ¢ mnpaxrmkoit. Tak
Kak Bce MNPHBENECHHEIC CTOPOHK CBA3M MIEOJOTMYecKoi paGoThl OOyCAOBNHMBAlOT HPYr Apyra,
B HacTosljee BpeMA I'NaBHOK 3afavell CTAHOBUTCA TEOPETHYEOKOE PElICHHe 3THX Bowipocos. Maeo-
JorHYyecKan paboTa AOJDKHA KaXKHOTo paGOTHMKAa BeCTM K TOMy, YTOSH OH KaKof-imbo mOCTYNOX
ONEHHBAN ¢ TOMKM 3pEHHA HHTEPECOB BCETO OOMIECTBA H TEM CaMHM CO34aBan MaTepyiabHhe
¥ OON[eCTBEHHHE YCJIOBHUA A COIHATENRHOH NEATENBHOCTH JIONCH.

Ilepesen M. Baxa



