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ZDENEK CERVEK

RESENI OTAZEK VYTVARENI BEZTRIDNI
SPOLECNOSTI V TEORII A PRAXI
V ETAPE UPEVNOVANI ROZVINUTEHO
SOCIALISMU V SSSR

V navrhu nové redakce programu KSSS byl v rdmei urychleni socialné-
ekonomického rozvoje v socialni oblasti vytyéen cil ,,... vytvoreni v za-
sadé beztfidni struktury spoleCnosti, stirani podstatnych socialné ekono-
mickych, kulturnich a spolecenskych rozdili mezi méstem a vesnici; stale
organiétéjsi spojovani fyzické a duSevni prace ve vyrobni éinnosti.“! Ten-
to kol je chapan jako proces, ktery se uskuteéniuje v zdsadé ve dvou
etapach.

V prvé etapé v dusledku zmén v charakteru zemédélské prace, které ji
priblizuji stale vice k praci prumyslové, se vytvareji pfedpoklady k pre-
konani rozdili mezi délnickou tifidou a druZzstevnimi rolniky (kolchozni-
ky) a tim k odstranéni zdkladnich tfidnich rozdili, a v tomto smyslu ke
vzniku beztiidni spoleénosti. Je dulezité zde podtrhnout, Ze k tomuto cili
lze dospét uz za socialismu. ,,Prekonani rozdild mezi témito tridami
a upevnéni beztfidni spoleénosti v nasi zemi nastane v podstaté v histo-
rickém rameci prvni, socialistické faze komunistické spoleénosti.“? S pie-
konanim tohoto rozdilu je Gizce spojovano i pfekonavani podstatnych so-
cidlnich a kulturnich rozdili mezi méstem a venkovem, které chipeme
jako odvozené tridni rozdily.

Vytvareni socidlné stejnorodé spolefnosti je Uzce spojeno s otdzkou
»- - - Stdle organiétéjiiho spojovani fyzické a duSevni price ve vyrobni éin-
nosti . ..“! ReSeni tohoto ukolu je spjato s revoluénimi preménami ve vy-
robnich silach. V jejich dusledku dochazi ke zvysSovani podilu duSevni
prace, coz je hlavni cesta k postupnému odstrariovani rozdil mezi fyzic-
kou a duSevni praci a ke sbliZovani vSech socialnich skupin. Slozitost
téchto sociadlné-ekonomickych pfemén se odraZi v niavrhu nové redakce
Programu KSSS v konstatovani, Ze ,,,...plné prekonani téchto rozdild
(mezi fyzickou a dulevni praci — Z. C.) a vytvoreni socidlné stejnorodé

1 Navrh nové redakce Programu KSSS, Rudé pravo, 26. 10. 1985, str. 4.
2 Tamtéz, str. 5.
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spoleénosti bude dovrSeno ve vyssi fazi komunismu.“? Tyto rozdily rovnéz
chiapeme jako odvozené tfidni rozdily.

Predpoklady pro dovr3eni tohoto procesu piekonavani odvozenych tiid-
nich rozdild v uvedené fizi se oviem vytvafeji uz dnes. Proto si v této
stati viimneme v Sir§im kontextu prekonavani tfidnich rozdila a vytva-
feni predpokladu socidlné stejnorodé spoleénosti predeviim otidzek sou-
¢asného stavu odstraniovani rozdilu mezi fyzickou a dusSevni praci a na-
zoril na tuto problematiku, se kterymi se setkavime u nékterych sovét-
skych teoretik.

X X X

Soucasné s piekonavanim rozdilu mezi méstem a vesnici postupuje sti-
rani rozdilt mezi lidmi duSevné a fyzicky pracujicimi. Ti prvni jsou lidé,
ktefi pracuji na zdkladé centralniho nervového systému, druzi ti pracu-
jici, v jejichz praci prevlada fyzicka zatéz, prace svalu.

V podminkdch kapitalismu funkce dusevni prace ziistavaji na strané
vykotrisfovateld, fyzickd prace na strané vykorisfovanych mas. DuSevni
pracujici maji dvojaké postaveni. Spi¢ky inteligence vérné slouzi vladnou-
ci tridé a touzi po proniknuti do jejich fad; zakladni masa inteligence
pocifuje tihu kapitalistického vykotisfovdni, je proletaridtem duSevni pra-
ce. Vztahy mezi lidmi duSevné a fyzicky pracujicimi jsou proniknuty
tfidnimi rozpory, prijimaji pfimo ¢i nepfimo vykorisfovatelsky charakter.

S vystavbou socialistické spoleénosti je odstranéna protikladnost lidi
duSevné a fyzicky pracujicich a vyrazné se rusi bariéry socialnich vrstev,
takze déti lidi dusevni a fyzické prace se Casto dostavaji do opaénych
skupin.

Avsak socidlni rozdily mezi dusevné a fyzicky pracujicimi dosud zusta-
vaji, V ¢em to spoéiva? M. Rutkevi¢ piSe: ,likvidace vykofistovatelskych
tfid znamend, Ze protiklady zdjm# mezi lidmi fyzické a duSevni prace
jsou likvidovany, ale podstatné rozdily mezi nimi je§té dlouho trvaji, nad-
to jako rozdily spojené s tridnimi rozdily. Je to vyjadieno tim, Ze za so-
cialismu vedle délnika a rolniki existuje inteligence jako zvlastni social-
ni skupina. Piekonani socialné-tfidnich rozdili znamena, Ze rozdily mezi
dusSevni a fyzickou praci ztrati tfidni charakter, to je nebudou spojeny
s existenci inteligence jako zvlastni socidlni skupiny a tim prestanou byt
podstatnymi rozdily.“*

Podle Rutkeviée podstatné rozdily mezi duSevni a fyzickou praci ne-
jsou v tom, Ze jedni se zabyvaji fyzickou a druzi duSevni praci, ale v tom,
Ze co do vzdélani a viestranného rozvoje dusevné pracujici vedou. V bu-
doucnosti vsichni lidé budou ve vzdélini a vSeobecném rozvoji na pfi-
blizné stejné urovni (tim bude odstranén podstatny rozdil mezi nimi), ale
stejné jako diiv se budou zabyvat jedni fyzickou a druzi duSevni praci
(tj. zGstane nepodstatny rozdil mezi nimi).5

Vezmeme-li v tivahu, e M. Rutkevié rozliuje fyzickou a duSevni praci

3 Tamtéz, str. 5.
4 Rutkevi¢ M. N.: Stanovlenije socialnoj odnorodnosti, Moskva 1982, str. 157.
5 Tamtéz, str. 208.
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podle obsahu duevni nebo fyzické slozky,® pak vznika otizka, zdali nase
usili o dosazeni vysokého vzdélani a vSestranného rozvoje sméfuje jenom
k tomu, aby kazdy ¢len spole¢nosti ziskal moZnost zabyvat se také inte-
lektualni éinnosti, ziskal pfistup k védé, uméni atd.? Nebude v komunis-
mu Jista ¢ast spolecnosti vzdé&lana a viestranné rozvinutd a druhd jeji éast
se bude profesionalné zabyvat fyzickou praci, tj. takovou ¢innosti, ve které
fyzicka slozka hraje rozhodujici alohu?

Myslime, Ze dosaZeni socidlni rovnosti mezi lidmi dusevni a fyzické
préace neni mozné bez odstranéni existujicich rozdila v samotné praci, bez
zruSeni jejiho rozdéleni na duSevni (pfedevs$im dusevni) a fyzickou (pfe-
devsim fyzickou). V &em je obsaZena socidlni nerovnost fyzické a dusevni
prace a jakym zptisobem je mozné ji odstranit?

Podstata je v tom, Ze dusevni prace se ma k fyzické jako se ma slozita
prace k praci prosté (je samozrejmé, Ze rtizné druhy jak duSevni, tak 1 fy-
zické préce obsahuji rizny stupen slozitosti). V tom je, podle naseho mi-
néni, zdroj spoletenské nerovnosti mezi lidmi, dusevni a fyzické préce.
Spolec¢enské uzndni riznosti vkladu (pfi stejné pracovni dobé) ze strany
pracovnikii duSevnich a fyzickych v souhrnu spoleenské prace, tj. ne-
stejnd uéast ve spoletenské praci, podminuje nestejné rozdélovini, coZz
ma za néasledek nestejné podminky pro rozvoj jednéch i druhych.

Slozitd a mnohostranna otdzka odstranéni rozdild mezi lidmi duSevni
a fyzické priace méa své kofeny v materidln{ vyrobé. V soudasnosti existuji
ve vyrobni ¢innosti tyto druhy prace: organizaéné-iidici, védecko-vyzkum-
na, inZenyrsko-technicka, vyrobné-automatizovand, vyrobné-mechanizo-
vand, ruéni vyroba. Kterdkoliv z nich je souhrn du$evnich a fyzickych
slozek, ale jestlize duSevni praci nejuplnéji predstavuje organizatorsko-ti-
dici prace, pak fyzickou praci prace v ruéni vyrobé. S postupem od nizsi
faze komunismu k vyS$§f fazi komunismu bude probihat ,,...stdle orga-
niétéjsi sjednocovani duSevni a fyzické prace ve vyrobni ¢&innosti...“7
Jak je to tfeba chapat?

Podle nazoru P. Maslova ,,... je tfeba hovofit o vzidjemné kompenzaci
(dopliiovani) duSevni a fyzické prace v celkové ¢innosti élovéka. Ve vy-
robé muze existovat dusSevni prace, vné vyroby — fyzicki. Nebo: ve vy-
robé — fyzickd, mimo vyrobu duevni.“8 Z toho vyplyva, Ze vyrobni ¢in-
nost i do budoucna bude rozdélena na duSevni a fyzickou. Souladu
mezi socidlné rtiznorodymi druhy praci lze dosdhnout raciondlnim stfi-
danim vyrobnich i nevyrobnich ¢innosti.

Takové reSeni otdzky je za prvé v rozporu s jejim pojetim v Programu
KSSS (tam je fe¢ o nutnosti sjednocovani dusSevni a fyzické priace prede-
v8im ve vyrobni &innosti 1lidi), za druhé predpoklada zachovani takovych
druhil vyrobnich &innosti, ve kterych fyzicka slozka prevlada nad duSev-
ni, to znamena zachovani ruéni prace. Coz je rovnéZz nespravné a v sou-
hrnu to znamend hledat jiné reSeni otazky.

Vyrobni éinnost &lovéka zadala jako organicka jednota duSevnich a fy-

§ TamtéZ, str. 209.

7 Viz bod 1, str. 4.

8 Maslov P. P.: Pravilnoje soéetanije umstvennovo i fyzi¢eskovo truda. Voprosy
filosofil, 1962, &. 10, str. 5.
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zickych slozek v préci kazdého jednotlivce, oviem pii absolutni pfevaze
slozek fyzickych, V dalS$im vyvoji do8lo k rozdéleni duSevnich a fyzic-
kych éinnosti a k trvalému rozdéleni do dusevnich (pfevainé dusevnich)
a do fyzickych (ptfevazné fyzickych) praci. Perspektiva vyvoje je takova,
Ze dojde k organickému sjednoceni duSevnich a fyzickych sloZek ve vy-
robni ¢innosti kazdého jednotlivce, ale uZz pri absolutni pfevaze sloZek
duSevnich. Takovym zpisobem organickd jednota duSevnich a fyzickych
slozek vyrobni éinnosti ¢élovéka spo¢iva nikoliv v tom, Ze v kadém mo-
menté nebo v kaZdém vysledku pfedstavuje rovnost téchto sloZek (tzn.
Ze je z poloviny praci duSevni, z poloviny praci fyzickou), ale v tom, Ze
vyrobni ¢innost kazdého élovéka je bud piedevidim fyzicka (prvobytné
pospolna spoleénost) nebo predevsim duSevni (komunistickd spolednost).

Vyrobni ¢innost v komunistické spole¢nosti je nemyslitelna bez soué¢tu
prvka dusSevni a fyzické price. Takovyto soucet je obecnym zékonem pii-
rody. ,,Zadny prace schopny dospély ¢lovék by nemél byt vynat z obec-
ného zdkona prirody, tj. Ze musi pracovat, aby mohl jist, a to pracovat
nejenom mozkem, ale také rukama.“?

Veskera historie lidstva svédéi o usili prenést funkei Zivé (jak fyzické,
tak i duSevni) prace na stroj. Pritom bylo snazsi pfenést na stroj v daleko
vétsi mire fyzické slozky prace nez slozky prace duSevni. Proto, neohli-
Zet se na to, Ze zpocéatku ve strukture spotfeby Zivé prace fyzické slozky
prevladaji, pozdéji se prevaha ukazuje na strané duSevni slozky. Jak je
znamo s rustem produktivity prace se podil minulé price v kazdém vy-
robku zvy$uje, podil zivé prace se sniZuje, ale tak, Ze celkové mnozstvi
prace se zmensuje. K tomu je moZné dodat. S rustem produktivity prace
se nezmenSuje podil Zivé price jednoduSe, jednolité. Ve struktufe zivé
price se spotieba fyzickych sloZek prace zmensuje rychleji nez spotfeba
dusevnich slozek prace. Mechanizace a tim vice automatizace vyroby,
znamenaji vyrazné snizeni podilu sloZek fyzické prace ve struktufe spo-
tfeby veskeré Zivé prdce, a vlastné vedou k postupnému vytlacovani fy-
zické prace z vyrobni &innosti élovéka. Podle vyzkumd, provedenych na
Gorkovském automobilovém zavodé vynakladali sefizovadi automath a po-
loautomatt 12,8 9/, pracovni doby fyzickou préci, 26,1 %, dusevni praci
a 58,49/, pracovni doby obsahovalo soumérné obé slozky. U sefizovatu
automatickych linek to bylo obdobné 13,5; 45,9; 37,2 9/,.10

Tyto skutednosti lze vylozit tak, Ze pracovni doba sledovanych skupin
pracovnikii obsahuje tfi &asti: v prvé pievlada fyzicka prace, ve druhé
dulevni a ve tfeti je duSevni a fyzickd prace pribliZzné na stejné urovni.
Vysledkem je poznatek, Ze ve vyrobni ¢innosti sefizovadd automati a po-
loautomatt pripad4 na dusevni préci 55,3 9/, v souhrnu spotieby Zivé pra-
ce a ve vyrobni &innosti sefizova¢ti automatickych linek 64,5 %, dusevni
prace. Obé tyto kategorie délnika, hlavné posledni z nich, nalezi k dusev-
nim pracovnikim. V souéasné dobé celkovy poéet téchto délnika v celko-
vém souhrnu materidlni vyroby pfedstavuje malé procento. Ale podle
tempa pfechodu od éasteéné k uplné mechanizaci a automatizaci vyroby

9 Marx K.—Engels B.: Spisy sv. 16, str. 224.
10 Nauéno-technideskaja revoljucija i socialnyj progres, Moskva 1972, str. 175.
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bude se podil téchto délniki neustdle zvySovat, coZ koneckonecli povede
k uplnému vytladeni fyzické prace z vyrobni éinnosti élovéka.

Podtrhujeme, Ze nejde o odstranéni jakychkoliv slozek fyzické prace
z vyrobni éinnosti, nebot to je nemoZné, ale o odstranéni fyzické price
jako prevladajici slozky. RovnéZz pri plné automatizaci zustdvad znaény
podil fyzické price spojené se sestrojenim, montazi, obsluhou (ladéni, re-
gulace) s modernizaci a opravami automatickych linek atd. Ale i kdyby
tyto naklady byly sebevétsi, pfedstavuji jenom men$i ¢dst souhrnné spo-
treby Zivé prace, ktera se tak vcelku jevi jako dusevni prace.

Zavaznym ukazatelem, vyjadfujicim intelektualizaci fyzické prace, je
technickd vybavenost pracovni ¢innosti (viz. tabulka é&. 1).

Tabulka 1. Mechanizace a automatizace prumyslu v SSSR

1965 1975 1979*

Mechanizovand pasova vyroba 42 947 114 108 136 213
Automatické linky 5981 17 072 24 312
Komplexné mechanizované dflny,

cechy, zavody 22 386 66 229 83471
Komplexné mechanizované a

automatizované podniky 1 906 5383 6 389

*ki1.7.

Narodnoje chozjajstvo SSSR v 1980 g., Moskva 1981, str. 103—104.

Jak je patrno z tabulky od roku 1965 do r. 1979 kvantita mechanizo-
vané pdsové vyroby v prumyslu se zvysila 3,2krat, automatizovanych li-
nek 4krat, komplexné mechanizovanych a automatizovanych dilen 3,7krat,
komplexné mechanizovanych a automatizovanych podnika 3,3krat. Za léta
1979 az 80 piibylo v primyslu SSSR okolo 35 tisic linek pasové vyroby,
tj. vice nez o 59, poétu z poéitku roku 1979 a zhruba 7 tisic komplex-
né mechanizovanych a automatizovanych dilen a zavod®, tj. vice nez
o 8 9, oproti pocatku roku 1979.11

Mechanizovanad a automatizovand vyroba potfebuje vysoce kvalifiko-
vané kadry. V souéasnosti jenom v prumyslu SSSR existuje vice nez 280
profesi, k jejichZz zvladnuti je nutné stfedni odborné vzdélani. V téchto
podminkdch se prudce zvys$uje také uloha vSeobecného vzdélani pracu-
jicich (viz. tabulka 2).

Jak vyplyva z tabulky, rozdil v drovni vzdéldni pracovniki fyzické
a duSevni price se rychle zmensuje. Od roku 1959 do roku 1981 se uroverni
vzdélani pracovnikd fyzické préice 2,3krat zvysila a vyrazné se pfiblizila
k urovni vzdélani pracovniktu dusevni préace.

11 Narodnoje chozjajstvo SSSR v 1980 g., str, 103—104.
12 Rutkevi¢ M. N.: Stanovlenije socialnoj odnorodnosti, Moskva 1982,
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Tabulka 2. Urovert vzdéldni pracovnikd dulevni a fyzické prdce

1959 1970 1981

Z 1000 pracovniki mélo vysoko-
$kolské a stfedn{ (Gplné i ne-
Uplné) vzdé&lan{ v kategorii:

a) pracovnikl zabyvajicich se
ptevazné dufevni praci 896 953 986

b) pracovnikl zabyvajicich se
prevazné fyzickou praci 325 547 767

Narodnoje chozjajstvo SSSR v 1980 g., Moskva, 1981, str. 30.

Takovymto zplisobem rozvoj vyrobnich sil spole¢nosti vede k vytlaco-
véni fyzické prace. Oviem jako Zidouci se muze jevit takovy druh price,
ktery uvadi do éinnosti cely organismus, kde jsou rovnomérné zatéZovany
viechny organy a tim se vytvalfi podminky pro. vSestranny rozvoj. Z to-
hoto pohledu se jevi jako idedlni takovy stroj, pfi jehoZz vyuziti by bylo
tfeba souc¢asné nebo postupné pouzivat duSevnich i fyzickych funkei, pfi-
éemZ by raciondlné byla uvadéna v ¢innost ruizna nervova centra, ale
i svalové skupiny. Vytyceni takovych poZadavki v soucasnosti by zna-
menalo vlastné zbrzdéni technického rozvoje. A v dalsim vyvoji by se tak-
to koncipované stroje stejné ukézaly jako zbytefné, nebof vyrobni ¢&in-
nost se stane relativné malou ¢&asti zivotni ¢innosti ¢lovéka.

Pri vykladu této objektivni logiky védeckotechnického vyvoje se nékte-
fi autofi nemohou smifit s myslenkou o historické nevyhnutelnosti od-
stranéni fyzické prace ve vyrobé. Nejde u nich o obhajobu fyzické prace
ve vyrobé, ale obraceji svoji pozornost k nevyrobni sféfe. Piedpokladaji,
Ze nedostate¢nou fyzickou zatéZ ve vyrobé nahradi fyzicka zitéZz v domac-
nosti, v péé¢i o dité, v zahradkarstvi atp. Pfitom zapominaji, Ze vyuZivani
fyzické energie ¢lovéka je progresivni potud, pokud je technicky nevy-
hnutelné. Dfive nebo pozdéji se technika prosazuje nejen ve vyrobni ob-
lasti, ale i v nevyrobnich oblastech Zivota spole¢nosti. Uz dnes se rada
praci v domacnosti vykoniava pomoci techniky, kterd témér nevyZzaduje
fyzickou ndmahu, obdobné , mald technika“ vytla¢uje a bude vytlacovat
fyzickou praci ze zahradkafstvi a dalSich podobnych ,,domaécich vyrob-
nich &nnosti“. V nevyrobni sféie se tedy setkavame se stejnou bezper-
spektivnosti fyzické prace jako ve sféfe vyrobni.

V budoucnu nedostatek fyzické zitéze ve vyrobni i nevyrobni €innosti
bude nutno nahrazovat cviéenim, sportem, turistikou atp. Namita se, ze
tyto éinnosti nemohou nahradit fyzickou préci, ktera ma specificky bla-
hodarny vliv na ¢lovéka v tom, Ze jeji vysledek je uznavan jako spolecen-
sk4 hodnota. Proti tomu lze namitnout. Za prvé: zZadna fyzicka prace neni
sto zajistit takovy viestranny télesny rozvoj ¢lovéka, at se to tyka rustu,
zabezpeéeni zdravi, rovnomérného rozvoje organismu, jako je tomu v moz-
nostech cvideni. Za druhé: Gsp&chy v oblasti sportu, choreografického
uméni poskytuji idastnikum, ale i pfihliZejicim ne mens$i uspokojeni jako
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pracovni uspéchy. I kdyZ predni myslitelé vSech dob podtrhovali efektiv-
nost stfidani duSevni a fyzické prace, jejich nazory vyjadfuji humanistic-
ky pristup v podminkach, kdy zvlastni formy fyzického rozvoje byly do-
stupné jenom vyvolenym a naproti tomu miliénové masy byly odsouzeny
k hrubé fyzické praci.

V podminkach socialismu probihd nepfetrzité vytladovani z vyrobniho
procesu nejdfive tézké a pozdé&ji jakékoliv fyzické prace tak, jako je to
obsazeno v Ustavé SSSR a v celé fadé usneseni KSSS a opatfeni sovét-
ského stadtu. Na tom nic neméni ani skutednost, Ze v procesu intelektuali-
zace fyzické prace probihaji , kvalitativni zmény charakteru vynakladané
fyzické prace, ktera uz pfi pochopeni cili pracovni operace je proniknuta
zevnitt védecko-technickymi poznatky“.!? Oviem i za téchto okolnosti
zlstava tato prace praci fyzickou. To znamend, Ze do té doby dokud je
fyzicka prace vyznamnou slozkou vyrobni éinnosti, vyrobené uzitné hod-
noty ve znafné mife zavisi od télesnych schopnosti délnika, které jsou
ovSem ohranifeny. Uz z tohoto davodu fyzicka prace musi ustoupit du-
Sevni praci, duSevni potenci, jejiz produktivni schopnosti jsou bez hranic.

ZAVERY

Trida druzstevnich (kolchoznich) rolniku se stala v diusledku realizace
Leninova druzstevniho planu integralni soucdsti socialistické spoleénosti
a tvoii ve svazku s délnickou tfidou ,,... pevny politicky zaklad ... socia-
listického zfizeni.“13

Jednim z nejvyznamnéjSich sméra dal$itho vyvoje v etapé rozvinutého
socialismu je dalsi stirdni socidlné-ekonomickych hranic mezi délnickou
tfidou a druZstevnim (kolchoznim) rolnictvem v tom smyslu, ze bude
prohlubovan systém spoledenskych vztahil, které hospodaisky, politicky
a ideové sjednocuji délnickou tfidu, socialistické rolnictvo a inteligenci.
Jde tedy o to prohlubovat procesy, které vedou k vytvofeni beztiidni so-
cialistické spolec¢nosti.

Zakladem zdokonalovani spole¢nosti rozvinutého socialismu je zdoko-
nalovani vyroby. Teoretické feSeni budoucich cest musi vychazet ze
., . . soutasného ekonomického materialu...“1% Politickd ekonomie jako
véda socialné-ekonomicka je povinna se vyslovovat k takovym otazkam,
jako je uplna a koneén4 likvidace tfidnich rozdili a vymezeni uplné so-
cidlni rovnosti.

Pri reSeni otizky uplného odstranéni tfid za socialismu je treba vy-
chazet z poznatku, Ze v kterékoliv spole¢nosti vedle vlastnich trid-
nich rozdili, vyplyvajicich z bezprostfedni formy spojeni s vyrobnimi
prostfedky, existuji odvozené tfidni rozdily, které z vlastnich trid-
nich rozdili sice vyplyvaji, ale nejsou s nimi totozné. Témito odvozenymi
tfidnimi rozdily jsou pfedeviim rozdily mezi méstem a vesnici, mezi fy-
zickou a duSevni praci.

Néazory na otazku uplného odstranéni tfid a tfidnich rozdila se v teorii

13 11. zasedani ustfedniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska ve dnech
2.—3. Iijna 1984, Svoboda 1984, str. 12.
14 Marx K.—Engels B.: Spisy sv. 20, str. 264.
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marxismu-leninismu vyvijely jak vzhledem k urdeni obsahu beztfidni
spole¢nosti, tak vzhledem k urceni etapy, kdy tohoto cile bude dosaZeno.
Pro stanoveni souéasnych ukolli ve spole¢nosti vybudovaného socialismu
jsou uréujici Leninovy néazory, formulované v roce 1923 v souvislosti
s rozborem nutnosti existence dvou forem spoledenského vlastnictvi,
z nichz vyplyva, Ze k vytvoreni uplné beztfidni spoleénosti je nutné pre-
konani vlastnich t¥idnich rozdilti mezi dé&lnickou tfidou a kolchozné-druz-
stevnim rolnictvem a dale odvozenych tfidnich rozdild mezi lidmi mést
a venkova a mezi duSevni a fyzickou praci.

Prekonavani vSech skupin tfidnich rozdili se uskuteéiiuje postupné:
nejdrive mizi rozdily mezi délnickou tfidou a rolnictvem, pozdéji mezi
meéstemn a vesnici a nakonec mezi duSevni a fyzickou praci. Tato posloup-
nost neni mechanicka: uz pfi odstratiovani vlastnich tfidnich rozdila pro-
biha proces zmirnovani odvozenych tfidnich rozdilu.

Postupnost a posloupnost odstratiovani skupin tfidnich rozdild vyply-
va z toho, Ze pro odstranéni kazdé skupiny nerovnosti je nutny vlastni,
zcela urdity stupen rozvoje vyrobnich sil — mensi pro setfeni vlastnich
tfidnich rozdilti, vys§i pro odstranéni rozdild mezi méstem a venkovem
a nejvyS8i pro prekonani nerovnosti mezi lidmi duSevni a fyzické prace.
Je nutné odmitnout nazory, které neberou v uvahu tuto souvislost s roz-
vojem vyrobnich sil a dochdzeji k nespravnym zavérim o postupném
odstranovani vlastnich a odvozenych tfidnich rozdila v tom smyslu, zZe
poc¢itaji s vice méné souCasnym odstranénim téchto skupin tfidnich roz-
dilt.

Pro vytvoreni beztfidni spoleénosti je rozhodujici odstranéni vlas t-
nich tfidnich rozdild socialismu, tj. délnickou tfidou a rolnictvem, ne-
bof predstavuji nejvétsi spoletenskou nespravedlnost. Nestejnd uroven
socialistickych vyrobnich vztaht, spojenid se dvéma formami socialistic-
kého vlastnictvi, se odrazi v rozdélovacich procesech a znemozZriuje uplné
uplatenéni socialistické zasady ,,KaZdy podle svych schopnosti, kazdému
podle jeho prace“. Odvozené rozdily mezi méstem a vesnici, dusevni a fy-
zickou praci, aé rovnéz predstavuji jistou spolecenskou nespravedlnost,
jsou v principu sluéitelné s rozvinutym socialismem aZz po vyssi fazi ko-
munismu.

Analyze odstrafiovani rozdild mezi méstem a vesnici musi pfedchéizet
rozbor vlastnictvi a tfid za socialismu a pozornost musi byt obrdcena zpo-
datku na zakladni rozdily mezi méstem a vesnici a teprve poté na celkovy
souhrn rozdilt. Tato problematika je pak daleko §ir§i neZ problematika
rozdili mezi primyslem a zemédélstvim.

Struktura socidlné-ekonomickych rozdilli mezi méstem a vesnici podle
sou¢asnych poznatkd obsahuje ¢tyfi mezi sebou propojené skupiny roz-
dila:

— socialn&-ekonomické rozdily mezi vyrobnimi sférami mésta a ves-

nice,

— zvla3tnosti spodivajici v existenci dvou forem spoleéenského vlast-

nictvi na vesnici a ve méstech,

— rozdily v socidlné-ekonomické struktufe pracujicich mést a vesnic,

— rozdily v urovni, podminkdch zpusobu Zivota ve mésté a na ves-

nici.
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Nejzavaznéjsi socialné-ekonomické rozdily mezi méstem a vesnici
v SSSR v soucasnosti jsou v nestejné urovni rozvoje vyrobnich sil (ve véc-
né i lidské strance), v rizném stupni zapojeni méstského a vesnického
obyvatelstva do spole¢enské vyroby, v niz§i urovni hmotné spotteby a slu-
Zeb. Tyto rozdily se feSi pfedevsim rychlej§im rustem zakladnich vyrob-
nich fondl s cilem dosdhnout jedenapulkrat vyssi fondové a energetické
vybavenosti zemédélstvi neZz pramyslu a ddle zménami v kvalité i struk-
tufe pracovnich sil. Produktivita prace musi vzrast 4—5krat v zemédsl-
ské prvovyrobé a 5—6krat v zemédélskych zpracovatelskych podnicich.

Oddéleni dusevni price od fyzické vzniklo historickym vyvojem a bylo
dilezitou etapou v rozvoji vyrobnich sil spole¢nosti. V tfidni spoleénosti
nabyva toto oddéleni tfidni charakter, za socialismu je odstranéna proti-
kladnost rozport duSevni a fyzické préace, socialni rozdily v3ak zlstavaji.

Déleni prace na dusevni a fyzickou je schématické. Kazda prace obsa-
huje oboji slozky. Dusevni prace je tedy takova, kde dulevni sloZky pfe-
vladaji a naopak.

Dusevni prace se ma k fyzické praci jako se ma slozita prace k praci
jednoduché. Fungovani zédkona hodnoty vytvaii za této okolnosti zdko-
nité socidlni nerovnost v rozdélovani.

Odstranéni socidlnich nerovnosti mezi lidmi duSevni a fyzické prace
neni mozné bez odstranéni existujicich rozdili v samotné praci, bez zru-
Seni jejiho dé&leni na predevsim duSevni a predeviim fyzickou praci.

V souéasné dobé existuji ve vyrobni &innosti tyto druhy praci: organi-
zaéné-tfidici, védecko-vyzkumns, inZenyrsko-technicki, automatizovana
vyroba, mechanizovana vyroba, ruéni vyroba. Li3i se od sebe vyrazné za-
stoupenim jednotlivych sloZek prace (duSevni, fyzické).

Rozvoj vyrobnich sil vede k vytlacovani sloZek fyzické prace. V kate-
gorii pracovniki fyzické prace postupné nartistd dusSevni slozka. Napf.
u sefizovaét automatti a poloautomatt pfedstavuje duSevni slozka 55,3 9/,
jejich éinnosti, u sefizovadt automatickych linek 64,5 9,. Jde tedy o préci
prevainé dusevni u obou profesi. ,

Je-li fyzicka prace dualeZitou slozkou vyroby, pak objem vyroby uzit-
nych hodnot je uréovan omezenymi télesnymi schopnostmi délnika. Du-
Sevni slozka vyroby tyto hranice nezna.

Dialektika vyvoje vztahi slozek dusevni a fyzické prace je takovd, Ze
od poéditeéniho organického spojeni duSevnich a fyzickych sloZek ve vy-
robni é&innosti kazdého &lovéka pfi absolutni pievaze sloZek fyzickych,
ptes oddéleni skupin lidi zabyvajicich se pfevazné duSevni praci na strané
jedné a ptevazné fyzickou praci na strané druhé pfi absolutni prevaze
druhé skupiny, sméfuje vyvoj k organickému sjednoceni duSevnich a fy-
zickych slozek ve vyrobni &innosti kazdého jednotlivce, ale uz pri abso-
lutni pfevaze duSevnich slozek.

Fyzicka prace je postupné vytlaéovana nejenom z vyrobni éinnosti, ale
i z nevyrobni sféry.

Rovnovazny vyvoj fyzickych a duSevnich sloZek v Zivoté ¢lovéka bude
nutno resit vné vyroby i vné ¢&innosti v nevyrobni sféfe rozvojem téles-
nych cviéeni, sportem, turistikou atd.
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PE3IOME

Pemenne ponpocop GecKIACCOBOro OOIIECTBa B TEOPMM M NPAKTHKE B 3TaN€ YKpemie-
HUMA Dpa3’BUTOro coumanuiamMa B CCCP.

Cratha HcxopuT u3 IIporpammum KIICC — co3maThb B OCHOBHOM Oeckinacosoe 06-
IECTBO, OTCTPAHATL OCHOBHHIC COUMANbHO-IKOHOMMUYECKME, KyJAbTYDHHIEC M O6GMECTBCHANE
pasamuus MEXAY TOPOAOM M JEPEBHE M BCE OpPraHMuYHEe COCAMHATL u3MMECIomt U Ay-
LICBHKI TPYR B NPOM3BOACTBEHHOM JEATEIBHOCTH.

BonpocC CO3flaHMA OAHOPOAHOro OO6IUECTBa ABJIAETCA 3aBEPLICHMEM HOPONECCCA MOCTENCH-
HOrO NMPEeOoROJIEeBaHUA KNACCOBBIX pa3nuuuis, C 3TOM TOYKM 3peHMA OGCYIKAACTCA MaTcpHanb-
HO€ MPOU3BOACTBO B OTHOLICHMM K HMPOLECCY OTCTPaHCHMA PasjiMuuii MEXAay dianmdecKkum
M XAYLIEBHHIM TPYAOM. Ha OCHOBE MCTOPMMECKOTO PasBUTHA COLMAILHLIX Pa3NMuMi MEXIY
AVIIEBHBIM ¥ (DU3NYECKMM TPYAOM OOCYRAETCA myTh MX OPEOAOJEBAHHUIO NPY CONMMANU3-
ME Ha OCHOBE pa3PMTHMA IPOM3BOACTBA IIyTEM MOJHOA MEXaHM3ANUM ¥ aBTOMaTHM3amuy
NPOU3BOACTBCHHON HCATEILHOCTH.

B cratpe OGCYXXIAIOTCH TAKOKE B3TIALK COBETCKMUX TEOPETHKOB oGobujaiomue XOCTHUTHY-
TRIA ONLIT N0 CTPOMTENBLCTBY € Pa3BUTHIM colManmucTMieckum obuiecteom B CCCP.



