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IMPORTY LENGYELSKE KERAMIKY V PROSTRED]
KULTURY S VYPICHANOU KERAMIKOU

Uvod

PredloZeny prispévek pfinasi né€které dalSi poznatky k Sir§i problematice
vztahi mezi kulturami stfedniho a mlad3iho neolitu ve stfedoevropské oblasti
(KAZDOVA 1997) na zikladé studia nalezii cizi keramiky v domacim prostfe-
di. Obdobnym problémem se v jinych prostorovych souvislostech zabyvala také
M. Zapotocka (napi. 1986; 1993) a v posledni dob& rovn&Z S. Siska, kdyZ sle-
doval vyskyt bukovohorské keramiky mimo jeji vlastni matefské tizemi (SISKA
1995).

Pred zpracovanim zvoleného tématu je tfeba je$té upozornit, Ze se keramika
ciziho plvodu v prostfedi moravské vypichané keramiky neomezuje jen na len-
gyelskou provenienci. Doklada to obsah neddvno zkoumaného sidliStniho ob-
jektu z Modfic na Bménsku. Zde byla mezi dominantni vypichanou keramikou
(VK) starSiho stupné objevena exoticka tenkosténnd nidobka pozdni linearni
keramiky, s rimcovymi analogiemi patrné v oblasti Poryni (CIZMAR - MA-
TEJICKOVA 1999, 115, 118).

Malovani keramika z hroba VK

Uvodem prehledu nélezii star$i malované keramiky v prostfedi VK (nejde
o kompletni soupis) je tfeba pfipomenout jiZ z obdobi protolengyelského hori-
zontu pfitomnost luZianské nadobky v hrobovém celku v Praze-Dejvicich
(ZAPOTOCKA 1967; 1998, 216, Taf. 89). Tato malovana ,,zvoncovité profilo-
vand nadobka“ (obr. 6:1), jejiz pfedpokladana provenience na zédkladé tvaru
a vyzdoby byla do zna&né miry potvrzena exaktnimi rozbory (LICKA — BARES
1981, 126-136), doklada pocatek sledovanych kontakti. O tom, Ze nemély jed-
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nostranny charakter, snad svédc¢i ojedinélé nalezy vypichanych zlomki ze sid-
lidtniho prostfedi luZianské kulturni skupiny (NOVOTNY 1962, 183, tab. L:2,
3; LII:11, 12).
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Obr. 1. Osidleni s vypichanou keramikou na stfedni Moravé (KAZDOVA 2001). Lokality
s ojedin&lymi nalezy star${ lengyelské keramiky: Olomouc-Slavonin (88) a UrCice, tral
~Zahumeni® (134).

Kromé& Prahy-Dejvic jsou z dzemi Cech registrovany jesté dalii tfi vice &i
méné problematické lokality s hroby, v nichZ méla byt uloZena spolu s VK také
star$i malovana keramika: Bu3t&hrad, Praha-Troja a Chrudim (ZAPOTOCKA
1998, 232). V pfipad€ souboru malované a vypichané keramiky z Bu$téhradu
autofi studie vlastné ani neuvaZuji, Ze by mélo jit pivodné o hrob, a dtsledné
pi¥i 0 ,,jamé" &i ,,objektu VI/30* (LICKA - BARES 1979).

U spolehlivého hrobového celku z Prahy-Troje nemusi v¥ak cervené barvivo
z vnittku jedné z nddob nutné reprezentovat keramiku lengyelské kultury. Z né-
kolika nélezovych situaci je totiz zfejmé, Ze shromaZdovani Cerveného pig-
mentu a jeho ukladdani do nadob k pohfebnim tcelim nebylo lidem s VK cizi
(KAZDOVA 1989-90, 139; 1992, 17, 20; ZAPOTOCKA 1998).

Posledni zminéné nalezi§t€¢ v Chrudimi, ,,Pod poZami zbrojnici®, kde mélo
byt podle kusé predb&Zné zpravy prozkoumano tdajné sedm kostrovych hrobit
(ZAPOTOCKA 1998, 232), ziistava také sporné, nebot je spojeno s problémem
jejich ovéfeni. Jejich inventaf se dosud nepodafilo v muzejnich sbirkach objevit,
a proto také nemohlo byt provedeno bliZ§i odborné zhodnoceni obsahu téchto
hrobu.
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Na Moravé se v ojedin€lych hrobech datovanych do star§iho stupné kultury
VK Zidny lengyelsky inventdf nenaSel (KAZDOVA 1992) a hrobové nilezy
z Opavska patfi jiZ k jiné kulturni sféfe (k hrobim z Velkych Hostic viz
JANAK 1993, 553, Abb. 2; 2001).

Vzhledem k vySe uvedenym spornym piipadim lze tedy konstatovat, Ze ma-
lovand keramika jako souédst vybavy hrobi s vypichanou keramikou pat#i
v Cesko-moravském neolitu k velmi vzacnym jevim. Jedinym spolehlivym re-
prezentantem nadale zastdva jen hrob z Prahy-Dejvic.

Lengyelska keramika ze sidliS§tniho kontextu VK

Vsechny nasledujici piipady, o nichZ se tento pfispévek zmifiuje, pochazeji
vyhradné ze sidliStniho kontextu. Nejde jiZ o uzaviené nélezové celky a mohlo
by tedy u sousednich kultur za nejasnych predstav o jejich roz3ifeni hrozit ne-
bezpeci pfipadné zamény s keramikou intruzniho rdzu. Av3ak tam, kde proka-
zatelné chybi doklady souvislého osidleni, mélo by jit v pfipadé vyskytu cizi
keramiky o ,,import*. Pod timto oznaenim rozumime, Ze nidoby vznikly v ji-
ném kulturnim prostfedi, neZ v jakém se dostaly do zemé a posléze tu byly na-
lezeny. Lze pfipustit i jinou moZnost, a to Ze keramika byla zhotovena pfimo
v misté€ nebo blizkém okoli néilezu, ale jeji tviirce pochazel z odli¥né kulturni
sféry (v naSem pfipadé lengyelské) a v novém prostfedi zhotovil pfedméty
v tradici svého rodisté. K rozliSeni uvedenych pfipadu by mély zasadné pfispét
pfedev$im exaktni rozbory pouZitého keramického materidlu, tj. mineralogicko-
petrologické studium vybrust vzorki keramiky.

Jinym pfipadem, ktery viak s importy souvisi, je mistni imitace ciziho vy-
robku, ta viak vétSinou prozradi domaci pivod autora, zejména pokud jen volng
napodobuje original.

Stfedni Morava

Na Moravé je pro sledovdni naznaCenych vztahd prostfednictvim importt
vhodny pfedeviim region Prostéjovska a Olomoucka (obr. 1), kam jiZ souvislé
osidleni s moravskou malovanou keramikou star§iho stupné nezasahlo
(KAZDOVA — KOSTURIK - RAKOVSKY 1994,149, Abb. 1). Odtud jsou za-
tim zndmy dvé lokality osidlené lidem s vypichanou keramikou s ojedin€lymi
nilezy star$i lengyelské keramiky, a to Olomouc-Slavonin, ,Horni lan“
(KAZDOVA - PESKA - MATEICIUCOVA 1999) a Ur¢ice, ,.Zdhumeni* na
Prost&jovsku (CIZMAR - SMID 1997).

V Olomouci-Slavonin€ se z celkového poctu 59 zahloubenych neolitickych
objektd objevila lengyelskd keramika ve vyplni dvou sidlidtnich jam (¢. 878
a K 688) s VK mlad3iho stupné, faze IVa. Ze zasypu téchto objektd pochazi po-
¢etnd VK datovatelna podle zastoupeni vicendsobnych vpichi (obr. 2:3,5; 3:1;
4:5,6,8,12,13; 5:7), tremolové vyzdoby (obr. 2:1; 4:7) a zejména podle pfitom-
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nosti hrubSich kotlovitych nadob zdobenych plastickou pfesekavanou listou
(obr. 5:9) na uroven subfize IVa, vypracované M. Zapotockou (PAVLU -
RULF - ZAPOTOCKA 1995; ZAPOTOCKA - MOTYL - VENCL 1997, 591,
obr. 8). Cizi tenkosténnd keramika pochazejici nejméné ze Ctyf lengyelskych
nadobek byla piivodné zdobena malovanim (obr. 2:2; 3:2; 5:3,4,6) a ojedinéle
téZ rysovanim (obr. 5:5). Z typologického hlediska se v obou objektech naSly
vEt§i Casti nebo zlomky z tenkosténnych poharkd. Ty maji nejbliZsi analogie na
jihomoravskych sidli§tich se star§i moravskou malovanou keramikou, napf.
v T&3eticich-Kyjovicich, Dukovanech a Popuvkich (KAZDOVA 1984, tab.
51:5; 84:7; 105:9). Technika rysované omamentace slavoninskych poharki
a plastické vyéné€lky umisténé vyhradné na vydutich nadob umozZiuji jejich za-
fazeni na sklonek star§i faze I. stupné MMK, v jemné vnitini chronologii této
kultury jde o subfazi Ia,.

PYMMMAAILY
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Obr. 2. Olomouc-Slavonin, obj. 878. Vybér VK (1,3-5) a &ast lengyelského pohérku (2).
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Obr. 3. Olomouc-Slavonin, obj. 878. Dal¥f VK (1, 3) a lengyelsky tenkost&nny poharek (2).

Z nekeramickych materidld jsou s uvedenou skuteCnosti do ur¢ité miry
v souladu ndlezy né€kolika kusi S3tipané industrie z obsididnu a radiolaritu
(KAZDOVA - PESKA - MATEICIUCOVA 1999, 106, 138, 142-143). Zming-
né prameny cizfho piivodu naznacuji, Ze na sidli§ti v Olomouci-Slavoniné doslo
ke kontaktim domacich obyvatel s nositeli lengyelské civilizace. Tyto kontakty
se prokazatelné odehrdly béhem mladSiho stupné kultury s VK, tedy azZ v dru-
hém sidliStnim horizontu vyvoje této osady.

Na katastru Ur€ic, v polni trati ,,Zahumeni* (CIZMAR - SMID 1997), bylo
pfi zachranném vyzkumu nalezeno u dna objektu 1 celkem 25 zlomki keramiky
pochézejicich ze dvou pohirkd MMK. Ty jsou kromé& zbytk Cervené barvy
prozrazujici piivodni malovanou ornamentaci bez dal¥ich druhi vyzdoby (obr.
6:2). Jejich jemnéjsi chronologické zafazeni neni tedy moZné, avsak ramcové
patii s velkou pravdépodobnosti do star§iho stupné lengyelské kultury. Vypi-
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chanou keramiku z uvedené jamy je moZné zafadit do mladsiho stupng, faze
IVa. Podle zastoupeni plastickych pasek ve vyzdobé hrub$ich tvard lze relativni
chronologii ur€ické VK je3t& zjemnit aZ na troveii subfaze IVa, (ZAPOTOCKA
— MOTYL - VENCL 1997, 591, obr. 8). Neobvyklou skladbu obsahu objektu 1
z Uréic ,,Zahumeni‘ podtrhuje pfitomnost deviti pohromadé nalezenych cepelek
z hnédého radiolaritu; obsididn v3ak nebyl zjist€n. Vzhledem k zvlaStnimu slo-
Zeni inventife ve vyplni tohoto objektu uvaZuji autofi vyzkumu v UrCicich
o jeho neviednim, snad kultovnim vyznamu (CIZMAR - SMID 1997, 142, 146-
147, obr. 7:8, 13).

Obr. 4. Olomouc-Slavonin, obj. K 688 a vyb&r VK (1-13).
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Obr. 5. Olomouc-Slavonin, obj. K 688. Daldi VK (1,2,7-9) a zlomky tenkosténné lengyelské
keramiky (3-6).

Vychodni Cechy

Dalsi lengyelské keramika nalezend v kontextu kultury s vypichanou kerami-
kou pochazi z vychodoceského regionu.

Na rondelové lokalité v Lochenicich, okr. Hradec Kralové, se nasly tfi zlom-
ky z jemnych tenkosténnych poharki, v jednom pfipadé se zbytky cervené ma-
lovanych svislych pruha (obr. 6: 4; BUCHVALDEK 1990, 23, obr. 3:6,10,11).
Casti tdchto nadob jsou svym vzhledem srovnatelné se star§i moravskou malo-
vanou keramikou. Podle nalezovych okolnosti souviseji s druhym sidliStnim
horizontem, kdy v Lochenicich do$lo k vystavbé rondelu, ktery rozméry svych
pfikopl plné odpovida jihovychodnim pfedlohdm. V této spojitosti byla vyslo-
vena domnénka, Ze se na budovani lochenického kruhové aredlu mohli podilet
lidé pochazejici z prostiedi kultury s moravskou malovanou keramikou
(BUCHVALDEK 1990, 27).

Na dalsi podobné vychodoceské lokalité v Holohlavech, opét s rondelem, je
situace ponékud odli¥nd — nejde o ojedinélé ndlezy keramiky, ale pfimo o jamu
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(obj. 5) s riznym inventafem MMK star§iho stupné. Ani zde v3ak nechybé&ly
mezi jinym materidlem poharky (KALFERST - VAVRA 1998, cbr. 6:1,2).
Vztah mezi jamou a pfikopovym aredlem neni z nalezové situace Gpiné jedno-
znaény, a proto umoZfuje dvoji interpretaci (KALFERST — VAVRA 1998):
Lengyelska jama neni s kruhovym piikopem lidu s VK soucasnd, pfedchazi jeho
vystavbé, zatimco druhy vyklad pocitd s jejich souCasnosti a tak jako u pred-
choziho nalezi$té klade do souvislosti budovéni tohoto rondelu s takto doloze-
nou pfitomnosti lengyelského lidu na lokalité.

Kromé uvedenych piikladd je moZné z vychodnich Cech jesté doplnit sidlist-
ni objekt z Chrudimi, na ktery mé upozornila M. Zapotocka. V trati ,,Pod poZar-
ni zbrojnici* bylo nalezeno v sidlistni jdmé& s mlad$i vypichanou keramikou né-
kolik zlomkid z tenkosténného lengyelského poharku s ¢asteéné zachovalou
malovanou vyzdobou v podobé Cervenych pruhii. Z téhoZ objektu pochazi také
dvé nadoby pfipominajici tvarem a vyzdobou keramiku jihopolského razu.
Komplexni zpracovani obsahu této jaAmy piipravuje do tisku M. Zapotocka.

Obr. 6. Lengyelské keramické importy nalezené v prostiedi kultury s vypichanou keramikou.
1 — Praha-Dejvice (ZAPOTOCKA 1967; 1998), 2 - Urgice (CIZMAR - SMID 1997), 3 — Olo-
mouc-Slavonin (KAZDOVA - PESKA - MATEICIUCOVA 1999), 4 - Lochenice
(BUCHVALDEK 1990), 5-6 — Kiinzing-Unternberg (PETRASCH 1994).
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Bavorsko

Importy lengyelské keramiky byly zjistény také na znamé dolnobavorské lo-
kalit¢ Kiinzing-Unternberg. Pochazeji ze dvou sidli$tnich zasobnich jam situo-
vanych vné rondelu. V porovnani s mnoZstvim zde nalezené vypichané a ober-
lauterba§ské keramiky pfedstavuje cizi keramika jen malé promile ndleza
(PETRASCH 1990, 427, 512). Jde celkem o sedm typologicky shodnych tenko-
sténnych nddobek — pohdrkii (PETRASCH 1994, 214, pozn. 9); na dvou z nich
se pékné dochovala malovana ormamentace (obr. 6:5, 6), kterd je na jednom
exemplafi doplnéna rysovanou vyzdobou provedenou jednou linii (PETRASCH
1994, 214, Abb. 4). Zarazeni na troveii faze Ib MMK podporuji i vyraznéji tva-
rované vycnélky.

Misto vzniku téchto poharkl lze na zéklad€ archeologického rozboru —hlavné
podle vyzdoby- spiSe jen pfedpokladat. J. Petrasch dal pfednost jejich morav-
skému plvodu pred dolnorakouskym. Pfesné;jsi lokalizace mista vyroby téchto
nadobek by snad byla moZna s pomoci technologickych rozbori.

Pri typologickém hodnoceni nelze prehlédnout, Ze se ve vSech uvedenych
pfipadech jako importovani keramika objevuji stale stejné nadoby — tzv. pohar-
ky (obr. 6). Patrné nejde o ndhodny jev. Opakovana pfitomnost tohoto jediného
tvaru v cizim kulturnim prostfedi miZe mit néjaky hlubsi spolecensky smysl.
Snad byl pravé tento keramicky tvar v mladoneolitické spole¢nosti povaZovan
za ukazkovy hmncifsky vyrobek, ¢emuZ odpovidaji technologické parametry
a vétSinou i vyzdoba, nebo 3lo o keramiku vhodnou k transportu (moZna s néja-
kym obsahem) také na del3i vzdalenosti.

ZAVER

Struény pfispévek k otdzkdm vztahi mezi komunitami s VK a s malovanou
lengyelskou keramikou lze zakonéit nasledujicim shrnutim:

Keramika lengyelské provenience objevend v areilu rozsifeni lidu s VK po-
maha upfesnit synchronizaci obou kultur. V pfipadé Olomouce-Slavonina, kde
se na$la v kontextu poletné mladSi vypichané keramiky, lze synchronizaci
zjemnit aZ na urovei subfazi. Rozbor keramiky prokéazal, Ze se tu setkavda VK
subfaze IVa, s malovanou keramikou ze sklonku faze Ia (subfaze Ia,) MMK
(KAZDOVA - PESKA - MATEICIUCOVA 1999, 112). Neni tfeba zv1a3t zdi-
raziiovat, Ze podminkou pro takovou detailni synchronizaci je odpovidajici jem-
né tfidéni keramiky a ndleZit€ propracované periodizace obou kultur
(ZAPOTOCKA 1970; PAVLU - RULF - ZAPOTOCKA 1995; KAZDOVA
1984; KAZDOVA - KOSTURIK - RAKOVSKY 1994).

Keramické importy navic umoZiuji zamy$let se nad socidlnimi aspekty kon-
taktl, které mezi sledovanymi populacemi probihaly. Pro¢ se napf. viude proje-
vuji stejnym typem keramiky — tenkosténnymi poharky. Nékteré z naznaCenych
otizek by mohly pomoci feSit promy3lené technologické analyzy importd. Za-
jimavé by bylo dile systematicky sledovat pripadnou spojitost mezi vyskytem
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této keramiky a nélezy cizi kamenné suroviny, pfiznacné pro lengyelsky kultur-
ni okruh.
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LENGYEL POTTERY IMPORTS WITHIN THE STROKED POTTERY
CULTURE ENVIRONMENT

The most convenient Moravian region for the research of these relationships is Central Mora-
via (Fig. 1), which was not reached by the continuous settlements of earlier stage of Moravian
Painted Pottery (MPP) (KAZDOVA -KOSTURIK - RAKOVSKY 1994, 149, Abb. 1). This area
is known for its two sites: Olomouc-Slavonin (KAZDOVA - PESKA — MATEICIUCOVA 1999)
and Urgice in Prost&jov area (CIZMAR — SMID 1997), which were inhabited by the people of
Stroked Pottery culture (SP) and where several pieces of earlier Lengyel pottery were found.

At least four Lengyel vessels were found in two settlement pits in Olomouc-Slavonin (nr 878
and K 688), which were dated to the younger stage of SP, phase IVa. Stroked pottery is distincti-
vely dominant in the filling of these features and due to the occurrence of multiple strokes, tre-
molling stroke and above all the presence of rather coarse, kettle-like vessels with embossed
moulding ledge regularly interrupted by cuts it can be dated to the subphase IVa, (ZAPOTOCKA
— MOTYL - VENCL 1997). Foreign thin-walled pottery was originally painted (Fig.2:2; 3:2;
5:3,4,6) and only rarely incised (Fig. 5:5). From the typological point of view, fractions and pie-
ces of four thin-walled beakers were discovered in both features. Their closest analogies may be
found in the southmoravian settlements from the earlier stage of MPP such as in Té&3etice-
Kyjovice in Znojmo area, and in the outskirts of Bmo (KAZDOVA 1984). The incised decoration
technique of the beaker from Olomouc-Slavonin and the protruding bosses found solely on the
vessels' bellies enable the datation of the vessels to the end of the earlier phase of the 1st stage of
MPP, which in finer relative chronology would be the subphase Ia,.

In ,Zdhumeni* in Urgice land register (CIZMAR — SMID 1997) the rescue excavation of the
feature pit uncovered 25 pieces of pottery which originally constituted two beakers of the Lengyel
culture. The vesssels don't show any other type of decoration except the traces of red paint which
had originally decorated it (Fig. 6:2). Therefore it is not possible to attain finer datation, but rou-
ghly it can be dated to the earlier stage of Lengyel culture. The dominant stroked pottery from the
pit can be dated into the younger stage, phase IVa. Thanks to the presence of moulding ledges that
is used as coarser style decoration we may refine the relative chronology to the level of subphase
IVa, same as in the case of Olomouc-Slavonin.

The composition of the contents of the feature 1 from Urice "Zdhumeni"” is even more remar-
kable due to the discovery of nine piled-up bladelets of brown radiolarit. The obsidian, however,
was not found here.

Another Lengyel pottery in the SP dominant context comes from the region of Eastern Bohe-
mia. The site with rondel in Lochenice, Hradec Krilové county, provided us with three fine thin-
walled beakers, one of which bears the traces of red painted vertical stripes (Fig. 6 : 4). The parts
of the vessels correspond to the earlier Moravian Painted Pottery. According to the circumstances
of discovery they belong to the second settlement horizon in which the rondel in Lochenice was
built, whose ditch measurements fully correspond to their southeastern models. In connection with
this, it was presumed that the construction of the round enclosure in Lochenice may have been
carried out with the participation of the people coming from of Moravian Painted Pottery culture
environment (BUCHVALDEK 1990, 27).
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The situation on another similar east-bohemian site with rondel in Holohlavy is somewhat di-
fferent: there are no single finds of pottery but directly a settlement pit with varied inventory from
the earlier stage of MPP. Even here the material included the beakers (KALFERST — VAVRA
1998, Fig. 6:1,2).

In addition to these examples there is one more east-bohemian settlement feature in Chrudim,
where the settlement pit contained the younger Stroked pottery and several fractions of thin-walled
Lengyel beaker with partially preserved painted decoration in the form of red stripes. The complete
contribution about the contents of this pit is in the process of publication by M. Zapotocka.

The imports of the Lengyel pottery were identified on the well-known site Kiinzing-
Unternberg in Eastern Bavaria. They were found in two settlement storage pits situated outside the
rondel. In comparision with large amounts of Stroked and Oberlauterbach pottery discovered here
the foreign painted pottery represents only a small portion of the total finds (PETRASCH 1990,
512). Altogether there are seven typologically identical thin-walled beakers (PETRASCH 1994,
214, note 9). Two of them bear well-preserved painted decoration which in one case is comple-
mented by simple line incised decoration (Fig.6 : 5; PETRASCH 1994, 214, Fig. 4). More emi-
nently shaped projections support its datation to the phase Ib of MPP.

In the lines above it cannot stay unnoticed that the same kind of vessel — the beaker — appears
in all the mentioned cases as imported pottery (Fig. 6). It does not seem to be incidental. Repeated
occurrence of this single shape in foreign cultural environment is likely to have a deeper social
meaning. This particular shape may have been considered an exemplary piece of pottery in the
younger Neolithic society. This fact is supported by identical technological parameters and in
many cases by the decoration as well. Or it was an exceptionally suitable vessel for long-distance
transportation (maybe of some contents).

The discovery of pottery of Lengyel provenance in the SP prevailing environment helps to put
the synchronization of both cultures more precisely. In the case of Olomouc-Slavonin, where the
pottery was found in the context of plentiful younger Stroked Pottery, the synchronization can be
specified to the level of the subphases. The SP subphase IVa, comes into contact with beakers
from the end of the phase Ia (subphase la,) of MPP. For such detailed synchronization the fine
classification of the pottery and detailed periodization of both cultures are a must.

The imports of Lengyel vessels make us wonder about the social aspect of the contacts that
proceeded between the observed populations. Some of the implied questions could be resolved
with the help of well-thought out technological analysis of the imports. It would be interesting to
continue the systematic research of the possible relation between the occurrence of this pottery
and the discoveries of foreign stone industry, symptomatic of the Lengyel culture.



