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JAN JILEK — OTAKARA REBOUNOVA

BRONZOVY PRSTEN SE SKLENENOU VLOZKOU Z DOBY
RIMSKE Z PROSIMERIC, OKR. ZNOJMO!

1. Uvod

V roce 2005 doslo pomoci detektoru kovi k zajisténi bronzového prstenu se
sklenénou vlozkou (obr. 1, 2). Prsten byl nalezen v Prosiméficich v poloze Za
mlynem (Miihle Ruiner), jinak oznaCované také jako Prosiméfice 1. Osidleni
z doby fimské v Prosiméficich? je znamo v odbornych kruzich jiz od 30. let 20.
stoleti, kdy je objevil H. Freising (BENINGER — FREISING 1933, 42; PERNIC-
KA 1969, 125). Lokalita byla dale sledovéana v priibéhu 20. stoleti (CERVINKA
1937, 113; BENINGER 1940, 677; TEJIRAL 1960, 87-93; PERNICKA 1966,
147-148; 1969, 125-179; 1970; DROBERJAR 1991; 1997, 173) a rovnéz na za-
gatku 21. stoleti (DROBERJAR 2002, 266; TEJRAL 2004; JILEK 2007; JILEK
— VOKAC — KOSTAL 2007).

iy (UL TR

Obr. 1. Bronzovy prsten s ovalnou vlozkou ze skelné pasty tmaveé modré barvy.
Prosiméfice I, Za mlynem (foto J. Spacek).

1 Tento prispévek by nemohl vzniknout bez podpory grantu &. 404/05/H527 a také bez
potiebného zézemi Ustavu archeologie a muzeologie FF MU. Za fotografickou dokumentaci
vdécime J. Spackovi.

Ve starsich pracich pod jménem Bohunice, Bonitz.
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Obr. 2. Sklenéna gema s motivem delfina protnutého trojzubcem
(rozméry gemy asi 0,7 % 0,6 cm). Prosiméfice I, Za mlynem (kresba J. Jilek).

2. Prsten

Bronzova obroucka mirné ovalného tvaru o rozmérech 1,8 x 1,9 cm se vy-
znacuje §ir§imi rameny, ktera se smérem dolii zuzuji. Do rozsifené ¢asti ramen
je vsazena ovalna gema ze skelné hmoty o rozmérech 0,7 % 0,6 cm, kterd témér
splyva s obrubou.

Dekor na sklenéné vlozce je tvofen zobrazenim delfina a trojzubce (obr. 2).
Delfin je znazornén z profilu, hlavou sméiujici doleva. Linie téla je plynula, tvo-
fena souvislymi tahy. Pfes mensi zietelnost rytiny je patrné, zZe se omezuje jen na
to nejpodstatnéjsi a detaily chybéji bud’ tplné (napt. oci), nebo jsou — jako v pii-
padé postrannich ploutvi — provedeny jen hrubé a sumarné. Trojzubec protina
zvite v misté pfechodu mezi trupem a zdvizenym ocasem. Neni zabodnut kolmo,
ale v mirném sklonu, ostiim smétujicim mirn€ doleva. Trojhrot kon¢i vysoko nad
delfinovou hlavou.

Tento typ obroucky a zplsob zasazeni rytého kamene, piipadné jako zde skel-
né hmoty opatiené rytym motivem, se u fimskych prstenii objevuje jiz za raného
cisafstvi, znovu pak na konci 2. a pocatku 3. stoleti’.

Zpusob provedeni fezby odpovida tzv. Flachperlstil (ZWIERLEIN-DIEHL
1991, 12), ktery predstavuje nejrozsirencjsi glypticky styl celého obdobi cisat-
stvi. Zbéznost provedeni, ale i vybrany vyjev (ZWIERLEIN-DIEHL 1991, 14)
a material (srov. DEMBSKI 2005, Nr. 129, 133), svéd¢i spise o mladsi dobé
vzniku a datuji prsten, stejn¢ jako typ obroucky (DEMBSKI 2005, 34), na pielom
2. a 3. stoleti.

Motiv patfil v fimské glyptice k pomémé oblibenym. Lze jej dolozit jiz v ob-
dobi helénismu, mnohem ¢astéj$im se vSak stal v pribehu 1.-3. stoleti. Objevuje

3 Forma prstenu odpovida tvaru XII podle typologie uvadéné G. Dembskim (2005, 51). Typ

viz napt. DEMBSKI 2005, Taf. 3: 19 (zde obr. 3).
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Obr. 3. Rimsky Zelezny prsten (Form XII) s chrysoprasovou gemou, 2./3. stoleti n. 1.,
Carnuntum (podle DEMBSKI 2005).

se na gemach rizného materialu a barvy (achat, onyx, jaspis, chalcedon, karneol,
skelné pasty aj.), a to jak samostatné, tak jako soucast vicefigurovych kompozic.
Coby jednofigurovy motiv byval zobrazovan sam, bez jakychkoli dalSich atribu-
ti (SCHLUTER — PLATZ-HORSTER — ZAZOFF 1975, Taf. 37: 225; ZWIER-
LEIN-DIEHL 1973, Taf. 27: 150), neziidka t¢Z s nazna¢enou moiskou vinou
(KRUG 1995, Taf. 47: 18; ZWIERLEIN-DIEHL 1969, Taf. 88: 502). U zobraze-
ni delfina s trojzubcem se opakuji zejména tii varianty, které se lisi v postaveni
a sméru trojzubce. Ten mize svym ostfim koncit bud'to nad trupem, ocasni plout-
vi (DEMBSKI 2005, Taf. 96: 945) nebo mtize vychazet t€sné v oblasti delfinovy
tlamy (DEMBSKI 2005, Taf. 96: 944). V kazdém piipad¢ se zda, ze zviretem
trojzubec prochazi a delfin je zbrani probodnut.

Spolehliva interpretace tohoto motivu dosud chybi. Za pravdépodobné se po-
vazuje jeho spojeni se smrti, St€stim na onom svéte a predevsim Stastnou cestou
do podsvéti. Takovému vykladu nahrava nékolik okolnosti. V prvni fad¢ je to
fakt, ze se delfin objevuje na nahrobcich v tloze privodce mrtvych (DEMB-
SKI 2005, 146). Tentyz vyznam lze tusit u delfina probodnutého trojzubcem,
ktery se stal ustfednim motivem reliéfu gladiatorského galeru* (obr. 4) pocha-
zejiciho z Pompeji (JACOBELLI 2003, Fig. 10). Zvife je na ném obraceno hla-
vou dolt, naopak vidlice trojzubce ¢ni z jeho téla opacnym smérem, tzn. kolmo
nahoru. Ratisté jakoby prochdzi tlamou, nicméné je vidét teprve od delfinova
hibetu a tésné pod vidlici je omotané stuzkou. Jde tedy o obdobné ztvarnéni,
jaké zname z glyptiky. Kolem delfina na pompejském galeru jsou pak umistény
dalsi symboly — kormidlo, kotva a krab. S kormidlem, atributem bohyné Osudu

4 Galerus je oznaceni pro bronzovy chrani¢, ktery v aréné nosili retiariové bojujici s trojzub-

cem, kratkym mecem a siti.
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Obr. 4. Galerus pochazejici z gladiatorskych kasaren v Pompejich. Museo Archeologico Naziona-
le, Neapol (podle JACOBELLI 2003).

(Fortuny), byva delfin probodnuty trojzubcem casto vidén téz v glyptice (napf.
FURTWANGLER 1900, Taf. XXIX: 10). Na gemach jej 1ze kromé toho najit ve
spojeni s dal§imi atributy této bohyn¢, s rohem hojnosti a globem (ZWIERLEIN-
DIEHL 1991, Taf. 29: 1781), casto pak s Eroty (PLATZ-HORSTER 1994, Taf. 3:
14), Apollonovou trojnozkou a havranem (ZWIERLEIN-DIEHL 1991, Taf. 29:
1781), letici Victorii, Merkurovym caduceem a predméty znamymi z dionysov-
ského mytologicko-ikonografického okruhu. Obecné Ize tedy fict, ze se motiv
delfina s trojzubcem objevuje v fimské glyptice v souvislosti s pfedméty, myto-
logickymi postavami ¢i zvifaty, které byly chapany jako symboly $tésti, vitézstvi
(popf. vitézstvi nad smrti) a blazeného osudu.

Vzajemné spojitosti uvedenych motivii v glyptice nasvédCuje mnozstvi
pomérné slozitych a narativné bohatych kompozic. Jako piiklad Ize uvést ry-
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tinu na karneolu fecko-fimské glyptické tradice, ktery ve svém korpusu uvadi
A. Furtwingler (1900, Taf. XLVI: 42). Sttedem scény je pecetni prsten, nad nimz
stoji bohyn¢ Victoria nesouci vénec. V obrazovém poli nad prstenem jsou zobra-
zeni havran s hadem a Gryllos sestaveny ze dvou masek, z nichz jedna drzi klas
obili. Vpravo od prstenu je umistén obraceny caduceus, klas a podle Furtwang-
lerova vykladu tfi vacky. Po levé strané prstenu se pak nachazi delfin s trojzub-
cem a patrn¢ spona. Pod prstenem je umistén thyrsos (htl ovinuta biectanem
nebo révou) s kyjem ¢i pochodni, které dopliuje napis: M. VARRI. Q. F. Z vyse
uvedeného je mozné vyvodit, ze pokud mohl delfin s trojzubcem zaujimat misto
vedle jmenovanych symboldl, nesl patrné stejny nebo podobny vyznam. Na ten
pravdépodobné odkazoval i jako samostatné zobrazeni. Zda tento vyzdobny pr-
vek v glyptice opravdu vyjadioval $tésti na onom svéte, jak tomu bylo na nahrob-
cich, zlstava otazkou. Moznosti takového vykladu by nicméné nahravala uloha,
kterou prsteny ziskaly v pribéhu doby fimské v pohfebnim kultu. Staly se totiz
amuletem, ktery se ptidaval do hrobu. Uéel byl jasny — ochrafiovat mrtvého pred
zlem (DEMBSKI 2005, 34). K tomu by pak byl delfin, jakozto priivodce mrt-
vych, zobrazenim naprosto idedlnim. Kromé glyptiky, ndhrobki a jiz zminéného
gladiatorského galeru zndme ndmét i z jinych druhit uméni. Stal se oblibenym na
mozaikach, v ndsténném malifstvi, objevuje se vSak i na mincich.

3. Soucasny stav datovani osidleni

Jak jiz bylo vySe zminéno, Prosimétice patii k vyznamnym lokalitim doby
timské na jizni Moravé. Za soucasného stavu poznani je nalezist¢ Prosimétice I
fazeno do star$i doby fimské. Tomuto tvrzeni nasvédcuje publikovany material
pochazejici z hliniku, ktery byl zkouman J. Tejralem (1960, 87-93, tab. 16-18).
Hlinik byl zatazen do stupiitt B2b resp. B2/C1, tuto dataci podporuje také vyskyt
stiedogalskeé sigillaty z Lezoux?, ziskané pfimo z vyplné€ objektu i z povrchovych
sbérti na lokalit¢ (DROBERJAR 1991, 18, 28-29, Taf.10: 12; TEJRAL 1992,
412, Abb. 25: 5; 1998, 181-183, Abb. 1: 15-16, 25; 2004, 332, Abb. 9: 5). Ke-
ramicky material ziskany R. M. Perni¢kou (1969, 125-179) béhem vyzkumnych
kampani 19561958 je fazen do 2. stol. (DROBERJAR 2002, 266). Nové kovové
i keramické nalezy z trati Prosiméfice I dovoluji uvazovat o osidleni popisované
polohy i ve stupni C1 (JILEK 2007, 177; JILEK — VOKAC — KOSTAL 2007).

4. Zavér

Prsten z Prosiméfic (obr. 1, 2), jehoZz sklenéna vlozka je zdobena motivem del-
fina probodeného trojzubcem, rozsituje spektrum fimskych Sperkli z tzemi Mo-

5 Zlomek okraje a stény tvaru Drag. 37 ziskany povrchovym sbérem byl ptipsan mistru Cinna-

movi (DROBERJAR 1991, 18).
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ravy (ONDREJOVA 1982; SLANCAROVA 2003), nalezenych v barbarském
prostiedi. Datovani prstenu na pfelom 2. a 3. stoleti n. I. neodporuje celkovému
charakteru archeologického materialu ziskaného vyzkumy nebo povrchovou pro-
spekci na lokalité.

Interpretace vyzdoby prstenu vychazi ze srovnani s obdobnymi motivy, které
zname jak z glyptiky, tak i z dalSich pamatek fimského uméni. Na zaklad¢ srov-
navaci analyzy lze potvrdit u hodnoceného motivu spojeni se smrti, Stéstim na
onom svéte a predevsim §t'astnou cestou do podsveéti.
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ROMISCH-KAISERZEITLICHER BRONZENER FINGERRING MIT
GLASEINLAGE AUS PROSIMERICE, BEZ. ZNOJMO

Im Jahre 2005 kam es mit Hilfe eines Metalldetektors zur Entdeckung eines Fingerrings mit
Glaseinlage (Abb. 1, 2). Den Ring fand man in Prosiméfice, Flur Za mlynem (Miihle Ruiner), anders
auch als Prosiméfice I bezeichnet. Die romisch-kaiserzeitliche Besiedlung in Prosiméfice (in lte-
ren Arbeiten unter dem Namen Bohunice, Bonitz) ist in Fachkreisen bereits seit den 1930er Jahren
bekannt, als sie von H. Freising entdeckt wurde (BENINGER — FREISING 1933, 42; PERNICKA
1969, 125). Die Fundstelle ist weiter im Laufe des 20. Jahrhunderts (CERVINKA 1937, 113; BE-
NINGER 1940, 677; TEJRAL 1960, 87-93; PERNICKA 1966, 147-148; 1969, 125-179; 1970;
DROBERJAR 1991; 1997, 173) und auch am Anfang des 21. Jahrhunderts (DROBERJAR 2002,
266; TEJRAL 2004; JILEK 2007; JILEK — VOKAC — KOSTAL 2007) untersucht worden.

Der Bronzereif des Rings besitzt eine leicht ovale Form mit einer Grofle von 1,8 x 1,9 cm. Er
zeichnet sich durch breitere, nach unten sich verjiingende Arme aus. In die erweiterte Partie der
Arme ist eine ovale Gemme aus Glaspaste mit einer Grof3e von 0,7 x 0,6 cm eingesetzt, fast ver-
schmelzend mit der Einfassung.

Das Motiv auf der Glaseinlage besteht aus einem Delphin und einem Dreizack. Der Delphin ist
im Profil abgebildet, mit dem Kopf nach links. Die Linie des Korpers ist flieBend, gebildet durch
fortlaufende Ziige. Trotz einer geringeren Deutlichkeit der Gravierung sieht man, dass sie sich blof3
auf das Wesentlichste beschrankt und die Details entweder vollig fehlen (z. B. die Augen), oder —
wie im Fall der Seitenflossen — nur grob und fliichtig ausgefiihrt sind. Der Dreizack durchstoBt das
Tier an der Ubergangsstelle zwischen dem Rumpf und dem hochgehobenen Schwanz. Er ist nicht
senkrecht eingestochen, sondern leicht schrig, mit den Spitzen nach links geneigt. Der Dreizack
endet hoch iiber dem Kopf des Delphins.

Ein solcher Reiftyp und die Art der Einsetzung des gravierten Steins bzw. der Glaspaste mit
geritztem Motiv wie in diesem Fall, erscheinen bei romischen Fingerringen bereits in der frithen
Kaiserzeit, erneut dann am Ende des 2. und Anfang des 3. Jahrhunderts. Die Ringform entspricht
dem Typ XII nach der Typologie von G. Dembski (2005, 51), hier Abb. 3.

Die Ausfithrungsart der Gravierung entspricht dem sog. Flachperlstil (ZWIERLEIN-DIEHL
1991, 12), der den glyptischen, meistverbreiteten Stil der gesamten romischen Kaiserzeit repré-
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sentiert. Die fliichtige Ausfiihrung sowie die ausgewihlte Szene (ZWIERLEIN-DIEHL 1991, 14)
und das Material (vgl. DEMBSKI 2005, Nr. 129, 133) zeugen somit eher von einer spéteren Entste-
hungszeit und datieren den Ring, genauso wie den verwendeten Reiftyp (DEMBSKI 2005, 34), an
die Wende zwischen dem 2. und 3. Jahrhundert.

Die Interpretation der Verzierung am Ring geht von einem Vergleich mit analogen Motiven aus,
die wir sowohl auf der Glyptik als auch auf anderen Denkmaélern der romischen Kunst kennen. Auf
Grund der Vergleichsanalyse kann man bei dem bewerteten Motiv eine Verbindung mit Tod, Gliick
im Jenseits und vor allem mit einer gliicklichen Reise ins Totenreich beweisen (DEMBSKI 2005,
146).

Der Fingerring aus Prosiméfice erweitert das Spektrum des romischen Schmucks aus Méhren
(ONDREJOVA 1982; SLANCAROVA 2003), gefunden im barbarischen Bereich. Die Datierung
an die Wende zwischen dem 2. und 3. Jahrhundert n. Chr. widerspricht nicht dem Gesamtcharak-
ter des archdologischen Materials, gewonnen an der Fundstelle mit Hilfe von Ausgrabungen oder
Oberflachenprospektion.

Abb. 1. Bronzener Fingerring mit ovaler Einlage aus dunkelblauer Glaspaste. Prosiméfice I, Za
mlynem (Foto J. Spagek).

Abb. 2. Glasgemme mit dem Motiv eines Delphins, durchstochen mit einem Dreizack (Ausmale
der Gemme etwa 0,7 x 0,6 cm). Prosiméfice I, Za mlynem (Zeichnung J. Jilek).

Abb. 3. Romischer, eiserner Fingerring (Form XII) mit Chrysoprasgemme, 2./3. Jahrhundert n. Chr.,
Carnuntum (nach DEMBSKI 2005).

Abb. 4. Galerus aus der Gladiatorenkaserne in Pompeji. Museo Archeologico Nazionale, Neapel
(nach JACOBELLI 2003).

Mgr. Jan Jilek Mgr. Otakara Rebounové
Vychodoceské muzeum v Pardubicich Archiv hlavniho mésta Prahy
Zamek ¢p. 2 Archivni 6

530 02 Pardubice 149 00 Praha 4

mitridates@post.cz Oti.Rebounova@seznam.cz



