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JANA MIKULOVA

ABSOLUTNI KONSTRUKCE VE VYBRANYCH POZDNE
LATINSKYCH TEXTECH

Uvod

Pfedmétem tohoto piispévku jsou absolutni konstrukce v pozdni lating, jejich
promény vzhledem ke klasické norme a jejich misto v kontextu jinych zmén v ob-
lasti participii. Pro studium absolutnich konstrukci jsem zvolila prozaické texty,
protoZe se v nich vyskytuji rozsdhlejsi vétné celky a nemusi se pfizplisobovat urci-
té basnické forme€. Vyloudila jsem rovnéZz texty pravnického charakteru, kde se
pouZivaji konvenéni obraty a ustdlen4 spojeni. VétSina vybranych textil je historic-
ké povahy (kroniky, historie,-Zivotopisy svétct). Vybirala jsem texty, u kterych lze
predpokladat vy3si ovlivnéni mluvenym jazykem. Ponechala jsem stranou n&které
velmi zndmé a z jazykového hlediska &asto studované texty (napf. Iltinerarium
Egerige, dilo Rehote Tourského) a zaméfila svou pozornost na texty méng zndmé.
Do vybéru jsem zatadila rovnéZ texty ze sedmého a zv1ast€ osmého stoleti, které se
¢asto studuji uZ v ramci stfedovéké latiny. Soubor zvolenych textd zahrnuje obdobi
od 6. do 8. stoletf. Ze Sestého stoleti pochdzi Itinerarium Antonini Placentini ve
dvou verzich (recensio A a recensio B) a Excerpta Valesiana, pars posterior nebo-
li tzv. Anonymus Valesianus, ze sedmého stoleti Fredegarova kronika a tzv. Ser-
mones extravagantes od Eusebia Gallicana, z osmého Zivotopisy svatych Vita
Hugberti, Vita Wandregiseli, Vita Landiberti (v§echny z lizemi Galie), Liber histo-
riae Francorum (recensio A, rovnéZ z Galie) a Mozarabsk4 kronika z Hispanie.
V tomto obdobi se uZ pravdépodobné formovaly jednotlivé romanské jazyky.
Banniard (2001: s. 1021) umistuje rozhodujici obdobi ptechodu od latiny k ro-
ménskym jazykiim do let 650-750 po Kr.

Pfi porovnani klasické latiny a dneSnich roméanskych jazyki je zjevné, Ze v ob-
lasti absolutnich konstrukci doslo ke zméndm. Bylo by velmi nepfesné a zjednodu-
Sujici tvrdit, Ze v lidové latin€ a nasledn€ v roménskych jazycich absolutni kon-
strukce dpln€ vymizely. Konstrukce s participiem perfekta se vyskytuji totiZ
i v dnesnich romdnskych jazycich, pouZivaji se v¥ak spiSe v psaném projevu.! La-
tinské participium prézentu sice ztratilo své slovesné funkce, ale jeho misto bylo

1 Viz napt. PAPI (1997).



70 JANA MIKULOVA

obsazeno latinskym ablativem gerundia. Absolutni konstrukce s gerundiem jsou
v roménskych jazycich Cast&jsi a pouZivaji se vice i v mluveném jazyce. Podle
Harrise (1978: s. 202) jsou absolutni konstrukce rozsifené v italstiné, Spanélstiné
a portugalsting, ponékud méné ve francouzstiné. Pti vysvétlovani romanskych ab-
solutnich konstrukci nelze v8ak pominout vliv latiny, kterd na roménské jazyky
déle piisobila a plnila funkci adstratu. V dob¢ prvnich dochovanych pisemnych
pamatek byla navic prestiZnim jazykem vzdé€lanych elit. RovnéZ podle Harrise
(1978: s. 202) se mlZe jednat jak o vyvoj z latinského ablativu absolutniho, tak
o vyptj¢ku z latiny. Bauer (2000: s. 327nn) uvédi, Ze ve staré francouzstiné pocet
absolutnich konstrukci vyrazné poklesl, ale stile se je§té b&Zné v textech objevuji,
a to i v pfimé fedi. Zarovei se vS§ak zmenSuje pocet sloves a substantiv, které se
v absolutnich konstrukcich uZivaji, konstrukce se opakuji a smétuji k ustrnuti. Ve
staré francouzstin€ se rovnéZ z vyznamu konstrukce Casto vytraci €asovy odstin.
V dne$nich romdnskych jazycich funguji jako ekvivalent vedlejsich vet, jejichi
presny sémanticky vztah k hlavni vété zdvisi na kontextu,? tedy stejnym zpisobem
jako ablativ absolutni v klasické latin&. Né&ktera participia prézentu, ktera byla pt-
vodné soucésti ablativu absolutniho, se gramatikalizovala na piedlozky (viz 3p.
excepto ,kromé&", durante ,,b&hem*). Bauer (2000: s. 309) na piikladu francouzsti-
ny ukazuje, Ze k vyvoji participia na pfedloZku vSak doSlo aZ v rdmci roménskych
jazykd, a to relativné pozde€.

Béhem vyvoje od archaické ke klasické latin€ byl ablativ absolutni stale vice
vyuZivin. Absolutni konstrukce se vyvijely smérem od jmennych struktur ke
slovesnym (viz Bauer 2000: s. 295nn), coZ se projevovalo napt. schopnosti par-
ticipia tidit vlastni pfedmét. Posun ke slovesné struktuie byl podle ni také zasad-
nim krokem k tomu, aby absolutni konstrukce fungovaly jako ekvivalent vét
s urcitym slovesem.

Nézory na vztah ablativu absolutniho k b&Zné uZivanému jazyku se rizni.
Podle Ramata (1991: s. 261) jsou absolutni konstrukce spole¢né starym indoev-
ropskym jazyktm, které byly narozdil od romédnskych jazyki relativné chudé na
pomocna slovesa, determinanty a tzv. komplementizéry, a davaly proto pfednost
jmennému vyjadreni pfed vedlej$imi vétami. Ramat (1991: s. 264) se tedy do-
mnivé, Ze absolutni konstrukce jsou dédictvim indoevropského prajazyka a maji
spojeni s mluvenym jazykem, ktery daval pfednost parataktickému vyjadfovani.
R. Coleman (1989: s. 364) pokldda pln€ vyvinuty ablativ absolutni v klasické
latin€ za literdrni a ovlivnény feétinou. Domnivam se, Ze tato tvrzeni nemusi byt
nutné€ v rozporu, ale mohou se vzajemné dopliiovat. I v jinych pfipadech se totiZ
predpoklddd, Ze se vlivem fectiny rozvijel prvek, ktery v latiné existoval uz diive
(napt. rozsiteni vedlejsi véty s quod, quia v obsahovych vé&tdch oznamovacich
na tkor konstrukce akuzativu s infinitivem). V psaném projevu se ablativ abso-
lutni pisobenim vzoril velmi rozsifil a pouZival se mnohem vice neZ tomu prav-
dépodobné& bylo v mluveném jazyce.3

HARRIS (1978: 203).

Vliv vzorti je dobie sledovatelny na $ifeni n€kterych konstrukef (napf. predikativnf participium nebo
vedlej¥{ véta obsahové oznamovaci s quod) piisobenfm piekladi Bible a dél cirkevnich autord.

w N
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Bauer (2000: s. 298-299) uvadi kritéria, kterd musf spliiovat ,,prava® absolut-
ni konstrukce. Dodavi, Ze se ve vSech dobach objevuji konstrukce, které t€émto
kritérifm neodpovidaji. Béhem vyvoje latiny se vyskytujf stdle Cast&ji a jsou riz-
norodé&jsi. Uz z diivéjSich vyvojovych faz{ latiny jsou pomérné hojné doloZeny
ablativy absolutni, jejichZ logicky agent je podmé&tem hlavniho predikétu, coZ
odporuje vy$e zminénym kritériim.

V pozdné latinskych textech se vyskytuje zcela béZné ablativ absoluin{ ve své
klasické podobg, napf.:

(1)  Sunnone autem defuncto, acciperunt consilium, ut regem sibi unum con-
Stituerent, sicut ceterae gentes. (Liber hist. Franc. 44)

Vedle ablativu absolutniho se dile objevuje i akuzativ nebo nominativ abso-
lutni.> V rdmci jednoho souvéti nékdy stoji vedle sebe ablativ i akuzativ abso-
lutni, coZ podle Bauer (2000: s. 322) dokazuje, Ze byly ekvivalentni. Pikladem
akuzativu absolutniho je (2), nominativu absolutniho (3) a kombinace ablativu
absolutniho s akuzativem absolutnim (4).

(2)  Auditum silentium magnum, exierunt obviam ei omnes habitatores loci
illius; gaudentes et exultantes susciperunt eum et dignum ei praeparave-
runt mausiolum. (Vit. Landiberti 27: 382, 7)

(3)  Fugit autem Ermenfredus cum Toringhis usque Onestrudem fluvium, illic
eum persequentes Franci. (Liber hist. Franc. 22)

(4) At ubi nos introgressi navicula simul cum essemus, inruentes super nos
aquarum undas, ventoque flante, subito navis periclitabatur, quae media
sub aquas cindebat. (Vit. Hugberti 8: 487, 18)

A. Helttula (1987: s. 6-7) se domniva, Ze akuzativ absolutni nelze vysvétlit
pouze hldskoslovnym vyvojem, ackoliv ten nepochybné také sehrél svou roli.
Akuzativ absolutni podle nf souvisi s dalSimi participidlnimi, napf. s konstrukci
pfedmétu s predikativnim participiem® perfekta pasiva, dominantnim participiem
(také tzv. konstrukce ab urbe condita), akuzativem s participiem prézentu a fec-
kym akuzativem. Také podle Molinelli (2001: s. 482) akuzativ a nominativ abso-
lutni vychdzeji z predikativniho participia (autorka pouZiva oznaceni participium
coniunctum, viz pozn. 6). Bauer (2000: s. 312nn.) si v§imé rozdilu mezi nomina-
tivem a akuzativem absolutnim, V nominativu se objevuji pfedevs§im konstrukce
s participiem prézentu, zatimco v akuzativu konstrukce s participiem perfekta.
Divodem je podle ni skuteénost, Ze v konstrukei s ptc. préz. je jméno logickym
podmétem, kdeZto v konstrukei s ptc. pf. logickym pfedmétem. Absolutni kon-
strukce s ptc. préz. se tedy objevuje hlavné v padu podmétu, tj. v nominativu,

Udaj za dvojtedkou udév4 vidy stranu a Fadek v ti§téném vydani.

5 O absolutnich konstrukcich v pozdnf latiné viz napf. MOLINELLI (2001), MORENO
HERNANDEZ (1991), MULLER — LANCE (1998).

Tradiéné oznalovéno Castéji jako participium coniunctum.



72 JANA MIKULOVA

a konstrukce s ptc. pf. v paddu pfedmétu, tj. v akuzativu. Tato pfevaZujici tenden-
ce nevylucuje ani opaéné ptipady, napt. (5):

(5) Discriptio Romae facta, inventa sunt civium 162 milia hominum. (Fre-
deg., 2, 28)

V pozdné latinskych textech se vyskytuji i tzv. smiSené konstrukce, v nichZ
participium a jméno nemaji stejny pad. Nékteré piipady by bylo moZné teoretic-
ky vysvétlit odkazem na hlaskovy vyvoj a s nim souvisejici jevy v psaném jazy-
ce, viz (6) a (7).

(6) Ad extremum sepulchrum eius ignis fuit, ossa ipsius conbusta. Rex vero,
pacem per circuitum facta, reversus est. (Liber hist. Franc. A 40: 311, 5);
tj. factam

(7)  Decedente itaque in extremis prefatum regem Chlodoveum, regnavitque
annis 16. Franci vero Chlotharium, seniorem puerum ex tribus, regem sibi
statuunt, cum ipsa regina matre regnaturum. (Liber hist. Franc. A 44; 317,
4); tj. decedentem.

Timto zplusobem nelze vysvétlit konstrukce v (8) a (9):

(8) His dicta, vascula omnia in frustra disrupta sunt, vinaque ac sicera solo
diffusa, ceteraque separatim dispersam. (Fredeg. 4, 36)

(9)  Conpleto matutinas’ albescente die procedunt ministeria sub diuo, et te-
nentes diaconi descendit sacerdos in fluuium et hora, qua coeperit bene-
dicere aquam, mox iordanis cum rugitu redit post se et stat aqua usque
dum baptismus perficiatur. (Itin. Antonini Plac. A, 167, 38)

Proti vysvétleni pomoci hlaskového vyvoje vystupuje Bauer (2000: s. 308), pro-
toZe se tyto piipady vyskytujf i v textech, které jsou jinak z hlediska deklinace ko-
rektni, a protoZe by v piipad€ pouhych chyb nebyly mozné kombinace participia
v abl. sg. se jménem v plurdlu. Vznik t&chto konstrukei je podle ni® zpiisoben tim,
Ze participia ziskdvaji slovesné charakteristiky a pfijimaji podmét nebo ptedmét
(viz vy$e). Také Helttula (1987: s. 51) povazuje completo za ablativ neutra, ktery
fidf pfimy ptedmét matutinas.!0 Mezi konstrukci tohoto typu a klasickym ablati-
vem absolutnim stoji podle Bauer (2000: s. 310-311) konstrukce, které vykazuji
shodu v &isle a rodé, ale participium je v ablativu a jméno v akuzativu. Je to podle ni
také diikazem toho, Ze diivodem téchto zmén nebyl rozpad deklinace. Domnivam
se, Ze v nékterych pozdnich textech vSak mohl i rozpad deklinace pfispivat
k vytvareni takovych konstrukci. P¥kladem mtiZe byt konstrukce z Fredegarovy
kroniky his dicta v (8), ktera jeji argumentaci neodpovidd. Vzhledem k tomu, Ze ve

Verze B zde m4 néleZitou shodu completis matutinis.

8 U dila Itinerarium Antonini Placentini prvui ¢islo uddvé stranu v CSEL, druhé ifddek.
BAUER (2000: 310-311).

10 Tento nézor zastdvé také VAANANEN (19827 282).
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Fredegarové kronice dochézi ve velké mife k zdméndm padd, miZe byt i rozpad
deklinace jednim z diivodii vyskytu podobnych piipadt.

Na zaklad¢ studia pozdné latinskych textl se zda, Ze ablativ absolutni neby] zce-
la spontdnnim a bezpeéné ovlddanym (vzhledem ke klasickym pravidlim) vyrazo-
vym prostiedkem v psaném jazyce. Rozdily jsou nejen mezi dily vytvoifenymi dii-
ve anebo pozdéji, ale i mezi spisy riiznych autorti. JeSt¢ problematiétéjsi je situace
v mluveném jazyce, na kterou lze usuzovat pouze nepiimo. Miiller Lancé (1998:
s. 423) piSe, Ze ¢im je autor vzdélanéjsi, tim jsou absolutni konstrukce delsi a roz-
manitéjsi. Ustdlené obraty se naopak vyskytovaly (...) v mluvené latiné.

Absolutni konstrukce v textech

Existence akuzativu/nominativu absolutniho a smiSenych struktur nenf pro
nazor o klesajici ,,znalosti* absolutnich konstrukei hlavnim argumentem, protoZe
z hlediska funkce ve vété neni pad konstrukce rozhodujicim faktorem (srov. fec.
genitiv absolutni). DuleZit€j$i je opakovan{ stejnych struktur, nerespektovani
klasickych pravidel o absenci podmétu absolutni konstrukce ve vété hlavni, pro-
lindni s predikativnimi participii a ablativem gerundia, pouZiti absolutni kon-
strukce ,,misto” urcitého slovesa a v neposledni fad€¢ hromadéni absolutnich
konstrukef, které vede k vytvatenf sloZitych v&nych celkd. S t€mito jevy se se-

tkavame i v textech uZivanych pro potieby této prace.

Sémantické skupiny sloves v absolutnich konstrukeich

Jednou ze zndmek fosilizace néjaké struktury je omezeni skupiny vyrazi, kte-
ré se v ni mohou vyskytovat,!! pfipadné jejich omezeni na n&kolik mélo ustrnu-
lych obratl. Miiller Lancé (1998: s. 420) piSe, Ze v porovnéni s klasickou latinou
pokleslo v pozdni a stfedovéké latiné bohatstvi uZivanych slov. V textech, které
jsem pro tuto prici vybrala, se ¢asto vyskytuji zejména ustdlené obraty tvofené
participiem od slovesa adiuvare nebo synonymy a substantivem odkazujicim na
Boha, pfip. né&jakého svétce:

(10) Qui, Deo adiuvante, talis fuit sua conversacio seu puritas cordis, quod
per eam Dominus adhuc in hoc corpore degente plurimas virtutis operare
dignatus est. (Vit. Wandregiseli, 4: 15, 13)

(11) Igitur sancti ac beatissemi antestitis Landiberti, adiuvante superna gra-
tia, quamquam imperito sermoni et absque prolixitate tendendum, cum
gracia Dei explendum curamus. (Vit. Landiberti 1: 354, 7)

(12) Veniente ad eum Egecio patricio Romanorum et Tursomodo rege Gotho-
rum, auxiliante Domino, Chuni ab ipsa civitate, orante sancto Aniano,
cum Attelane eorum rege devicti atque prostrati sunt. (Liber hist. Franc.
A 5: 246, 16)

11 grov, SQUARTINI (1998: 74), ktery uvédi, Ze v 19. stoleti se v italské perifrazi stare + ger.
objevoval velmi maly polet sloves, pokud bylo sloveso stare v perfektivnim tvaru (v dne¥ni
ital3ting perifrdze s perfektivnim stare nenf moZn4 viibec).
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(13) sic, auxiliante Domino, velociter consummata est. Similiter, ubi virgo
lumen ex fidem recepit, testimonium basilica in eius nomine est constructa
et adsiduo veneranda. (Vit. Landiberti 23: 375, 14)

Zvyrazné&na spojeni maji ¢asto charakter automatizovanych obratil a formulek
a do véty jsou zadlenény volné jako vsuvka (srov. ¢eské ,,s pomoci BoZ{*).

Vy§8i miru vyskytu v absolutnich konstrukcich vykazujf i slovesa jinych sé-
mantickych skupin. Jsou to napf. slovesa pohybu (14) — (17) nebo slovesa vzta-
hujici se k bitvim a k tomu, co s vdleénymi aktivitami souvisi (18) — (20):

(14) Exeuntibus nobis de constantinopoli uenimus in insula cypri in ciuitate
constantia, in qua requiescit sanctus epifanius. (Itin. Antonini Plac. A,
159, 4)

(15) Redeunte igitur Adovacrio de Andegavis, Childericus rex Francorum,
exercitu commoto, illic advenit, Paulo comite, qui tunc ibi erat, occidit
ipsamque urbem coepit, domum, qui in ea urbe erat, igne succendit, inde-
que reversus est. (Liber hist. Franc. A 8: 250, 29)

(16) Venientibus autem pueris ad beati Martini ecclesiam, cumque ad ipsa
limina pervenissent, primicerius ecclesiae hanc antephonam inposuit, di-
cens: (Liber hist. Franc. A 17: 268, 19)

(17) Hodie ergo descendente domino, trepidauerunt tenebrae ad subitum
ignotae lucis aspectum et praecelsum ac fulgidum sidus caelorum
tartareae caliginis profunda uiderunt. (Euseb., Serm. extr. 8, 5)

(18) Convenientesque ad proelium in loco nuncupante Textricio, illisque inter
se belligerantibus, Theudericus rex una cum Berchario maiorum domo
terga verterunt. (Liber hist. Franc. A 48: 322, 18)

(19) Eo anno, rebellantibus Saxonibus, Chlotharius rex, commoto Franco-
rum exercitu, contra eos pugnam iniit super Wisram fluvium, eorum exer-
citum maximum interficit, terraque eorum vastata, pervagans totam To-
ringam ac depopulans, pro eo quod solacium Saxonibus prebuissent. (Li-
ber hist. Franc. A 27: 286, 12) -

(20) Facta pace cum Anastasio imperatore per Festum de praesumptione reg-
ni, et omnia ornamenta palatii, quae Odoacar Constantinopolim transmi-
serat, remittit. (Anon. Vales. 12, 64: 19, 8)

Cetnost t&chto sloves je ovlivnéna i charakterem vybranych textd (historickd
dila, cestopisy), kde je moZné ocekdvat obecné vyS§i miru vyskytu sloves téchto
sémantickych skupin. Cast&ji se objevuji jeité napt. participia od accipere, re-
linquere, mori a jejich synonym (21) — (25). Kromé vySe zminénych sloves jsou
v ramci absolutnich konstrukci ¢ast&ji pouZita i dalsi slovesa:

(21) Quem dum per omni uerni temporis obsidione cingerent et famis hac pesti-

lentie laborem non olerarent, relicta urbe plurima oppida capientes honusti
preda Damascum et regem (...) post uiennium reuiserunt. (Muz. 29, 2-5)
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(22) Sed quia senatus et populus Zenonem metuentes, nequid mali pateretur
civitas, relicto Basilisco se illi omnes dederunt aperta civitate. (Anon. Va-
les. 9,43: 12, 13).

(23) Ibique mortuo Francione, cum iam per proelia tanta que gesserat parva ex
ipsis manus remanserat, duces ex se constituerunt. (Fredeg. 2, 6: 46, 10)

(24) Eo tempore, defuncto Erchonoldo maiorum domo, Franci in incertum
vacellantes, prefinito consilio, Ebroino huius honoris altitudine maiorum
domo in aula regis statuunt. (Liber hist. Franc. A 45: 317, 9)

(25) Thesauris acceptis, Nordebertum quondam de suis cum rege relictum,
ipse in Austria remeavit. (Liber hist. Franc. A 48: 323, 5)

Pocet a riiznorodost sloves doloZenych v absolutnich konstrukcich umoZiuje
alespoil pro pisemny projev piedpokladat, Ze autofi byli schopni do uréité miry
tyto konstrukce samostatné vytvéret. Autofi ve vét§in€ ptipadii také respektuji
shodul2, vyjimkou je vak napt.:

(26) Factum est autem, pugnantibus inter se Francorum et Alamannorum
exercitu, ut populus Chlodoveo nimis caderet. (Liber hist. Franc. A 15:
261, 20)

Modelové struktury

I pres celkové relativné vysoké mnoZzstvi sloves v absolutnich konstrukcich lze
spatfovat jisté ustrnut{ v tom, Ze jeden autor m4 tendenci opakovat stejnou struktu-
ru. Netyka se to pouze samotnych absolutnich konstrukci, ale i rozsahlejsich struk-
tur opakované uZivanych pro popis ur€ité situace. Absolutni konstrukce, kterd je
jejich souéasti, byva zcela totoZna nebo dochdzi jen k drobnym obménim pouZzi-
vénim synonym. Mezi jednotlivymi autory jsou rozdily v pouZivanych strukturich.
V Liber historiae Francorum se n&kolikrat vyskytuje napf. commoto exercitu
(event. tat4Z struktura s pouZitim synonym) pro pfesun vojska (27) — (29).

(27) Post haec Chlotharius rex, commoto exercitu, contra Chramnum in Brit-
taniis frendens direxit; (Liber hist. Franc. A 28: 287, 21)

(28) De nocte consurgens, commoto exercitu, usque Isra fluvium veniens, inter-
Sectis custodibus, ad Sanctam Maxenciam Isra transiit; (Liber hist. Franc.
A 45:319,4)

(29) Succedente igitur tempore, iterum ipse Chilpericus cum Ragamfredo, hos-
tel3 commoto, Ardinna silva ingressus, usque Renum fluvium vel Colonia
civitate pervenerunt, vastantes terram. (Liber hist. Franc. A 52: 326, 13)

12 Nerespektovani shody miZe byt jednim z ukazatell, Ze se konstrukce stdvé ustrnulou.
13 Hostis mize v pozdnf latin® znamenat obecné ,,vojsko*.
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Naproti tomu ve Fredegaroveé kronice je tato konstrukce doloZena pouze jed-
nou (30), ackoliv cely text je rozsahlejsi. Preferuje se spiSe vyjadieni pomoci
urcitého slovesa movere (31) a (32).

(30) Eo anno, revellantibus Saxonibus, Chlotharius, commoto exercito, ma-
ximam eorum partem delivit, Thoringiam vastans, qui eorum auxiliare
presumpserant. (Fredeg. 3, 51: 107, 1)

(31) Post haec Pectavi, Bagassini, Teromanni et Andegavi cum aliis multis in
Brittania contra Waroco exercitum movunt; (Fredeg. 3 , 80: 114, 31)

(32) Chlodomeres iterum adversus Godemarem exercitum movit, interfecto
Sigymundo et uxore cum liberis. (Fredeg. 3, 34, 13)

V Itinerarium Antonini se Casto absolutni konstrukci vyjadiuji pfesuny v pro-
storu. Kromé pouZivani stejnych sloves je vyznamné také opakujici se postaveni
absolutni konstrukce na zadétku véty.

(33) Reuertentibus nobis in ciuitatem uenimus ad piscina natatoria, quae ha-
bet quinque porticus, ex quibus una habet basilicam sanctae mariae, in
qua multae fiunt uirtutes. (Itin. Antonini Plac. A, 177, 14)

(34) Item exeuntibus nobis ad portam maiorem uenimus ad sanctum isicium, qui
ibidem in corpore iacet, ubi etiam et panes erogantur ad homines pauperes
et peregrinos, quod deputauit helena. (Itin. Antonini Plac. A, 177, 20)

(35) Exeuntes de ciuitate uenientes contra hierusolimam, non longe a ciuitate
hiericho est illa arbor, ubi ascendit zachaeus uidere dominum, qui arbor,
inclausus infra oratorium, ipsius per tectum foris dimissa est, sicca
quidem. (Itin. Antonini Plac. A, 169, 12)

Ve Fredegarové kronice se ¢asto vyskytuje napf. absolutni konstrukce s parti-
cipiem instigante:

(36) Instigante Cyrola ab invidiae morbum, Honorico iobente, Eugenius capo
truncatur. (Fredeg. 2, 60: 85, 4)

(37) Eo anno magna in Spaniis christianorum persecutio fuit, instigante Goae-
sinda, quam post Anaghildo regi rex Leubildus acceperat, de aliam uxo-
rem duo filius habens. (Fredeg. 3, 82: 115, 31)

V textech se nachazeji dalsf podobné struktury, mezi nejrozsifené;si pati{ kon-
strukce obsahujici sloveso ,,zemfit"”, ktera se nachdzi v fadé texth (Liber histori-
ae Francorum, Fredegarova kronika, Mozarabsk4 kronika atd.).

Modelové struktury se neuplatfiuji pouze u absolutnich konstrukci, ale i u pre-
dikativnich participii.l4 Casto se setkdvime se stejnou nebo obdobnou vystav-
bou véty. Na zacdtku vétného celku stoji obvykle jedno nebo vice participii
a pak nésleduje sloveso v ur€itém tvaru, po kterém se jest€ nékdy vyskytuji dalsi

14 Definice predikativniho participia viz PINKSTER (1991: 177nn).
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participia. Autofi pouZivali tuto strukturu i v pfipadech, kdy pfekracovala hrani-
ce klasické gramatiky. Urgitou vzdélenou paralelu lze spatfovat v Seskych pie-
chodnicich. Mluvéi majf povédomi o jejich syntaktickém zadlenéni do véty, ale
znalost koncovek, pfip. protikladu mezi minulym a pfitomnym, event. i budou-
cim pfechodnikem se vytraci. Pfenos sdélované informace je zajiStovin piede-
v§im vyznamem piechodniku a hlavniho predikatu.

Domnivam se, Ze systematické vyuZivani takovych struktur doklada, Ze ales-
poii do jisté miry autofi pracovali se schématy, kterd spife jen lexikalné obme-
niovali. Diivodem mohlo byt napodobovani vzori, pomérnad jednoduchost ve
srovnan{ s vedlej§imi vétami a moZnost vytvareni dlouhych celkd.

Hromadéni absolutnich konstrukeci

Dal3im jevem je hromadéni vét§itho poftu absolutnich konstrukci za sebou,
takZe se text stdvad téZkopddnym, piipadné $patn€ srozumitelnym. Kromé toho
velmi ¢asto dochazi ke kombinaci s jinymi participidlnimi konstrukcemi, napf.
s predikativnimi participii (38) — (41).

(38) Tunc coadunato exercitu Francorum et Burgundionum in unum, cunctis
vociferantibus, Brunchilde morte turpissima esse dignissima, tunc, iuben-
te Chlothario rege, in camelo levata, toto hoste gyrata, deinde equorum
indomitum pedibus legata, dissipatis membris, obiit. (Liber hist. Franc.
A 40:310,21)

(39) Basiliscus fugiens ad ecclesiam intra baptisterium cum uxore et filiis in-
greditur. Cui Zeno dato sacramento securum esse de sanguine, exiens,
inclausus cum uxore et filiis intra cisternam siccam, ibidem frigore defe-
cerunt. (Anon. Vales. 9, 43: 12, 16)

(40) Hic (1. Eraclius) ob amorem Flauie nobilissime uirginis illi apud Africam
ante sumpto imperio desponsate et iussu Foce principis ex Libie finibus
Constantinopolim deportate rebellionem aduersus Focam cum Nichita ma-
gistro militie moliens, contra rem publicam consilio definito, Eraclius
equoreo, Nichita terrestri exercitu adunato, tali inuicem definiunt pacto, ut
quisquis eorum primus Constantinopolim aduentaret, in loco coronatus di-
gne frueretur imperio. (Muz. 1, 3-9)

(41) Nec mora fratres monastyrii, pulsato signo, ingredientis ad vigilias, offi-
cio peracto, exiunt de sanctoario festinanter prae nimia frigore, intro-
gressi domum sibi ad calefaciendum. (Vit. Landiberti 6: 359, 13)

Agentemn absolutni konstrukce dato sacramento ve vété (39) je Zeno, ktery je
k ablativu absolutnfmu volné pfifazen. Predikativni participia exiens a inclausus se
vztahuji k osob& jménem Basiliscus, ktera je podmétem predchazejici véty. Vznika
tak struktura podobnd dnesni Spanélské absolutni konstrukci s rozdilnymi podméty.

Ve vété (42) je participium v ablativu soufadné spojené s participiem
nominativu a obé jsou predikativy vzhledem k hlavnimu predikatu vidimus:
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(42) Nam respicientibus in ualles illas et perambulantes monasteria multa,
loca mirabiliorum, uidimus multitudinem inclausorum uirorum ac mulie-
rum in monte oliueti. (Itin. Antonini Plac. A, 170, 6)

Vzorem pro kombinovén{ riznych participidlnich konstrukef a vytvaren{ rozsdh-
lych celki mohl byt napf. Ammianus Marcellinus, ktery s oblibou participidlni
konstrukce pouZiva a rdd stFidd ablativy absolutni, konstrukce s post!d a spojitd
participia vztahujici se k podmétu a pFedmétu.’6 Autofi mnou vybranych textd
v8ak narozdil od Ammiana bezpe¢né neovlddali pravidla pro tvofeni jednotli-
vych konstrukef.

Podmét absolutni konstrukce ¢lenem véty hlavni

Podmét ablativu absolutniho je nékdy totoZny s podmétem hlavni véty, ptip.
s jinym vétnym ¢lenem hlavni véty. S timto jevem se setkdvdme i v klasické la-
ting, ale v mnohem mensi mife.

(43) Exeuntibus nobis de constantinopoli uenimus in insula cypri in ciuitate
constantia, in qua requiescit sanctus epifanius. (Itin. Antonini Plac. A,
159, 4)

(44) Ingresso domino iesu in ipsa ecclesia, quae fuit domus sancti iacobi,
inuenit lapidem istum deformem in medio iacentem, tenuit eum et posuit
in angulum. (Itin, Antonini Plac. A, 173, 20)

(45) Tunc adprehensum unum rusticum de civitate, interrogant ei, quid hoc
esset quod agerent. (Liber hist. Franc. A 26: 284, 12)

(46) Exeuntibus nobis de siloa uenimus in agrum, qui conparatus est de pre-
tio domini, qui uocatur acheldemach, hoc est ager sanguinis, in guo sepe-
liuntur omnes peregrini. (Itin. Antonini Plac. A, 177, 9)

Verze B vak pouZivd na tomto mist€ nileZit€ participium coniunctum:

(47) Itaque exeuntes a syloa fonte uenimus in agrum, qui comparatus est de
precio sanguinis domini, qui uocatur acheldemach, hoc est ager sangui-
nis, in quo sepeliuntur omnes peregrini, et inter ipsa sepulchra cellulae
seruorum dei, ubi fiunt multae uirtutes. (Itin. Antonini Plac. B, 208, 9)

Je to jeden z dalSich projevii sbliZovani a prolindni absolutnich konstruke{
s predikativnimi participii. Helttula (1987: s. 114) v souvislosti s akuzativem
absolutnim piSe, Ze NP v absolutni konstrukci se mohla objevit, a to vyjddrend
i nevyjddiend, také jako konstituent hlavni véty. Pak je nemoiné jasné od sebe
odlisit akuzativ absolutni a konstrukci objekt + ptc. coniunctum.

15 Konstrukce typu post urbem captam, které patf{ mezi tzv. dominantni participia.
16 HeLtruLa (1987: 107).



ABSOLUTNI KONSTRUKCE VE VYBRANYCH POZDNE LATINSK YCH TEXTECH 79

Absolutni konstrukce tvoiena pouze participiem

Absolutni konstrukce je také nékdy tvofena pouze participiem. Takové piipa-
dy jsou doloZeny i v klasické latin&. Jméno mohlo zlstat nevyjadfené, protoZe
bylo zfejmé z kontextu.1? Ve zde zkoumanych textech jsou tato participia rov-
néZ doloZena, ale jejich podet je nizky:

(48) Venientibus a iordanen in hiericho milia sex. (Itin. Antonini Plac. A, 168,
12)

(49) Ab arcu illo descendentibus ad siloa per gradus multos super siloa est
basilica uolubilis, desubtus de qua surgit siloa, quae habet manu facta
hominis duo solia ex marmore, et inter solium et solium clausura cancel-
lorum. (Itin. Antonini Plac. A, 175, 21)

Verze B ma vedle participia i jmenny ¢len nobis:

(50) Ab arcu illo descendentibus nobis ad fontes siloa per gradus multos. Est
ibi_basilica uolubilis, desub qua surgit syloa, quae habet solia duo ex
marmore manu hominis facta. (Itin. Antonini Plac. B, 207, 6)

Dile se v klasické latin€ objevovalo neosobni participium perfekta pasiva
v ablativu neutra (typu audito, cognito, comperto).!® Podobn& zde vzicné fungu-
je také plurdl participia prézentu aktiva, doloZené pfipady vSak mohou spadat
také do prvni skupiny a podmétem mohou byt , ti lidé, ktefi tam Ziji“.
(51) Suauitudo ad bibendum innarrabilis, dicentes, eo quod sancta maria fugi-
ens in aegyptum in ipso loco sedit et sitiuit, et sic egressa esset ipsa aqua.
(Itin. Antonini Plac. A, 177, 4)

(52) Nam de petra illa, ubi stetit, fiunt uirtutes multae; tollentes de ipsa uesti-
gia pedum mensuram, ligantes pro singulis languoribus et sanantur. (Itin.
Antonini Plac. A, 175, 15)

Gerundium v absolutni konstrukci

UZ v dfivéjsich vyvojovych fazich latiny existovaly sty¢né body mezi partici-
piem prézentu a ablativem gerundia. V pozdnf latiné se nékdy ablativ gerundia
vyskytuje vedle svého klasického uZiti jako ekvivalent participia prézentu.
V né€kolika mélo pfipadech se stal i soucdsti absolutni konstrukce. Absolutni
konstrukce s gerundiem jsou vyznamné z hlediska vyvoje romédnskych jazyki.

(53) Cedendum itaque tempore ipse Bercharius ab adulatoribus occisus est,
et, instigante Anseflide, post haec Pippinus Theuderico rege coepit esse
principale regimine maiorum domus. (Liber hist. Franc. A 48: 322, 23)

17 Viz GHiseLLI A. (1995: 175), ktery cituje ptiklad z Cicerona Eranam acriter et diu repug-
nantibus cepimus.

18 viz GuiseLLI (1995: 176).
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(54) Cedendum enim tempore, egrotante Pippino principe, genitorem eius,
dum ad eum visitandum accessisset, nec mora in basilica sancti Lande-
berti martyris Leudico peremptus est a Rantgario gentile, filio Belial. (Li-
ber hist. Franc. A 50: 324, 21)

(55) At nunc Cosdro regno destructo et imperiali dominatui tradito, populus
non Deo, sed ipsi Eraclio honorem reddendo et ille hoc aucte receptando,
Romam pervenit repedando. (Muz. 4, 2-5)

Absolutni konstrukce ,,misto‘* urcitého slovesa

V pozdné latinskych textech se vyskytuje relativné vysoky podet piipadd, kdy
participium prézentu plni ve vét€ funkci predikétu bez pfitomnosti jiného slovesa
v urditém tvaru,!9 V n&kterych pripadech je takto pouZita i absolutni konstrukce,
jejich pocet je ve srovnani s participii mimo absolutn{ konstrukci podstatné niZs{.

(56) Veniens Rodomo in side beata in diebus Audoeni ortodoxi; qui cum vidis-
set eum, ipsi pontifex cognovit, quia hic vir Dei magnus cultor esset, et vo-
luit eum ad onus subdiaconati benedicere. (Vit. Wandregiseli, 13: 19, 13)

(57) Quae ciuitas subuersa; dicente nobis episcopo ciuitatis, quia cognitae
personae, quae sciebantur nominatim, excepto peregrinis triginta milia ad
breue missi hic perierunt. (Itin. Antonini Plac. A, 159, 14)

(58) Postea vero accepta uxore de Francis nomine Augofladam. (Anon. Vales.
12, 63: 19, 3)

(59) Ambulantibus nobis per heremum dies v. (Itin. Antonini Plac. A, 183, 1)

v,

Nejpravdépodobnéjsim vysvétlenim je vzdjemné plsobeni riznych struktur, ze-
jména predikativnich participif a absolutnich konstrukef, a zdroveri rozSifujici se
funkce participif.20 Vliv perifrastickych konstrukci se jevi spiSe jako okrajovy.

Zavér

Nasi analyzu absolutnich konstrukci 1ze v hlavnich bodech shrnout takto:

—  absolutni konstrukce jsou béZnym a &astym jevem

—  jejich pouZivani je ovlivnéno literdrnimi vzory

— pouZivani v mluveném jazyce je pravdépodobné omezeno na konstrukce
formulovitého charakteru (napf. Deo auxiliante)

— na ¢éste¢nou rigidizaci konstrukce poukazuje opakované pouZivani uréitych
sloves nebo celych struktur

~ dochdzi k vétsimu propojeni s predikativnimi participii; v nékolika pfipa-
dech je absolutni konstrukce pouZita tzv. ,,misto ur¢itého slovesa“, tento jev

o

je Gast&jsi u predikativnich participii

19 Podrobnéji o této problematice pi¥e napf. ARIAS ABELLAN (1999: 195-207).
20 srov. EKLUND (1970: 136nn).
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—  pro vystavbu textu autofi pouZivajf modelové struktury, kombinuji se pfi
tom predikativni participia a absolutn{ konstrukce

— je doloZena i absolutni konstrukce s gerundiem, kterd piedjimd roménské
konstrukce
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RESUMEN

El objetivo de este articulo es el estudio de las construcciones absolutas en algunos textos tar-
dios (procedentes de Jos siglos VI — VIII). A pesar de que estos textos fueron escritos en la época
de la supuesta formacién de las lenguas romances, no difieren mucho de los textos de siglos ante-
riores. Las construcciones absolutas son corrientes. Los autores, sin embargo, no est4n muy segu-
ros a la hora de formar las construcciones y a veces no saben manejarlas segiin la norma clésica.
Se nota cierta tendencia a repetir las mismas estructuras, no sélo en el 4mbito de las construccio-
nes absolutas, sino en toda la organizacién de la oracién. Los autores utilizan, estructuras—modelo
que constan de varios participios concertados o absolutos y un predicado formado por un verbo en
forma personal. Se puede observar que la relacién entre el participio predicativo y la construccién
absoluta es mis estrecha de lo que era en la lengua clésica. El resultado del dicho acercamiento
parecen ser los usos, en lugar del verbo personal, que aun siendo més numerosos en el caso de los
participios predicativos, estdn documentados también en el caso de las construcciones absolutas.
El ablativo del gerundio latino a veces toma funciones del participio de presente, incluidas las
construcciones absolutas. El uso de dichas construcciones, tal como lo vemos reflejado en los
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textos, no correspondia sin duda al estado de la lengua contemporinea. Creo que, sin embargo, no
presentamos un derrumbamiento total de un sistema y surgimiento de otro, sino mds bien una
transformacién con pérdidas y reparaciones.

Jana Mikulova
Ustav klasickych studii FF MU
(46mikulova@post.cz)


http://post.cz




