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JIRI DAN

NARODNI LOKALIZACE TESTU WISC-IIT":
VARIABILITA VYKONU V TESTU V ZAVISLOSTI NA DELCE
PRAXE ADMINISTRUJICIHO PSYCHOLOGA
- PRISPEVEK K OVERENI OBJEKTIVITY TESTU -

V letech 1998 aZz 2000 byly provedeny price na ndrodni lokalizaci testu
WISC-III™ v &eském jazykovém a kulturnim prostiedi.

Dne 29. fijna 1997 se psychodiagnostikou d&ti zabyvala vldda CR v souvis-
losti se zafazovanim romskych déti do zvldStnich 3kol. Vladni usneseni é&.
686/1997 v bodu III, odst. e ukladé ,,pfipravit nové podklady pro testovani déti
pfi zafazovani do zvl4Stnich 8kol.. ..

Pracovni skupina MSMT CR doporugila jako prvni krok standardizaci testu
WISC-IIT" s terminem ukonéeni do konce roku 2000. Testy WISC (Gesk4 verze
s oznalenim PDW) a jeho posledni revize WISC-III"™* jsou nejuZivanéj’i zkou3-
ky pii diagnostice celkové drovné nadani a struktury nadani. Vydavateli a pro-
dejci testu nelze upfit rychlost, s jakou byl esky pfeklad vydan (anglicky origi-
nél vydan 1992, &esky preklad jiz 1996, zatimco napf. némeck4 standardizace
byla publikovina 1999). Dosavadni podobu Eeského vydani nelze viak oznadit
jinak neZ jako prozatimni. ProtoZe je v3ak dostupné a je roziifeno, umoZiiuje
provést solidni standardizaci. Vysledky splnéného ukolu jsou prezentovany
v ,Metodické pfiruce k uZivani testu WISC-IIT™.

Po pfedvyzkumu zamé&feném ke zjiSt€ni znalosti pojmi nutnych k porozumeé-
ni verbilnim poloZkdm a po diskusi, v niZ byly vyuZity dosavadni zku3enosti
s testemn, jsme dospéli ke znéni instrukci, poloZek a kritérii hodnoceni, jeZ bylo
psychology podilejicimi se na standardizaci vieobecné akceptovéno.

Strategii pofizeni vybérového souboru pro standardizaci vypracoval RNDr.
Petr Boschek, CSc. Byl proveden kombinovany stratifikovany, regionélni a na-
hodny vybér, aby bylo zaji§téno reprezentativni zastoupeni déti vdech demogra-
fickych skupin. Data obsaZena ve Statistické rolence Ceské republiky byla za-
kladem pro stratifikaci podle geografické oblasti, nirodnosti, typu sidla a typu
Zkoly. V rdmci tohoto roz€lenéni byl vybrin stejny poCet dét obou pohlavi
a kazdé v€kové skupiny ve vé€ku od 6 do 16 let. Standardizalni vzorek tak tvo-
filo 1457 probandi, z toho 730 chlapcii a 727 dév&at. 93,7 % respondenti bylo
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éeské narodnosti, 6,2 % romské,a 0,1 % jiné. 60,1 % déti naSeho vzorku Zije
v sidlech nad 8 000 obyvatel, 39,9 % v sidlech do 8 000 obyvatel. Soubor musel
byt tak velky, aby byl reprezentativni, protoZe podle zasad vybérovych 3etfeni
zobeciiovat Ize na tu populaci, ze které byl vzat vyb€rovy soubor.

Z primérnich dat byly spocitdny a zdkladni psychometrické charakteristiky
testu béZné uvadéné v pfiruckéch k testim. Primarni i sekundarni data budou
uloZena k pfipadné kontrole v Institutu pedagogicko-psychologického poradent-
stvi CR po dobu deseti let.

ProtoZe vyzkum provad&l IPPP CR, bylo moZno na souboru dat s minimal-
nimi dal$imi ndklady provést dalsi analyzy, jejichZ vysledky lze rovnéZ ve sho-
dé se zadanim povaZovat za ,,nové podklady pro testovani déti pfi zafazovéni do
zvladtnich $kol“. Byl vybrin a zfejm& poprvé v riamci extenzivniho vyzkumu
popsén v psychologickych pojmech vzorek romskych déti. Byly zjiStény ,,nad-
standardni® idaje k objektivité testu a spolehlivosti vysledkd — zavislost vykond
v testu na pohlavi ditéte, typu 3koly, typu sidla, na pohlavi a délce praxe admi-
nistritora, na dni v pracovnim tydnu. Ziskali jsem fakta, jak je intelektovymi,
osobnostnimi a charakteristikami a znaky rodiny v jednotlivych ro&nicich
ovlivnén %kolni vykon. Ziskali jsme podklady pro vécnou diskusi k riznym
zkradcenym formam testu. '

Pro iivahy o objektivit€ a spolehlivosti testu je jisté inspirujici porovnani
pramémych vykonil ve skupinich déti rozliSenych podle délky praxe adminis-
trujicich psychologi. Podle délky praxe jsme je rozdélili do 3 skupin: 1-5 let
praxe, 6-19 let, 20-32 let psychodiagnostické praxe. Vysledky jsou zpracovany
pro 1343 déti.

Tabulka 1

Ciselné charakteristiky vykonii a vikonii v jednotlivych subtestech roztfidéné
podle délky praxe administrujicich psychologt

Praxe do 5 let véetné
Proménna prumeér smér. odch. rozsah souboru
IQ_VERB 100,53 13,58 361
IQ_PERF 101,12 14,28 362
IQ_CELK 100,76 13,88 361
IQ_F1 100,72 . 13,51 362
IQ_F2 ' 101,15 14,12 362
IQ_F3 99,33 14,15 361
1Q_F4 100,65 14,96 359
Bludi§té 1 9,59 2,85 362
Dopl. obrizki 10,18 2,77 362
Kédovani 9,85 3,00 362
Kostky 10,16 2,86 362
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Proménna prumér smér. odch. rozsah souboru
Opak. &isel 9,67 2,85 362
Podty 9,75 2,86 361
Podobnosti 9,79 2,82 362
Porozuméni 10,07 2,88 362
Razeni obrazki 9,98 3,02 362
Skladanky 9,98 2,88 362
Slovnik 10,04 2,74 362
Symboly 10,03 2,95 359
Védomosti 9,98 2,58 362
Praxe od 6 do 19 let
Proménna primér smér. odch. rozsah souboru
IQ_VERB 101,39 ' 15,27 586
IQ_PERF 101,35 14,32 585
IQ_CELK 101,50 14,89 584
IQ_F1 101,28 15,42 586
IQ_F2 101,30 14,49 587
IQ_F3 101,36 14,95 587
IQ___F4 101,23 14,46 586
Bludi§té 10,30 2,99 584
Dopl. obrazki 10,11 2,86 588
Koédovani 9,95 2,88 586
Kostky 10,02 2,93 587
Opak. &isel 10,05 2,91 588
Poéty 10,09 2,92 587
Podobnosti 10,02 3,10 587
Porozuméni 10,01 3,14 588
Razeni obrazki 10,22 2,97 587
Skladanky 10,02 2,88 588
Slovnik 10,06 3,01 586
Symboly 10,14 2,88 586
Védomosti 10,12 2,89 588
Praxe 20 let a vice
Promé&nna primér smér. odch. rozsah souboru
IQ_VERB 97,98 15,39 395
IQ_PERF 97,48 15,71 391
1Q_CELK 97,54 15,58 391
IQ_F1 97,88 15,59 395
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Proménna primér smér. odch. rozsah souboru
IQ_F2 97,56 15,75 395
IQ F3 98,97 15,17 395
IQ_F4 98,13 , 15,55 391
Bludi$té 9,82 3,15 389
Dopl. obrazku 9,16 3,22 396
Koédovani 9,50 3,14 392
Kostky 9,52 3,21 395
Opak. Cisel 9,71 3,16 395
Poéty 9,61 2,94 395
Podobnosti 9,51 2,98 396
Porozumeéni 9,62 3,19 395
Razeni obrizkl 9,62 2,93 395
Skladanky 9,60 . 3,31 395
Slovnik 9,29 3,11 395
Symboly 9,53 3,09 393
Veédomosti 9,43 3,24 396
Legenda:

Pro 1Q-3kaly a indexové skéry plati: primé&my vykon = 100 bodi, sm.
odch.= 15
Pro jednotlivé subtesty: pruimémy vykon = 10 bodi, sm. odchylka = 3.

IQ_VERB | verbélni IQ-3kila IQ_F1 |[Index slovniho porozuméni
IQ_PERF performacni 1Q-8kala |IQ_F2 |Index percepéniho uspofidani
IQ_CELK | celkova IQ-8kila IQ_F3 [Index koncetnrovanosti
IQ_F4 |Index rychlosti zpracovéni

Tabulka 2

Vysledky analyzy rozptylu pro vykony a vykony v jednotlivych subtestech
podle délky praxe administrujicich psychologi

Promé&nni statistika F p-hodnota odli¥né skupiny
IQ_VERB 6,3567 0,0018 2,3

IQ_PERF 9,1509 0,0001 (1,3), 2,3)
IQ_CELK 8,7893 0,0002 (1,3), (2,3)
IQ_F1 6,4884 0,0016 (1,3),(2,3)
IQ_F2 8,7114 0,0002 (1,3),2,3)
IQ_F3 3,7537 0,0237 (2,3

1Q_F4 5,3137 0,0050 2,3)

Bludi§té 7,0675 0,0009 (1,2),(2,3)
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Proménna statistika F p-hodnota odli¥né skupiny
Dopl. obrazki 15,41 0 (1,3, (2,3)
Kédovani 2,7642 0,0634 Z4dn4 dvojice
Kostky 5,0538 0,0065 (1,3), (2,3)
Opak. &isel 2,4073 0,0904 Z4dna dvojice
Polty 3,5944 0,0277 2,3)
Podobnosti 3,5002 0,0305 2,3)
Porozuméni - 2,4228 0,0891 Z4dna dvojice
Razeni obrizkl 4,8894 0,0077 (2,3)
Sklidanky 2,4818 0,0840 Zadna dvojice
Slovnik 9,1104 0,0001 (1,3), 2,3
Symboly 5,3442 0,0049 (2,3)
Védomosti 6,8066 0,0011 (1,3), 2,3

Jednotlivé primémé skéry skupin roztfidénych podle délky praxe adminis-
tratori jsme porovnivali metodou analyzy rozptylu. Nékteré rozdily vychazeji
jako statisticky vyznamné (na 5% hladin€), nejsou vyznamné rozdily v sub-
testech K6dovani, Opakovani ¢isel, Porozuméni a Skladanky. Vypocty byly do-
plnény o zji§téni prikazné odli¥nych skupin vzhledem k vykonim v testu. Sta-
tisticky vyznamné rozdily jsou mezi skupinou s nejdeldi praxi a skupinami
s praxi do 5 let a 19 let. Déti, kterym test administrovali psychologové s praxi
20 let a vice, podavaly ve vétSin€ proménnych niZ3i vykony. Rozdily se zdaji
byt i psychologicky vyznamné a interpretovatelné.

Vysvétleni neni jednoznatné a neni na prvni pohled zfejmé. K nejpravdé-
podobnéjsi interpretaci bude nutno dojit v diskusi. Spoléhaji neopravnéné star3i
psychologové na svoji zkuSenost a konc¢i administraci testi pred€asn€? Vnimaji
déti jimi vySetfované dostate¢nou podporu k dal$im vykonim? Nebo maji dlou-
holetou zku$enost s testem PDW a pti administraci WISC-III nejsou dostatedn&
zb&hli? Nebo se pfi vZivani ,,mékkych* norem PDW naucili zdrZenlivosti ve
skérovani? O tom je moZno diskutovat.

Uvedena diskuse nezpochybiiuje uZivani testu. Naopak. Dokazuje, Ze jsem
schopni kriticky posuzovat dil¢i diagnostické zav€ry a Ze jsme schopni vécné
a na odborné urovni hledat cesty ke zpfesnéni diagnostickych zavéru.

Pfipomeiime si jen strucné, z éeho Cerpame svoji klidnou sebediivéru a co nés
zneklidiiuje. V soutasné dob& maji Ce¥ti psychologové k dispozici Wechslerovu
inteligenéni 3kélu pro d&ti WISC-III'®, ktera ve spojeni s Metodickou pfirukou
k uZivéni testu spliuje kvalitativni kritéria poZadované védeckymi a odbornymi
spoleénostmi. Byla empiricky prokézéna vysoka predik¢ni validita testu.

V minulych letech doSlo v diskusi o zafazovani déti do zvlaStnich Skol ke
zpolitizovéani odborného problému (pedagogického, psychologického, speciél-
né-pedagogického). I laické vefejnosti zfejmé nedostatky v kvalit® uZivaného
testu inteligence oslabovaly nasi argumentaci. Nyni v3ak jiZ nade3el Cas diirazné
sd&lit aktivnim zajemcam o psychologickou diagnostiku pfi ndvrhu na zafazeni
ditéte do zvlastni $koly, v Cem byla dosavadni diskuse virtuélni a které nézory
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jsou poSetilé. Tim nezpochybiiuje ¢asto dobré umysly, které nové zdjemce
o problematiku posuzovani pfedpokladii ke $kolnimu vzd€lavani provézeji.

Zéklady soucasného standardu détské psychodiagnostiky byl v Ceskych ze-
mich poloZen na konci &tyficétych let, rozhodujici roli sehraly tehdejsi sociodi-
agnostické ustavy. Nenahraditelny je anamnesticko-exploracni pfistup, tymova
spoluprice a uvaZoviani na udrovni jak jedince, tak skupiny, zejména skupiny,
kterd pini zdkladni socializaCni tkoly, rodi€ovské rodiny. Béhem 50 let se
v oblasti posuzovani pfedpokladi ke Skolnimu vzd&lavani ustdlil vieobecné ak-
ceptovany model ¢initeli ovliviinjicich Skolni vykon, ktery zahmuje jak faktory
kognitivni, tak mimointelektové. Do3lo ke shod€ v uZivani systému diagnostic-
kych kategorii. N4§ systém v z4sadé odpovida stfedoevropské ,,normé&*, disled-
nym uZivanim diagnostickych kategorii, v jejichZ zdkladech je znalost etiopato-
genezy, tuto normu piekracuje. Znamena to, Ze dit€ fadime do takovych dia-
gnostickych kategorii, u nichZ zname priCinu, pribéh v rizném vé&ku, disledky
pro 3kolni vykon a pfedev3im jsou dlouholetou praxi jak prukopniku, tak jejich
nasledovnika ovéfeny efektivni vychovné rady a doporuceni rodi¢im a ¥kole.
Snad nejznamé;}§i takovou kategorii je ,,lehkd mozkova dysfunkce®. Pokud kon-
statuji, Ze je dit€ hyperaktivni, samo o sob& ani v souvislostech to pro $kolni
prognézu nepfindsi viibec nic.

Rozhodujici pro spravny diagnosticky zavér je znalost t€chto kategorii a do-
vednost je rozpoznat. Diagnostika jednotlivych stupiit mentdlni retardace, resp.
oligofrenie se opird (1épe feCeno méla by se opirat) o znalost klinickych obrazi,
idaj o vykonu v inteligen¢nim testu ma pouze dopliiujici, zpfesiujici charakter.

K diagnostickému zavéru, Ze dit€ nema pfedpoklady navazat, resp. bez ijmy
na svém dudevnim zdravi udrZet kontakt s vyukou, kterd probihd podle nékteré-
ho ze vzdélavacich programi pro zakladni $koly, dospivame na zékladé kon-
stelace vysledkt psychologického vy3etfeni, pfip. zhodnoceni dosavadniho pri-
béhu vyuky podloZeného pedagogickou diagnostikou nebo vyjadfeni pediatra ¢i
neurologa. Test inteligence je tedy pouze jednim z néstrojd, jednim ze zptsobt
zjidténi celkové urovné nadani a struktury nadédni. Z hlediska moZnych chyb
v diagnostickém zdvéru m4 kvalita testu inteligence vyznam jen druhofady.

V diskusich o zastoupeni déti z romské komunity se opakované€ objevuje jed-
no nedorozuméni. Pokud je psycholog vroli diagnostika, pouze konstatuje
existujici skuteCnost, redlny stav, Ze dit€ je ¢i neni 3kolsky vzdElavatelné na
tirovni zdkladni $koly. MuZe samozfejmé pracovat s chybami — napf. pfili§
dlouho povazuje pripad za hrani¢ni a vahad s doporuenim zafazeni do zvlastni
$koly. V tomhle smyslu prace s kvalitnim testem inteligence nese menSi riziko
chyb. Na druhé strané dg. zdvér neni vysledkem dobrého ¢&i Spatného chténi
psychologa.

V diskusich o zafazovani déti do zvl43tnich kol jsme se opakované setkavali
s nazorem, Ze psycholog v roli jakéhosi laboranta pracuje tak, Ze zada test, jehoZ
poloZkam déti nerozuméji, a na z4klad€ vysledku testu doporu¢i zafazeni ditéte
do zvlastni $koly. Tato pfedstava nés vraci do Ceskych zemi tficatych let, kdy
skute¢né v tehdejsich poradnich psychologové pod vlivem americké psycholo-
gie testovali nic netusici osoby. Pro pfibliZeni té doby pfipomindm, Ze se tehdy
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objevily prvni zvukové filmy. Pokud by néktery psycholog takto pfi navrhu na
zafazeni ditéte do zv143tni Skoly pracoval, byl by to postup neobvykly a samo-
ziejmée€ déti pofkozujici. Rozjimani o nahrazeni sou¢asného komplexniho dia-
gnostického standardu jednim jednoduchym prediktorem (napf. neverbalnim:
testem) by mélo zlistat mimo vdZn€ minénou odbornou diskusi. Tento zplsob
uvaZovani je v pfimém rozporu s nafimi dosavadnimi poznatky o Einitelich
ovliviiujicich Skolni vykon, o tom, jak je tento vykon mnohonasobné pficinné
podminén, v rozporu se zkuSenostmi, jak vyznamné se do $kolniho vykonu
promitaji mimointelektové faktory zji¥fované netestovou diagnostikou. Ocitli
bychom se ve svét&, kde rodice podle dentice usuzovali na zpusobilost ditéte
k zah4jeni Skolni dochazky nebo ucitelé posuzovali u déti filipinskou miru Stej-
né tak je poSetilé hleddni jednoduchého standardu — kritéria pro zafazeni do
zvlastni Skoly, vyjadfeného bodem na 3kéle IQ. Neni to myS$lenka nova, vzpo-
mefime jen na smérnici min. Skolstvi jedné vedlej3i zemé& ze sedmdesatych let
stanovujici hranici na IQ = 77 bodd.

Co nas muze zneklidiiovat, je skuteCnost, Ze namitky proti testovani, se kte-
rymi k nam dorazili aktivni zidjemci o zafazovani déti do naSich zvlastnich $kol,
v jejich zemich zfejmé plati. Af uZ se jedna o testovdni jedenictiletych déti
v Anglii nebo velka reklama inventéfi pozorovaného chovéni, ktery ,,vhodné
dopliiuje testovy vysledek™ v USA nebo volédni po doplnéni testovych vysledku
zji$t€nim rodinné situace jednoho kanadského autora

Jist¢ budou v t&€chto zemich velké rozdily v drovni psychodiagnostiky.
V kazdém ptipadé je ale zneklidiiujici a alarmujici nastolovani problému, které
byly u nis pfedmétem odbornych diskusi nékdy pied rokem 1950. Jako vysoko-
$kolsky uditel a spolupracovnik Romského stfediska pro déti a mladeZ v Bmé
jsem mél prileZitost s n€kterymi aktivisty v minulych letech hovofit. Jejich
ochota a pripravenost pomoci romskym détem je obdivuhodn4, néktefi umi po-
zomé naslouchat, n€ktefi na pfimy a opakovany dotaz umi sdélit i pozitiva na-
Seho $kolského systému. Jist€ jsem nebyl z Eeskych psychologi sdm, kdo mél
pfani jim vysvétlit krasu do sebe zapadajiciho prediva Ciniteli ovliviiujicich
$kolni vykon vytvéfejici obraz Zivého ditéte. Nevim, nakolik se ndm to podafilo.
Pfece jenom jsme nejvaZnéj$im z nich asi méli nabidnout vzdélani v psycholo-
gii u nas.
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ZUSAMMENFASSUNG

In den Jahren 1998-2000 hat eine Gruppe tschechischer Psychologen unter der Leitung des
Autors eine nationale Lokalisation des Tests HAWIK-III gemacht, Im vorliegenden Artikel
vergleichen wir die Leistungen der Kinder im Test im Zusammenhang von Praxis der
Psychologen. Die gewonnenen Ergebnisse bezeugen, dass es groBe Unterschiede zwischen
Teilgruppen gibt. Man kann sie nur hypothetisch erkliren.
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