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146 ZPRAVY A RECENZE

jednoznacnou bazi klasifikace, proto je abecedni fazeni odiivodnéné. Absenci tematické klasifikace
navic do zna¢né miry vyvazuji zavérecné rejstiiky v sentencich obsazenych latinskych slov (s.
817-860) 1 jejich Ceskych ekvivalenti (s. 861-904), stejné jako dusledné ¢islovani sentenci umoz-
nujici vzajemné odkazy, které soucasné podnécuji aktivni piistup ctenare k souboru.

Odlisnosti od béznych slovnikovych a encyklopedickych publikaci jsou kritéria zvolena pro
zatazeni jednotlivych vyroki do souboru, jsou totiz do jisté miry a ptiznané subjektivni (jako napft.
kritérium prospésnosti, prakti¢nosti ¢i aktualizaéniho potencialu, dale viz s. 10). Tento ptistup ma
pro ¢tenafe vyznam v tom, ze mu umoznuje vnimat jak motivaci autort, tak i naplnéni svych vlast-
nich o¢ekavani.

Zvlastni pozornost si zaslouzi pieklady latinskych verst, jichz se ujala Dana Svobodova. Tato
autorka n€kolika mimotadnych ptekladd latinskych dél (proslula je zejména milostna poezie Ovi-
dia ¢i Catulla nebo Horatiova Ars poetica) zde naplno vyuzila své dosavadni zkusenosti a dokazala,
ze 1 tak kratky literarni Gtvar, jakym je dvojversi, a nékdy dokonce jen osamély vers, nadto nezfidka
vytrzeny z kontextu, lze pfevést do Cestiny s lehkosti, ale soucasné vérné, a to z hlediska zachovani
pointy i dodrzeni metrického schematu. Kazdy, kdo mél moznost poznat specifika latinského me-
trického systému, vi, ze vytvofit adekvatni preklad je velmi obtizné, a mnohem tézsi, kdyz se ma
myslenka ,,vtésnat do omezeného rozsahu. VerSované pieklady davaji celé publikaci dalsi velmi
podstatny rozmér, ktery daleko prekracuje hranice ptivodné zamyslené odborné Iékarské publikace,
rozmér literarniho dila.

Slusiva graficka podoba déla z publikace pravem ozdobu mnoha knihoven, za autory vSak
doufam, Ze bude mnohem vice kazdodennim privodcem jejich majiteld, coz jisté nejlépe vyvazi
ohromné usili, které autorsky tym musel jak pfi excerpovani adekvatnich sentenci, tak pfi jejich
dal$im zpracovani vynalozit.

Katarina Petrovicova*

* Recenze je soucasti feseni vyzkumného zaméru MSM 0021622435 ,,Stiedisko pro interdisciplinarni vyzkum
starych jazykt a starSich fazi jazyki modernich®, fe§eného na Ustavu klasickych studii Filozofické fakulty
Masarykovy Univerzity.

MATYSZAK, PHILIP — BERRYOVA, JOANNE. Zivoty Rimanii. Praha: Mlada Fronta, 2009, 304 stran.
ISBN 978-80-204—1958-3.

Kniha Philipa Matyszaka a Joanne Berryové Zivoty Rimanii upouté Gtendfe na prvni pohled
bohatymi ilustracemi, pestrobarevnym zpracovanim i pon¢kud skandalizujicimi podtituly. Jak uz
nazev napovida, fimské déjiny jsou zde ¢tenati predkladany prostfednictvim zivotl obyvatel tohoto
starovékého statu. Celkem sto Zivotopisti ma demonstrovat vyvoj od mytického zaloZeni Rima
roku 753 pf. n. . do sesazeni Romula Augustula roku 476 n. 1. (tedy v obdobi piimo ucebnicoveé
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vymezeného trvani fimské fise). V pfedmluvé autofi uvadi, ze: ,, Tato kniha nacrtava obraz jednoho
naroda ptes individualni zivoty jeho ob&anti (s. 9). Je tak zfejmé, Ze nelze ocekavat zadny uceleny
vyklad o d¢&jinach fimské spolecnosti. Autofi svym ctenarim vkladaji do ruky pomucku, diky niz si
mohou udélat pedstavu o zivotech lidi, ktefi se vénovali riznym ¢innostem, zili v riznych dobach
a jez spojovalo fimské obcanstvi.

Za zékladni nedostatek této na prvni pohled poutavé publikace povazuji skutecnost, ze autofi
ani v ivodu ani v zadné dalsi ¢asti knihy nepfiblizuji metodu, kterou pfi sestavovani knihy pouzili.
Jediné, co 1ze z uvodniho textu vy¢ist, je toto prohlaseni: ,,... té€chto sto zivotd bylo vybrano, aby
vyjadiily, co znamenalo byt Rimanem. Od pastevcii k cisattim reflektujicim mikrokosmos desitek
generaci, jejichZ zivoty a zkusenosti ve svém celku vytvofily drama toho, co byvalo starovékym
Rimem* (s. 11). Ani pfi hlubim prozkoumani viech Zivotopist étenaf nepiijde na to, podle jakého
kritéria byly jednotlivé osobnosti vybirany. Vypisoval si autor zajimavé ptib&hy a pak z nich vybral



ZPRAVY A RECENZE 147

sto nejzajimavéjsich? Chtél, aby byla v celé knize zastoupena v§emozna povolani? Pak by tu ov§em
bylo tieba méné vojevidct a vice lidi z davu. Nebo jen doplnil k popularnim osobnostem nékolik
dalsich, aby naplnil své zadani? To se Ctenai nedozvi.

Kniha je rozdélena do Sesti ¢asti, které tematicky zachycuji dilezitd obdobi fimskych dé&jin.
Kdyz neexistuje piesny meznik, voli autofi data, ktera se dobfe pamatuji. V kazdé ¢asti je zastoupe-
no zhruba 15 osob, nejvic zivotopist obsahuje posledni kapitola, ktera zaujima také nejdelsi casové
obdobi (pro 1éta 200—476 n. 1. je to 22 osob). Na zacatku kazdé kapitoly se nachazi stru¢na historic-
ka skica popisujici dané obdobi. U kazdé osobnosti, ktera je zpravidla uvadéna jen jednim jménem
(Catilina), se vyskytuje i pon€kud bombasticky pfivlastek (Dekadentni revolucionar).

Styl je zaméfen na $irsi publikum, ¢emuz odpovida urcita pateticnost a nadsazka. Ty se ov§em
vyskytuji i v takovych tvrzenich, ktera by si navzdory popularné védeckému razu publikace objek-
tivni historik nem¢l dovolit; napf.: ,,Caesar byl bezohledny, krveziznivy a t¢inné znicil republiku,
nicméné byl prohlasen za boha.“ (s. 119), ¢i: ,,Jeho [Liviovo] dilo o pozdgjsim obdobi fimské re-
publiky je ztraceno, tiebas bylo zjevné piesné a nepiedpojaté.” (s. 137). Snaha vidét senzaci témeér
vsude vede k tomu, ze jméno posledniho fimského cisafe je interpretovano jako ,,maly pateticky
Augustus .

Autofi se v textu odvolavaji na riizné vyzkumy ¢i nazory badateld, u zadného takového tvrzeni
ovsem neni zdroj, ba dokonce ani jméno badatele ¢i misto nalezu! Na konci knihy se sice nachazi
strana zvana ,,Zdroje citaci®, ale ta cituje pouze dobové prameny, a to jesté velmi nepiesné. Biblio-
graficky udaj je kombinaci anglického a latinského (pokud neexistuje cesky preklad). Kdyz je dilo
pteloZeno do Cestiny, bibliograficky tidaj Gplné chybi — neni uveden ani nazev, ani datum ¢i misto
vydani, ale jen strana, coz u nékterych autort, jejichz texty byly vydany vicekrat, vede ke zmatku.
Hvézdickou jsou oznadeni autofi, jejichZ dila nejsou pielozena do ¢estiny, ale toto oznaceni v néko-
lika pfipadech neodpovida skutecnosti, napf. Pliniovy Kapitoly o prirodé vysly v Antické knihovné
uz v roce 1974.

Na konci knihy se nachazi prehledna mapka fimského impéria s vyznac¢enim provincii a nejda-
od zbytku knihy zadnym predélem. U mapy je zavadéjici oznaceni ,,Impérium v dobé svého nej-
vétsiho rozmachu v r. 200 n. 1.%, navic by v ni bylo tfeba sjednotit ndzvy provincii i mést. (N¢kde
jsou nazvy pielozeny, jinde jsou uvedeny jen v originale a nékde se vyskytuje jen ¢esky napis.) Tyto
nedostatky ov§em neméni nic na tom, ze mapa se da pomérné dobie pouzit. Seznam cisaiti chro-
nologicky uvadi jejich zjednodusena jména a data vlady. Rejstiik je pfehledny, v podstaté jmenny,
i kdyz se zde vyskytuji i obecné jevy jako napft. ,,otroctvi“ ¢i ,,armada“.

Seznam literatury k jednotlivym obdobim i osobnostem je vybérem z nejnovéjsi odborné lite-
ratury. Téméf vSechny zde uvadéné publikace jsou psany anglicky. Kniha obsahuje také ptisobivé
mnozstvi ilustraci. Zahrnuji fresky, sochy, malby i epigrafické pamatky. Vétsina zobrazeni pochazi
z antiky, n€které obrazy (ilustrujici predevs§im obdobi starSich déjin) jsou potom dilem znamych
malifti pozdéjsich let. Na konci knihy je uvedeno, kde jsou jednotlivé obrazy ¢i sochy umistény,
pouze je nutné zorientovat se v tom, ze ¢isla u jednotlivych muzei znamenaji strany, na kterych se
dané ilustrace nachazeji.

Text je pielozen zivou, ¢tivou Cestinou. V prekladu samotném se vSak vyskytuje né€kolik chyb,
které ho zbyteéné degraduji. Jedna se piedevsim o zavazné nedostatky tykajici se sklonovani la-
tinskych jmen v €estiné. Kromé $patného skloniovani Ciceronova jména (v textu se chyba vyskytla
jen jednou) bije neznalost gramatiky do o¢i pfedevs§im u sklonovani chramu bohyné¢ zdravi Salus,
rodu Murti (nom. Mus), Maecenatova, Erdtova ¢i luvenalova jména. Neptesnosti ve skloiiovani se
nachazeji i u obecné znamych termind princeps a pontifex maximus.

Vyhnuli bychom se potom tvrzeni, Ze ,,Marcus Brutus zavrazdil Julia Caesara 500 let poté, co
Lucius Brutus vyhnal posledniho fimského krale... (s. 25), ¢i Zze Liviovy dé&jiny byly napsany
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o pul stoleti pozdgji [po utéku Cloelie od Etruski] (s. 32), kdyz se jedna o pul tisicileti. V ¢estiné
se pouziva odborny termin tribun lidu, nikoli plebejsky tribun (s. 76, 102, 130, 135). Také spojeni
socialni valka (s. 84, 120) se v naSem jazyce v zasad¢ nevyskytuje — udalosti, o kterych se autofi
zminuji, ozna¢ujeme terminem obcanska valka. Za zdsadni okamzik dilezity pro vznik fimského
cisaf'stvi je povazovana porazka Kleopatry u Aktia roku 31 pf. n. L. (s. 149), pfi¢emz je mnohem
dalezitgjsi, ze (byt’ s ni) byl porazen Marcus Antonius. Chybu u ¢isla mésta Stabiae (s. 196) Ize
prekladatelce odpustit.

Ctenaf je na rozpacich i z vizualniho odlideni pojma, které neni jednotné, a tudiz neplni svou
rozliSovaci funkci. Latinské terminy jsou psany kurzivou, ovsem vyskytuje se v nich i latinsky $patné
napsané souslovi Magna Grecia (s. 84). Nékdy jsou nazvy v kurziveé ponechany v prvnim pade, jindy
je prekladatelka sklonuje — urcité by bylo dobré tento uzus sjednotit. Naprosto nevhodné potom
plsobi slovni spojeni v domnélém genitivu homo nova (s. 100). Piekladatelka nema ujasnénou ani
pisemnou podobu latinskych jmen zacinajicich na ,,i* (¢teno ,,j) ¢i psani a vyslovnost souhlasky
.. Tak je Caesar Julius (s. 114, 133), ale satiricky basnik 1. stoleti n. 1. [uvenalis (s. 148); stejn¢ tak
chalcidicum (s. 140), ale portikus (s. 140), nebo Constantius (s. 258) a Konstantin (s. 258).

Pokud jde o osobnosti fimské literatury, vyskytuji se v knize zasadni nesrovnalosti. Horatiovy
,trpné satiry* jsou zde oznacovany za Epody, coz je chyba zcela nepiijatelna. Vedlejsi otazkou pii-
tom zUstava, zda autor ¢i piekladatel zaménuje zanry ¢i nazvy dél. Autofi zminuji Horatiovu basen
,,0 mesté a vesnické mysi®, ktera se ale ve skutecnosti zabyva dvéma mySmi — z mésta a venkova,
coz je zcela zasadni pro jeji interpretaci. Také to, ze autor poklada Vergiliovy Eklogy za knihu
upozoriujici na bidu ob&anské valky, je uplna dezinterpretace dila. Navic se zde Vergiliovo dilo
Georgica povazuje za knihu ptedstavujici bukolicky zivot, ktery je naopak zobrazen v Eklogach
(lat. Bucolica). Dalsi tvrzeni, nad nimz znalci literatury uzasnou, je, ze ,, milostné elegie byly ... tra-
dicné muzskym zanrem. " Vzdyt elegie je jedinym zanrem, o némz naprosto jisté vime, ze ho psala
i zena — Sulpicie, kterou autofi navic ve vyctu svych osobnosti uvadéji. U autora antickych mimu
je uvedeno misto spravného Publilius Syrus jen Publius Syrus.

Neni davod nevéfit tomu, ze tato publikace vychazi z dobové literatury, archeologického
i historické¢ho badani (P. Matyszak ma doktorat z fimskych déjin na St John’s College v Oxfordu
a J. Berryova je uznavanou odbornici na Pompeje). Nékdy jsou zde uvadény zajimavé piesahy
do dneska (napf. monetarni systém: s. 41). Také nabidka osobnosti je velmi pestra. Ctenaf se v
odbockach dozvi leccos o fimské spolecnosti, hospodafstvi i politice. Kniha je psand poutavym
jazykem, byt obcas se sklonem véci pon¢kud vyhrocovat a dramatizovat, coz vsak odpovida po-
zadavkim dnesni doby na knizku ur¢enou Sirokému publiku. Jeji vyprava je navic velmi bohata,
takze tuto publikaci muze pouzit i odborny ¢tenat jako demonstraci antického uméni, ke kterému
by jinak nem¢l pfistup (napt. mozaiky z Tunisu). Uvedené informace je tfeba brat sice s urcitou
bude piinosnym a zajimavym ctenim. Avsak vzhledem k cené (pohybuje se v rozmezi 600-750
K¢) by si kniha zaslouzila fadnou korekci tykajici se predevsim fimské literatury a latinskych jmen
anazvi. Za nedostatek pokladam i nepiesné ¢i chybéjici citace. Piinejmensim pfti vydavani dalsich
publikacich zamétujicich se na antiku by tak Mlada Fronta méla ke korekturam ptizvat odborniky,
aby nedochazelo k hrubym chybam, jez se sice zdaji byt ojedin€lé, v souctu jsou vsak pfili§ velkou
vadou na krase této vypravné publikace a nemohou byt opomijeny.

Mariana Cizkova



