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Séarka Havli¢kova /
Jana Pilatova: Hnizdo
Grotowského. Na prahu
divadelni antropologie

Psat o tom, co se rozumi pod pojmem diva-
delni antropologie, 1ze rozli¢cnymi zptso-
by. Kniha Jany Pilatové predstavuje ten,
s nimz se, predevsim v Ceském prostiedi,
patrné nesetkame tak Casto.

Hnizdo Grotowského je rozsahlym,
zhruba Sestisetstrankovym opusem. Jana
Pilatova ke svym zkuSenostem ze staze
v Teatru Laboratorium, jiz podnikla v roce
1968, ptidala jesté fadu dalsich — téch, kte-
ré nacerpala pted timto dulezitym obdo-
bim jejiho zivota, i téch, které ptisly poz-
deji. Pilatova nepfiblizuje Ctenafi jen své
vlastni zazitky, ale snazi se zprostfedkovat
ity, jez pfisvé cesté zivota v divadle nacer-
paly osobnosti, které jsou Casto povazova-
ny v divadelné-antropologickém kontex-
tu za klicové ¢i z jakychkoli divoda pro
obor piinosné. Vedle Grotowského a celé
fady jeho spolupracovnikt ¢i zakt vzpo-
minad pfedev§sim Eugenia Barbu, Tadeu-
sze Kantora, Wtodzimierze Staniewského
¢i se pozastavuje nad divadelnimi aktivita-
mi Petera Brooka, Ariane Mnouchkinové
a mnoha dal$ich, kteti n¢jakym zptisobem
ovlivnili jak divadelni antropologii samot-
nou, tak uvazovani o ni. V této souvislos-
ti se autorka ponofuje hloubéji do historie,
napfiklad kdyz zminuje Jeana Jacquesa
Rousseaua (s. 325).

Pilatova se ve své knize vénuje celé fade
osobnosti, které né¢jakym zptisobem zasah-
ly do vyvoje divadelni antropologie. Vzdy
se snazi vystihnout podstatu pfinosu kaz-
dé ze zminénych osobnosti pomoci cet-

nych citaci, tvahami nad jejich pfistupem
a diirazem na konkrétni aspekty jejich pii-
nosu. V fadé pasazi se tak vedle velmi citli-
vého pojednani o konkrétnim tématu proje-
vuje schopnost Pilatové vnimat nejrazngjsi
variety divadelnich aktivit v Sirokém kon-
textu, zejména v oblasti mysleni o diva-
dle dané doby. Pilatova nam poskytuje
fadu informaci, ale i fadu dojmi a pocitl —
v pomérné znacné mife. Pravé v tom spat-
fuji odlisnost této knihy od téch ostatnich,
které se néjakym zpisobem snazily zpra-
covat podobné téma. Za vsechny pfipo-
menme Barbav a Savarestv Slovnik diva-
delni antropologie. O skrytém umeéni hercii
(Eugenio Barba a Nicola Savarese. Slovnik
divadelni antropologie. Praha: Nakladatel-
stvi Lidové noviny, Divadelni ustav, 2000).
Ptijimame-li nazor, ze divadelni antropolo-
gie neni ani tak teoretickou koncepci, jako
spiSe praktickym pfistupem, kniha Jany
Pilatové nas do svéta téchto aktivit vel-
mi sugestivné vtahuje. Co nds mtze velmi
rychle upoutat na Hnizdé Grotowského, je
styl, jimz je kniha psana. Jana Pilatova hle-
da pro své vyjadieni neotielé, avSak co nej-
presnéjsi a nejvystiznéj$i metafory. Snazi
se nas co nejintimnéji seznamit s myslen-
kami i pocity téch, kterymi se zabyva. Text
je velmi promysleny a ,,procitény®, je z néj
patrné usili pfenést zazitky, o nichz je psa-
no, na Ctenafe a neprezentovat je jen jako
hola fakta. Text na prvni pohled plsobi
velmi emocionalné, ale nelze mu upfit raci-
onalni aspekty, zejména z hlediska mak-
ro-kompozice. Kniha je roz€len¢na na tfi
hlavni kapitoly, tematické celky. Kromé
toho obsahuje jesté zvlastni, ¢tvrtou Cast,
oznacenou ,,Texty a kontexty*, kterd tvo-
1 konzistentni celek se tfemi kapitolami
,hlavniho* textu. Kazda z kapitol obsahuje
— v fadg dil¢ich kapitol — odkaz na konkrét-
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ni text kratSiho rozsahu, jenz je obsazen
v ,Textech a kontextech”. Texty posled-
niho celku tak slouzi jako dopliujici Cet-
ba, jez nabizi ¢tendfi moznost seznamit
se s danou problematikou jesté hloubéji i
z pohledu jiného autora. Tak se zde mimo
jiné setkame s u nas doposud nedostup-
nymi texty Grotowského, Barby i Kolan-
kiewicze. Jak uvadi Jana Pilatova, Ctenaf si
mize tyto texty, kdyz ¢te nékterou z kapi-
tol, ,,jako kliknutim otevfit bud’ na mis-
tech, kde je k tomu odkaz, nebo az bude
chtit“ (s. 15). Pravé tento oddil vyrazné pfi-
spiva k hlubsimu porozumeéni obsahu kapi-
tol a umoznuje nam jejich smysl pochopit v
Sirsim kontextu.

Razeni t¥ velkych celki se jevi jako vel-
mi logické a ptirozené. V prvni ¢asti knihy
s nazvem ,,UcCitel” se Pilatova vénuje pre-
devsim praci Grotowského. Peclivé sledu-
je proces vzniku jednotlivych inscenaci,
snazi se vzdy co nejsrozumitelnéji vylozit
styl, v jehoz duchu byly tvofeny, a obecné
postihnout specifika jeho prace. Poté, co
nam predstavi Grotowského, obraci autor-
ka vice pozornosti k jeho zaktim, spolupra-
covniktim ¢i nasledovnikiim — v kapitole
LZ4aci a uditelé®. Nechybi zde samoziejmé
prace Eugenia Barby — vystavené podob-
nému drobnohledu jako v pfipadé Gro-
towského, dale naptiklad pojednani o snad
jiz proslulé inscenaci W. Staniewského
Gardzienice Ci dil¢i celek vénovany tzv.
reformatorim, jmenovité Stanislavskému,
Vachtangovovi, M. Cechovovi, Copeauo-
vi a Artaudovi. Antropologické inspirace
a interpretace uzaviraji triadu kapitol. Na
tomto misté se Jan¢ Pilatové dostava nej-
vice prostoru pro zasazeni pfedchozich
charakterizaci a uvah do kontextu, zde je
dotvoten komplexni celek knihy. Autor-
ka se pravé na tomto misté vice otevie-

n¢ vyslovuje k podstaté divadelnich akti-
vit, hleda jejich moznosti a zpusob, jak
tyto moznosti charakterizovat. Jiz zming-
na metafori¢nost autoréina jazyka se tady
uplatfiuje nejlépe, ale paradoxné nékdy tro-
chu brani bezprostiednimu porozuméni
textu. Nastésti mu vSak nebrani trvale.

Nad knihou Jany Pilatové jsem si opa-
kované polozila klasickou otazku, jaké-
mu Ctenafi je text uréen. Nejde o teoretic-
kou préci, jde o velmi hutnou a musim fici
Lintenzivni vypoveéd, kterd nam, bazicim
po informacich, poskytuje pomérné velkeé
mnozstvi ,,dat“. Kdo nemél moznost zazit
Grotowského — pravé naptiklad v roce
1968 — zfejme potiebuje vic nez data, aby
mohl pochopit alespont zédkladni principy
— ¢i smysl — jeho prace. Pti Cetbé Hnizda
Grotowského se nelze ubranit dojmu, Ze §lo
autorce prave o to, aby byla jeji zkuSenost
pfenesena na ¢tenafe. Z textu je citit velmi
poctiva snaha se o ni podélit. Cteme-li kni-
hu pozorné¢ a chceme-li se pfi tom priblizit
poctivosti, s niz byla psana, mize se nam
dostat az pfili§ pod kuzi. Védec-antropo-
log potiebuje od objektu svého vyzkumu
zachovat jisty odstup, ktery se vsSak pfi
cetbé knihy Jany Pilatové ziejmé jen vel-
mi tézko dodrzuje. Tato skutecnost se sice
miize vyjevit jako problematicka pro bada-
tele, ale pro ¢tenare angazovaného v oblasti
divadelni praxe bude kniha dozajista cen-
nym inspira¢nim zdrojem.

Dulezitym pfinosem knihy Jany Pila-
tové je skutecnost, ze jde o propracova-
né dilo, které do jisté miry vyzniva jako
velmi hluboka osobni vypoveéd o setkani
s fenoménem Grotowského a jeho spolu-
pracovnikd, o dilo, které vzniklo na zakla-
dé¢ osobnich zku$enosti, které ve své dobé,
na konci Sedesatych let, rozhodné nebyly
snadno dosazitelné. To 1ze zaroven vnimat



i jako vychodisko skutecnosti, ze i v dnesni
dobg, kdy u nas kniha vychazi, nam poda-
va zcela unikatni vypoveéd.

PILATOVA, Jana. Hnizdo Grotowského.
Na prahu divadelni antropologie. Praha:
Institut uméni-Divadelni ustav, 2009.

Peter Palus /

Erika Fischer — Lichte:
Dejiny dramy /| Marvin
Carlson: Dejiny
divadelnych teorii /
Hans Thies Lehmann:
Postdramaticke divadlo

Bratislavsky Divadelny ustav nevydava
tolik odbornych knih o divadle jako jeho
Cesky protéjsek. Nicméné za nékolik publi-
kaci mu nelze nez podékovat. Prvnim zaji-
mavym pocinem bylo vydani dvoudilného
vyboru studii Sergeje M. Ejzenstejna Ume-
nie mizansceny I a II (1999), ja bych vsak
chtél poukazat na tii prekladové knihy,
jejichz vydani povazuji za zasadni, a pro-
toze v Cesku nebyva zvykem recenzovat
dila vydana na Slovensku, je mozné, ze
Sirsi divadelni vefejnosti tato dila unikla.
Prvni z nich jsou Dejiny dramy od Eriky
Fischer-Lichte (2003), jedné z nejrespek-
tovangjSich evropskych kapacit v oblasti
divadelni védy a historiografie. Kniha je to
pomérné zvlastni, protoze ne zcela napliu-
je predstavu nasince o dile, které v nazvu
nese ,,d¢jiny” — at’ uz ¢ehokoliv. Fischer-
Lichte se nezabyva zdlouhavymi popisy
a tiradami nazvl a dél v prabéhu veéku —
z kazdého dulezitého obdobi si vybira pou-
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ze jedno dilo, kterému pak vénuje obsahly
prostor pro analyzu, ale i komparaci dobo-
vych kontextti atd. Co je vSak na jeji knize
nejzajimavejsi: konecné dilo, které nepted-
stavuje dramata jako interpretacné uza-
viené celky a nepokousi se o nich vyslo-
vit jakousi historicky ovéfitelnou ,,pravdu®.
Fischer-Lichte zkouma vybrané texty pie-
devsim jako c¢asti spolecensko-kulturniho
kontextu dané doby a divadlu pfisuzuje roli
socialni instituce, ktera reflektuje dobo-
vou spolec¢nost. Dé&jiny zapadniho drama-
tu tedy zkouma jako dé&jiny identity. A tato
metoda ji umoznuje analyzovat a nasledné
zapracovat do teorie dramatu v§echny spo-
lecensko-kulturni vlivy dramatu na spo-
le¢nost — a vnimat divadlo jako ,,integruji-
cu a integrovanu cast’ spolocenskej reality*
(s. 11). Jisté, v jednotlivostech mozna ne-
jde o nic ptevratného, ale v celku se jedna
o zajimavy, novatorsky (a v disledku velmi
Ctivy) piistup ke zpracovani tématu v tako-
véto Sifi.

Naopak dalsi kniha Dejiny divadelnych
teorit (2006) napliuje ocekavani ,,dé&jin“
témét dokonale. Marvin Carlson se v ni
vénuje historii smysleni o divadle v neby-
valém rozsahu a hloubce. Na podobné dilo
se dlouho ¢ekalo. Zatimco pfibuzna fil-
mova véda ma podobnych dél k dispozici
nekolik (napf. Aristarcovy Déjiny filmo-
vych teorii jiz z roku 1968), divadelni véda
byla doposud odkézana pouze na nemno-
ho vybérovych studii a ¢lanku. Carlsono-
va kniha je v tomto ptfipadé neocenitelna.
Zacina antikou a konci n¢kdy v zavéru 20.
stoleti (konkrétn¢ feminismem), pficemz
cela polovina dila je vénovana 20. stoleti.
Z prvnich kapitol by se mohlo zdat, zZe je
autor se v§im hotov tak né&jak rychle (kapi-
tola ,,Stfedoveék* ma Ctyfi strany), ovsem
zdani klame. Carlson vede své ,,d¢jiny* po



