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RECENZE

Nlaxuny, B.:

HckyccTBo, Mocksa 1990, 336 cTp.

Vladimir Laksin (roc.
1933) patri k proslulym rus-
kym "Sedesatnikun” tohoto
stoleti. Byl to on, kdo stdl
u poc¢atkd liberalizaéni vlny
v dasopise Novyj mir a byl
spojen 8 publikovanim SolzZe-
nicynovy prvotiny a jeho dal-
8ich svétozndmych povidek.
Vv kvétnu 1991 byl také vzac-
nym hostem a aktivnim ucast-
nikem slovenského sympozia
o .SolZenicynovi, kde zasvéce-
né hovoril o SolZenicynové
vztahu k M. Bulgakovovi. Lak-
din Jje vdak nejen literarni
kritik, ale takeé originalni
historik "zlatého véku®” ruske
literatury. Publikuje od roku
1958: 2z Jjeho kniZnich tituld
uvadime alespori monografie
Tolsto)j a Cechov (1963)
a Ostrovskij (1975). V obdobi
tzv. perestrojky a glasnosti
se dostalo i na jeho vzpomin-
ky z doby pusobeni v redakci
A. Tvardovského - vydani se
dockaly atraktivni memoary
Novyj mir v Chrusé¢ovové ére
a brozurka o Tvardovském
v ¢asopise Novyj mir (1989).
Rozsahla kniha o osudech rus-
kych spisovateli je sestavena
z puvodnich televiznich scé-
nard vytvorenych v letech
1978 ~ 1985. Kromé vlastniho
textu a scénickych poznamek
obsahuje také tzv. postskrip-
tum, v némZ autor zpétné hod-
noti prubéh natadeni a reali-

zaci scéndre. Nepodstatné
nejsou ani fotografické pri-
lohy. 2Za metodologicky nej-
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podstatnéjsi pokladam uvod
s ndzvem V poiskach 2anra,
v némz se Laskin zamysli nad
dalsdi existenci 1literatury,
knihy a jejich spojenim s no-
vymi druhy uméni a masové ko-
munikace. Naprosto nesdili
pesimistické vize o zaniku
knihy a literatury pod tlakem
televize a videa, naopak se
domniva, 2e tyto prostredky
mohou literatuie pomoci a do-
konce zmnozit Jjeji sdélnou
hodnotu. Autor tak navazuje
na rozsahlé diskuse, které se
v Rusku vedly jesté pred ro-
kem 1985 a které se tykaly
pravé moiné synteézy literatu-
ry, filmu, televize apod.
Stavi se vlastné na stranu
"progresivistua®, kteri na-
priklad hajili filmovou podo-
bu Oblomova, jini - konzerva-

tivnéji zaloZeni literarni
historikové - vdak naopak
zdarazriovali zhoubnou defor-

maci, ktere se literdrni sdé-
leni v tlaku jinych sdélova-
cich postupi musi podrobit.
Obé krajni hlediska byla do
jisté miry opravnéna: nebez-
pe&i zploiténi tu existuje
a navic je nasobeno masovym
odvratem lidi od knihy a li-
teratury Kk "snazsim" mediim,
jako jsou film, televize
a video. Laksinova kniha vsak
potvrzuje, Ze nelze jedno-
znaéné a abstraktné soudit:
vidy zdleii na autorové kul-
tivovanosti, na jeho senzibi-
lité, noblese a hloubce pono-
ru do problematiky. Citli-



OPERA SLAVICA I, 1991, 1

vost, s Jjakou pravé Laksin
koncipoval své atraktivni
a pfitom myslenkové podnétneé

a nezjednodusujicl sceénare,
je mimoradna. Podarilo se
mu v Jjednom tviréim gestu

vytvorit kontemplativni, za-
rovefli vsak vysoce akéni, vé-
decky a soucasné popularizu-
jici text.

Relace uvnitf knihy ukazuji
na Lak$inovy oblibence: nej-
zdarilejsi jsou portréty
A. N. Ostrovského a A. P. Ce-
chova, zatimco dals$i medailo~
ny jsou spide uzkymi, proni-
kavymi, elegantnimi sondami.
Takovy charakter ma uvodni
studie o Evienu Onéginovi,
v niZ autor obnaZuje Zivotni
redlie soustredéné v hutném
textu "encyklopedie ruského
Zivota". Nekonvenéné tu puso-
bi zejména pasaZ o A. N. Ra-
jevském, ktery je vidén ve
vztahu k bésnikovi Puskinovi
spiSse negativné. Mnohem plas-
ticétéjsi je mnohostrankovy
scénar Zivot A. N. Ostrovské-
ho, 2novu prfipominame, Ze se
tu Laskin opiral i o svou mo-
nografii ze 70. 1let. V plso-
bivych partiich o2iva kupecké
Zamoskvori¢i , ddle proZivame
existencidlni momenty drama-
tikovy od narozeni k smrti.

V nasledujicich kapitolach
nahliZime do denniho programu
L. N. Tolstého, doprovazime
ho na rannim vyletu i v pri-
mitivni mistnosti, kde nejra-
déji psal. Pritazliva je ta-
ké podobizna A. P. echova
a rfecko-rusky Taganrog hlucé-
nych kréem, Jalta, ale také
Sachalin, kam spisovatel od-
jel studovat 2ivot trestancu
a vyhnancli. Televizni $tab se
ocitl zhruba po 80 letech
v téchie prostorach na bre-
zich Tichého oceanu. A fran-
couzskd mista nositele Nobe-
lovy ceny I. Bunina a monolog
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o A. Blokovi dovrsuji zdarile
zkomponovanou knihu. Ne vse
se vsak plné zdarilo: ponékud
torzovité mi pripadaji studie
o Buninovi a Blokovi. Uk&azalo

se, Ze hodné véci spjatych
s Zivotem tvarca zustalo
zachovano, Ze se dodnes miZe-

me divat na domy, kde spiso-
vatelé 2ili, na stromy, pod
nimiZ se prochazeli, na zéa-
kouti, ktera obdivovali. Kul-
tura, kulturnost, duchovni
hodnoty prostupuji tyto mate-
rialni objekty, prozafuji Je
svétlem védéni a viry. Laksi-
nav jazyk a styl jsou jakoby
oby¢ejné, béiné a viedni, re-
portazni, ale skryvaji se za
nimi velké znalosti, cit,
prociténi kultury a mravnos-
ti. Lak&in umi vaZit slovo
a po vzoru svych oblibenych
klasikd  vykouzlit nékolika
obraty scenérii doby. Spiso-~
vatelé tu nejsou pritomni ve
svém "mistrovstvi", uméleckém
hledani ¢&i politickych dekla-
racich, ale v kaidodennim by-
ti, v duchovnim ponoru
a v zdblescich svého hmotného
svéta.

Nelze vsak ustrnout vicemé-
nd& pouze na chvale knihy
a nepolozit si nékteré zasad-
ni otazky. LaksSinovy Osudy se
totiZ zcela vymykaji =z tra-
diéniho pojeti literarni védy
- je to ovBem ddno jiZ uZitim
textd v nauéném televiznim
seridlu. Stejné jako tav. li-
terdarni detektivka &i esej
ukazuji na krizi akademického
pojeti literatury, na nutnost
oZivit chladné analyzy a str-
nulé struktury novym slovem,
ptibliZit literarni védu umé-
ni. Nespatfuji v tom viak
24dné nebezpeci pro exaktnost
literarni historie, Laksin
vice neZ na racionalisticky
rozbor spoléhd4 na intuitivni
vcitovani, které ma koreny



v duchovédé, v Rusku napii-
klad uz2 v estetice Apollona
Grigorjeva, a sbliZuje se
s postulaty hermeneutiky
a jeji kategorii "rozuméni®.
LakSiniv text ma jeSté jednu
nezastupitelnou funkci: na-
hliZi literaturu pragmaticky
jako soudast lidského byti.
Pokud bude literatura mit
svou funkci v kaZdodennim Zi~

Ksicovd, D.: Russkaja poezija
Praha 1990, 345 stran.

Jako vysledek dlouholetého
pedagogického pusobeni a po-
zndni potreb vyuky budoucich
rusistld zpracovala doc. PhDr.
DanuSe K$icova, DrSc., uéebni
text, ktery mA  napomoci
k sezndmeni se 8 obdobim,
které je pravem povaZovano za

jedno z nejvyznamnéjsich
v celém vyvoji ruské litera-
tury.

Uvod uéebniho textu je vé-
novan pasaiim, v nichZ autor-
ka struéné nastinuje zakladni
charakteristiky ruské kultury
obdobi, které je predmétem
jejiho zajmu. Pasaze o ruské
filozofii, historii, hudbeé,
malifstvi a architekture i
kapitolky vénované jednotli-
vym uméleckym smérim Jjsou
pochopitelné vzhledem ke své-
mu uréeni omezeny Jjen na za-
kladni udaje, zejména pak na
vycty hlavnich predstavite-
10 a jejich nejvyznamnéjsich
dél. Presto z téchto naértu
dosti ztfetelné vyplyva pozna-
tek ] vzajemné spjatosti
véech druhu uméni i teoretic-
kého mySleni, a to nikoli jen
v podminkdch Ruska, nybri

na
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voté <¢lovéka, jinak feéeno,
pokud <¢&lovék bude citit po-

tfebu vlastniho prfesahu,
transcendence estetické a
eticke, potud jsou obavy

o budoucnost pisemnictvi bez-
predmétné. I v tom vidim je-
den z inspirativnich rysu
Laksinovych Osudu.

Ivo Pospisil

rubeZe stoletij. 1890 -~ 1910.

v celoevropském kontextu;
stejné zretelné je ukazano
zdkladni smérovani uméleckych
smérd od objektivismu k sub-
jektivismu. Hlubsi ponor do
teoretickych zakladi teéchto
zdsadnich zmén stejné Jjako
detailnéjsi rozbor odlisnosti
i styénych bodd jednotlivych
autori byl v takto pojatém
Uvodnim slovu ponechan na sa-
motném ¢&tenari, Xkterému se
dostdva kromé zakladnich uda-
jd i zcela konkrétni pomoci
v podobé rozsahlé a podstatné
vice neZ jen zakladni dila
prezentujici- bibliografii (s.
32-35).

Na uvodni pasaie pak nava-
zuji medailonky celkem 17
autori od V. Solovjova pres
N. M. Minského, M. Gorkého,
K. D. Balmonta a dalsi a2 po
N. K. Rericha. Medailonky
upozorfiuji na dominanty auto-
rovy tvorby, seznamuji s jeho
dilem jak po strance tématic-
ké, tak 1i co do spojeni
s Jjednotlivymi umélcovymi
sméry a co do individuadlniho
uziti uméleckych prostredku.
Bezprostredné za medailony



