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Maji déjiny uméni budoucnost?

Kdyz jsem jednala s kolegy a kolegynémi, ktefi mi pfipa-
dali jako vhodni Gcastnici této diskuse, pfipadala jim moje
formulace otazky prepjatd. Byli ochotni ji pochopit jako
rétorickou nadsazku, kterd m4, jak se dnes v humanitnich
oborech moédné fik4, marketingové oslovit a pfitdhnout
potencialni konzumenty / posluchace. Své téma jsem zfor-
mulovala na zakladé tavah a pocitt, které ve mné vyvolalo
nahlédnuti do praktického, kazdodenniho fungovani jed-
noho vyznamného zahrani¢niho umeéleckohistorického
pracovisté, jimz nepochybné je katedra na berlinské Hum-
boldtové univerzité. Pfiznejme si, Ze v poslednim desetileti
maji intimnéjsi zkusenost s prax{ zahrani¢nich pracovist to-
hoto typu spiSe nasi studenti nez pedagogové; i pracovnici
jinych oborovych instituci maji malokdy pfileZitost poznat
fungovani zahrani¢ni uméleckohistorické scény taktikajic
zevnitf. Ano, jistou nadsazku otazky v titulu pfiznavam, je
ale mnohem mensi, neZ se na prvni pohled muze zdat. Po-
zadala jsem nékolik kolegti, aby prezentovali rizné ndzory
na zpusob a smérovani vyuky oboru déjin uméni. Vétim, ze
nejde o uzké téma, které by mélo zajimat jen nékolik malo
historikét uméni, ktefi jsou jako pedagogové zaméstnani.
Budoucnosti oboru jsou pfedevsim studenti. Pravé v ener-
getickém poli mezi studenty vSech stupnu studia a jejich
uciteli se vzdy a v§ude na svété odehravala nezanedbatelna
Cast rozvoje intelektudlnich moznosti kazdého védeckého
oboru. Z obricené perspektivy naopak také plati, Ze co a jak
se studenti naudi, takovy obor v budoucnu bude. Ve svém
stru¢ném dvodnim slové se nyni pokusim vysvétlit, pro¢
opravdu nepovazuji budoucnost déjin uméni za samozrej-
mé jistou.

1. V ramci studijnich systému tzv. Boloriské reformy vy-
sokoskolského studia je na soustfedéné a zaroven souhrn-
né studium stile méné Casu. Pro ty, kdo méli to Stésti, ze
Boloriska reforma je pro né dosud nezndmym pojmem, jen
struéné pripomenu, Ze jde o systém rozdéleni vysokoskol-
ského studia na bakalafsky a magistersky stupeil a na nut-
nost absolvovat je v ramci modulti, které omezuji volnost
studentt volit si pfedméty (modulovy systém se mnohem
vyraznéji prosazuje v zahrani¢i neZ u nds). Tento systém md
nesporné prednosti, za dilezitou jsem osobné vzdy povazo-
vala moznost, Ze student muze takiikajic v poloviné studia
pfejit na jiny obor, pokud mu ten ptvodné zvoleny dobte
nejde nebo prosté nesedi. Druhd ddajna prednost v podobé
mezindrodni propustnosti studia se pfi poslednim celoev-
ropském hodnoceni ukazala jako fikce. Nevyhody ale jsou
také vazné. Hlavni z nich je nedostatek casu, ktery nuti
studenty k tomu, aby jednali v zdjmu co moznd hladkého
a rychlého prubéhu studia, a neumoznuje jim intelektu-
alni hledani a zvidavost mimo pozadavky zvoleného mo-
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dulu. Se specifickymi riziky se musi vyrovnavat historické
obory, k nimz déjiny uméni patfi, a které néjak musi zvlad-
nout onen prislove¢ny film historie, ktery ma svij zacatek
i (momentalni) konec. Katedry maji vlastné jen dvé redlné
moznosti: bud cely bakalafsky a ¢dst magisterského stupné
vénuji prehledtim déjin uméni, ale jen stézi stihnou své stu-
denty naucit cokoli podstatnéjstho, tedy predevsim sezna-
mit je nikoli s hotovymi vysledky, ale s tim, jakymi védec-
kymi metodami jich déjiny uméni dosahuji. Anebo naopak
na prehledy a metodické vody rezignuji, aby se soustiedily
na specidlni vyuku, diisledkem je ale pak to, Ze absolventi
znaji jen vybrané oblasti oboru. Je skutecné otazkou, zda
nékdo, kdo nikdy nebyl nucen zabyvat se na $kolni drovni
napf. antickym uménim nebo déjinami uméleckohistorické
metodologie, je kvalifikovanym historikem uméni.

2. Z naseho hlediska bylo prosazeni Boloniské reformy
ptiblizenim se Evropé a jeji odmitani, koneckoncti marné,
bylo snahou hledat vlastni tfeti a paté cesty mimo Evropu,
v hor$im pfipadé dokonce snahou opevnit se na vlastnim
piskovisti a pred evropskou konkurenci uhnout. Z hlediska
oné Evropy ovSem Boloriska reforma je produktem stejného
technicistniho a pragmatického natlaku na tradici evropské
vzdélanosti, s jakym se zdroven také potykdme v pfipadé or-
ganizace statniho financovani védy a vyzkumu. Za vefejné
penize nemd byt vystupem Skolského systému samostatné
a svobodné premyslejici Clovék, ale tzv. flexibilni pracovni
sila. Pro jeji charakteristiku se, mimochodem, nejlépe hodi
Lenintv popis osvobozeného ¢lovéka za komunismu, kte-
ry bude jednou podnikatelem, jednou popelafem a jednou
ucencem, ovéem s tim rozdilem, Ze tentokrit nepiecha-
z{ z jednoho stavu do druhého pro své vnitini obohaceni
a maximalni rozvoj osobnosti, ale proto, aby vyhovél tlaku
zaméstnavatele na maximalni dsporu nakladt a soucasné
zvySeni vykonu. Rétorika, jiZ se tyto zmény zastituji, je heslo
maximalniho kvantitativniho nartistu absolvent(l vysoko-
skolského studia, a to je naprosto neodolatelné pro politiky
v§ech barev. Po kvalité studia se otazka neklade. Déjiny umé-
ni v tomto kontextu kupodivu dokdzou obstat z hlediska po-
ptavky. Studentl se hldsi moznd dokonce vice, pokud maji
moznost tento neprakticky obor studovat jen kratsi dobu.
Z hlediska systému vefejného financovani, orientovaného
technicistné a na produkci, jsou ale déjiny uméni nemilo-
srdné odsunuty na nejposlednéjsi kolej. Jejich jedinou za-
chranou je sdruzovani do velkych mezioborovych vyzkum-
nych tymi, kde figuruji spolu s nékolika pfirodnimi védami.
V Némecku je to grantovy systém tzv. clustert, ale i u nas se
prosazuje ,evropska“ tendence k pfednostnimu financovani
velkych vyzkumnych tymu s drahymi projekty. Automaticky
predpoklad, Ze je to lepsi, nez podporovat nadané jednotliv-
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ce, nikdo neprovéfuje. K zapojovani do mezioborovych tymu
se ale jen stéZi mohou hodit déjiny uméni ve své klasické
podobé, kterd kdysi vyrostla ze socidlné elitniho znalectvi,
sbératelstvi a cestovatelstvi, a z vlasteneckého niarodniho dé-
jepisu.

3. Jestlize v prvnim bodé jsme se setkali s nutnosti volit
mezi nabidkou dplného historického prehledu a omeze-
nym hlub$im pozninim, v druhém nardZime na potfebu
proménit metody i pfedmét studia oboru tak, aby vykrocil
za své klasické hranice. Tento dvoji tlak na tradi¢ni, v dob-
rém smyslu klasické déjiny uméni bychom mohli oznacit
za vnéjsi a v ramci konzervativni tradice humanitni védy
se mu snazit hrdé vzepfit. Pragmaticky vzato by to bylo
zjevné donkichotské pocéindni. Je tu totiz jesté tieti pohyb,
tentokrat feknéme vnitini, vedouci ale v diisledku k stejné
demontézi tradi¢nich déjin uméni, a to je - bez ohledu na
zminéné politické reformy - pozadavek samotnych studen-
tl na to, aby se obor rozsifoval a aby pouzival nové meto-
dické postupy, sdilené s dalsimi oblastmi euroamerického
intelektudlniho svéta. Nezapomerime, ze velka ¢ast studen-
th se zajima predevsim o soucasné uméni a hodla aktivné
v jeho svété piisobit, a sou¢asné uméni je prosté uz nékde
jinde, nez bylo uméni studované v dobé klasické moderny,
netkuli secese, z nichz pochazeji ony tradi¢ni metody a cile
naseho oboru. Dnes se nemala ¢ast umélecké tvorby pohy-
buje na terénu performativniho zjednavani identit, zachazi
s virtudlni realitou a technickymi médii, je konfrontoviana
a konfrontuje nds s otdzkami hranic mezi Zivotem a arte-
faktem, s dynamikou verbalni a vizualni komunikace, s Ci-
nou as islimem. Uméni dnes zajimd méné krésa a duchovni
vyznam, a vice strategie a techniky vizudlni reprezentace.

4. To vse spole¢né vede k tomu, aby se déjiny uméni rozsi-
fily na sousedni pole, kterd se v anglosaské kultufe nazyvaji
spiSe vizudlni studia, kdezto v némecké oblasti spise véda
o obraze (Bildwissenschaft). Rozdil mezi obrazem a uménim
jakozto pfedmétem studia je zfejmy: umélecké obrazy pred-
stavuji jen ¢aste¢nou vyse¢ rozsahlé a stile rostouci mnozi-
ny obrazt. Oboji predmét pak lze studovat spise z hlediska
teorie, anebo spiSe z hlediska déjin. Katedra Humboldtovy
univerzity, jejiz hybnou silou je, jak znamo - pfes kazdo-
ro¢ni rotaci profesort na postu vedouciho katedry - Horst
Bredekamp, se v roce 2008 osamostatnila, namisto pouhé-
ho Seminéfe ziskala statut Institutu (v némeckém systému
to nejsou, jako u nds, volné zaménitelnd synonyma, kterd
nevynucuji Zddnou konkrétni instituciondlni charakteristi-
ku). Nese nyni jméno Institut fiir Kunst- und Bildgeschichte,
pro déjiny uméni a obrazu. Je velmi spésnd v zapojovani do
velkych mezioborovych projekti, které prinaseji podstatné
finan¢ni prostfedky (ponechme nyni stranou relaci mezi
némeckymi platy a platy na nasich univerzitich, i nezbytné
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pripomenuti druhé strany téZze mince, jiz je tvrdy pozada-
vek na soustfedény pracovni vykon a zdroven na védeckou
produkci svym rozsahem a ndro¢nosti nesoumeéfitelnou
s nasimi poméry). Studenti, vyucujici i studijni programy
se zde soustfeduji na nové sméry, aktudlni metodologie
a mezioborové koncepty za cenu toho, ze kurzy klasickych
déjin uméni se jen velmi omezené nabizeji a jeSté omeze-
néjsi odezvu nachdzeji u studenti. Vyuka stfedovéku je
krajné omezena, antika zrusena. V déjinach uméni moder-
ni doby, od konce 18. stoleti, se studenti orientuji, dobfe je
znaji a diplomové prace nejcastéji zaméruji do oblasti ak-
tudlni umélecké tvorby, urbanismu, teorie muzef a vystav,
technického a védeckého obrazu. Nosi ale absolventi pra-
vem titul historika uméni? Ano, je mozné si vybrat studi-
um na jiné vysoké skole. V Némecku se u¢i déjiny umeéni
na 22 univerzitich a na vice nez desitce technik, k tomu lze
pripocist rakouské univerzity i ty z némecky mluvici ¢asti
Svycarska. U nas takové extenzivni moznosti nemame. Je
ale také dobfe mozné, Ze trendy, jejichz nékteré hlavni rysy
jsem stru¢né nacrtla, budou pokracovat a prohlubovat se,
a Zze moznosti volby bude ubyvat. Naptiklad dnes jiz Zddna
ze tfi kateder déjin uméni v Berliné klasické déjiny uméni
nenabizi. Institut na Freie Universitdt ma tézisté odborného
zajmu ve studiu neevropskych umeéleckych tradic a katedra
na Technische Universitdt byla po odchodu Roberta Suckale-
ho z tspornych ditvodit radikdlné omezena pouze na vyuku
déjin architektury a stavebné-historicky prazkum.

Facit V kazdém pfipadé mam dojem - a ten je hlavnim
divodem k mému kladeni otdzky po budoucnosti nasich
déjin uméni - Ze se nebude do budoucnosti mozné vyhnout
volbé mezi déjinami uméni a vizudlnimi studii/védou o ob-
raze. V omezeném studijnim Case déleného systému totiz
1ze stézi zvladnout kvalitné vyucovat jednu z téchto variant,
a v zadném ptipadé nikoli obé zaroven. Obdvam se, Ze se
stile zietelnéji bude v praxi ukazovat, Ze neochota jasné
volit povede k tomu, Ze ani jedno ani druhé nebude kated-
ra schopna délat poradné. Takova véc v Némecku vadi na
prvnim misté studenttim, coZ je pro naSince obzvlasté pte-
kvapivé. Ackoli je generace nasich dne$nich studentt osla-
vovana jako ti, kdo uz kone¢né nejsou poznamendni defor-
macemi Zivota v komunistickém rezimu, zd4 se mi, jako by
naopak pokracovali v domdci tradici intelektualniho zivota
za pozdni normalizace. Vypada to totiz, Ze navenek jsou
ochotni studovat jakkoli a cokoli, od $koly celkem ani nic
lepsiho necekaji, spoléhajice, Ze vse, co je skute¢né zajima,
dozenou vlastnim studiem. Zavéry jsem zamérné vyhrotila
proto, aby inspirovaly k diskusi. Ve stejném duchu jsem po-
zadala nékolik kolegt o nasledujici prispévky

Milena Bartlovd,

Akademie vytvarnych uménti, Katedra teorie a déjin uméni, Praha
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