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RECENZE 155

Z oddilu o jihoslovanské modern& v chronotopu evropské kultury vynika stat’ Zor-
zety Colakovové, spise vzpominkové pasaze jsou pak obsahem posledni &asti Bojan
Nicev — clovek a vedec.

Rada studii je podné&tnych i v tom, Ze pfimo vyzaduji fundovanou polemiku, jiné ob-
jevuji diive poloskryté literarni vrstvy a jevy, alespon pokud jde o bulharskou literaturu.
To ¢ini ze sborniku dulezity material. Bohuzel ¢esky hlas, tak podstatny v minulosti, zde
takika zmizel. To svéd¢i bud’ prakticky o nulité ceské literarnévédné bulharistiky a celé
literarnévédné slavistiky (z ¢eskych bulharisti je tu jen Vladimir Ki#iz, dalsi slavisté
a literarni védci absentuji, oproti dvéma skutecné vyznamnym Slovakiim), nebo o slabé
kontaktibilité¢ z obou stran ¢i o ignoranci ¢eské literarnévédné slavistiky na bulharské
strané ¢i o kritériich, podle nichz se takové sborniky sestavuji.

Dulezita a uzitecna je ovsem Nicevova bibliografie. Znovu zbyva jen povzdech, ze
do sborniku nebylo pfizvano vice také mezinarodné relevantnich literarnich teoretiki
a komparatistll, Ni¢evova prace by si to zaslouzila, nebot’ i kdyz byl ukotven predevsim
v bulharské literatuie s presahem k slovanskému Balkénu, jeho zasah do téchto dvou
oblasti byl evropsky vyznamny.

Ivo Pospisil

DVA POHLEDY NA RUSKOU LITERATURU

Pyccras aumepamypa 6 eocnpusmuu npogh. A. Uepeenaxa. Punocopckmii GpaxyabTeT
Yuusepcurera uMm. Koncrantnna @unocoda, Hutpa 2011.

Ruska moderna. Zostavil Valerij Kupka. Slovart, Bratislava 2011. 176 s. ISBN 978-80-
556-0138-0.

Dva pohledy na ruskou literaturu, v leccems komplementarni a v lecéems protikladné
pfinaseji recenzované dva svazky. Je opravdu tézké je srovnavat: na jedné stran¢ stoji
typicky akademické, navic cizojazy¢né malotirazni vydani studii, na strané druhé dobte
finan¢né grantové podlozeny projekt, soucast vétsiho celku garantovaného prof. Petrem
Zajacem, soubor piekladl z ruské moderny doprovazeny anotacemi o autorech a dal$imi
ukdzkami, pon¢kud kopirujici koncepci jedné ceské edice z minulého stoleti.

Valerij Kupka (diive Kupko) je v sestavovani a prekladani mistrem: dokaze dobie
prekladat, dokaze vyhmatnout z cizi literatury to, co néktefi ¢tenaii ve stfedni Evro-
p¢ potiebuji ¢ist. Ruskd moderna patii k tomu, co si Evropa z Ruska tradi¢né vybira
nejradéji, v tom vidi Rusko jako obraz sviij, tedy evropsky, i kdyz tomu tak zdaleka
neni. Kupka probira ruskou modernu tradi¢né od symbolismu k akméismu, nezapomina
na koryfeje Nikolaje Minského, na Zinaidu Gippiusovou a skvélou postavu D. S. Me-
rezkovského, jehoz esej o pti¢inach upadku a novych smérech v ruské literatuie chapany
jako manifest ruské moderny tu v ukazce prezentuje. Neni opomenut ani Innokentij
Annénskij a ovSem hlavni tviirce symbolismu Valerij Brjusov. Svazek obsahuje z akmé-
istll samozfejmé nejen Sergeje Gorodéckého, Nikolaje Gumiljova, Annu Achmatovo-
vou a Osipa MandelStama, ale i Georgie Ivanova a dalsi, s6lo se probiraji Ivan Bunin,
Michail Kuzmin, Maxmilian Volo§in a Marina Cvetajevova aj. Ve svazku se piedstavila
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plejada vybornych slovenskych piekladateltil nejen ruské poezie: Juraj Andricik, Jan
Buzéssy, Jan Kvapil, Jan Strasser, Jan Zambor a sestavovatelova manzelka Ivana Kup-
kova. Je to projekt velmi uzite¢ny, soucast vétsiho celku, ptinosny a Ctendisky vdécny.
Predstavuje vyhranény pohled na ruskou literaturu.

Dcera prof. Andreje Cervenaka Natalia Muranska sestavila svazek jeho studii umé-
fené a s citem pro mysSlenkové okruhy slovenského rusisty a nositele vysokého rus-
kého vyznamenani tak, ze smétuji k Sir§im horizontim. Od tradi¢né recepénich studii
o osudech ruské literatury na slovenské ptid¢ jsou to predevsim prace o tom, jak autor
chépe ruskou literaturu a jak ji hodnoti. Je to jina lektura nez Kupkova antologie. Studie
o Dostojevském, dominanta svazku, o Dostojevském a Einsteinovi, o Bratrech Karama-
zovovych, o slovenském piijimani Dostojevského jsou dopliiovany studiemi o ¢lovéku
ve 21. stoleti, jehoz anticipaci hleda autor, v 90. letech garant mezinarodniho projektu
o ruské moderné, v ruské klasice. Pojeti ruské literatury jako alternativy je tu zjevné.
Navic knizka vydana v rusting slibuje i mezinarodni ohlas.

Dva pohledy na ruskou literaturu, v leccems komplementarni, v lecéems vsak proti-
kladné, zdtraziujici jeji jiné chapani a jiné priority. Oba pohledy nam otviraji ve vnima-
ni ruské literatury a Ruska jako takového nové prostory.

Ivo Pospisil

KOMPLEXNA PRACA O CESKO-SLOVENSKYCH
A SLOVENSKO-CESKYCH LITERARNYCH VZTAHOCH

Anna Zelenkova: Medzi vzajomnostou a nevzajomnostou. Sondy do cesko-slovenskych
a slovensko-ceskych literdrnych vztahov. Slovansky ustav AV CR, v. v. 1., Filozoficka
fakulta Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre, Praha — Nitra 2009. 376 s. ISBN 978-
80-86420-34-9.

Anna Zelenkova je v sticasnosti vedeckou pracovnickou Slovanského tistavu Akadé-
mie vied v Prahe, kde sa zaobera s ¢esko-slovenskymi, resp. slovensko-¢eskymi literar-
nymi vztahmi. Aj jej publikacia Medzi vzajomnostou a nevzajomnostou vznikla na baze
tohto vyskumu. Tato monografia vynika ucelenost'ou a komplexnost'ou, obsahuje vel'a
originality ako aj podnetnych postrehov a napadov. Skratka, ide o dokonalu a z hl'adiska
vyskumu i spracovania narocnt pracu. Treba zaroven kladne hodnotit’ nielen samot-
nu uroven tejto monografie, ale aj to, ze menovana ma takpovediac dokonaly prehl'ad
o stave komparativneho vyskumu cesko-slovenskych a slovensko-¢eskych literarnych
vztahov tak v Ceskej republike, ako aj na Slovensku, resp. byvalom Ceskoslovensku.
Dobre pozna teoretické prace Franka Wolmanna, Dionyza Duriina, Antona Popovica,
Iva Pospisila a inych odbornikov, ba aj ich prinos do slovanskej komparatistiky.

Aj ked’ v samotnej praci Casto ide o zdanlivo vzdialené témy (vedecké otazky), au-
torka ich dokazala pospéjat’ do ucelenej vedeckej Struktury. V ramci nastolenych otazok
si A. Zelenkova pocina nanajvys precizne a invencne, o ¢om sved¢i aj komplexnost’
a dotvorenost’ prace, jej uceleny charakter. VSetko je v nej na svojom mieste, $tyl je
vyzrety a koncizny, vynikd maximalnou odbornostou a pojmovou presnostou. Kom-
pozi¢na vystavba textu je prehl'adna a dobre premyslend, o ¢om svedc¢i aj fakt, ze uz



