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STUDIA PHILOSOPHICA 58, 2011, 2

CHARLES LOHR

POJEM PRIRODY U RAIMUNDA LULLA*

Nova koncepce védéni a skutecnosti, ktera se objevuje v latinském své-
té 13. stoleti, pochazi ze spojeni tii velkych civilizaci: islamské, zidovské
a kiest’anské. Zatimco obchod a obchodni styky, které vzkvétaly ve Stredo-
moii, ji vytvorily materialni zakladnu, prodchnul tuto novou koncepci vzac-
ny duch, ktery se vyznacoval otevienosti jednéch vii¢i ndzorim ostatnich.

V Toledu pracovali spolecné zidé a kiestané, aby latinsky Zapad mohl
mit prostfednictvim arabského jazyka k dispozici feckou filosofii a védu.
Pii patrani po feseni problému, které vyplynuly z konfrontace pohanské
védy a kfest'anského zjeveni, si Fridrich II. Sicilsky dopisoval s islamskymi
filosofy. Vzdélani zidé, ktefi byli vyhnani kviili netoleranci almohadskych
vladet z islamského Spanélska, piekladali v okoli Barcelony a na jihu Fran-
cie arabské spisy do hebrejstiny, hebrejské spisy do latiny a arabstiny. Pte-
lozili dokonce latinska dila do hebrejstiny.

Jednou z nejpozoruhodnéjsich postav této vymény je Raimundus Lullus
z Mallorky. Ostrov Mallorka nebyl jen centrem obchodnich vztahl ve Stre-
domori, ale také mistem setkani muslimu, zidu a kiest’and. Muslimové nad-
to tvofili po znovudobyti polovinu obyvatelstva ostrova. Lullus se narodil
roku 1232, kratce poté, co Jakub Dobyvatel ziskal ostrov zpét od Saracéntl.
Podle tradice zemfiel roku 1316 na jedné lodi, ktera jej méla dopravit ze
severni Afriky dom1.

Tento vir phantasticus, ktery nosil odév poutnika a ktery hovofil arabsky
pravdépodobné 1épe nez latinsky, se v Evropé€, v Africe a na Pfednim Vy-
chod¢ netinavné pokousel ziskat mocné své doby pro ideu svornosti mezi
narody. Védom si toho, Ze se ocitnul na hranicich tfi velkych nabozenstvi,

Text je piekladem studie Ch. Lohr, Der Naturbegriff Ramon Lulls, in Kontinuitdt und Trans-
formation der Antike im Mittelalter, ed. W. Erzgraber, Sigmaringen 1989, s. 159-168.
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pokousel se — jako arabicus christianus — pouzivat metody, které byly cha-
rakteristické pro arabskou tradici, aby presvédéil muslimy a zZidy o pravdé
kiestanstvi.l

Zatimco sledoval tyto cile, vytvofil v pribéhu svého dlouhého Zivota ob-
rovskeé literarni dilo. Vérny svému piesvédceni psal sva dila nejen v latiné
a katalansting, ale také v arabsting€. I kdyz je znat na idejich, které v nich
rozvinul, rychly vyvoj, piesto jeho cil zistal vzdy stejny. Chtél napsat kni-
hu, ktera by objasnila muslimiim a Zidiim kiest'anské nauky o Trojici a Vté-
leni.2

Na zaklad¢ arabskych ptedobrazil navrhl ideu nové védy, ars, slouzici
jeho misionaiskym zaméram. Protoze ars byla urcena pro narody vsech
vyznani, neméla byt povahou jen Cisté teologicka, ale v§eobecnou védou,
kterou by bylo mozné uplatnit ve v§ech jednotlivych védach epochy.

V pozadi takové vSeobecné védy stoji vSak zakladajici vize pfirozené
teologie, ktera usiluje o pfiblizeni pravému Bohu metodou kontemplace
boziho jména. Lullus oznacoval tyto pojmy jako dignitates ¢i principia
a v konec¢né verzi ars jich jmenoval devét: bonitas, magnitudo, duratio;
potestas, sapientia, voluntas, virtus, veritas, gloria.3

Z7da se, ze puvod dignitates 1ze najit v islamské metod¢é kontemplace,
v metod¢, kterd se pomoci zrcadlovych obrazli pokousi vystoupit od ko-
necénych dokonalosti stvofeného svéta k nekonecné dokonalosti, kterou je
Bih. Lullus vé&fil, ze prostfednictvim kontemplace jmen, ktera jsou spolec-

Lullus pojednava o ideji ptirody ex professo ve své Liber de natura. (A. D. 1301). V Liber
chaos (A. D. 1275/81) pojednal o sublunarni ptirod¢ prvki. V souvislosti s kiestanskou na-
ukou o Vtéleni prohloubil tento ptistup v riznych spisech (Liber super Psalmum Quicumque
/A. D. 1282/87/ partes 20-32, in MOG 4, s. 364-369; Disputatio fidelis et infidelis /A. D.
1287/89/ pars 4, in MOG 4, s. 398-404; Liber de quinque sapientibus /A. D. 1294/ partes
2-3,in MOG 2, s. 142—155). — Z nov¢jsi literatury k tématu viz F. A. Yates, The art of Ramon
Lull. An Approach to It through Lull’s Theory of the Elements, in Journal of the Warburg and
Courtauld Institutes 17, 1954, s. 115-173; E—~W. Platzek, Der Naturbegriff Raimund Lulls im
Rahmen seiner ,,Ars magna®, in La filosofia della natura nel medioevo. Atti del Il Congresso
Internazionale di Filosofia Medievale, Mailand 1966, s. 90-113; A. Llinarés, L idée de la
nature et la condamnation de 1"alchimie d"apres le ,,Livre des merveilles* de Raymond Lulle,
tamtéz, s. 536-541; R. D. F. Pringl-Mill, La estructura del ,,Liber de natura“ del beato Ramon
Llull, tamtéz, s. 566-575; P. Zambelli, Intorno a possibili fonti di Lullo, tamtéz, s. 587-593;
A. Llinares, Les conceptions physiques de Raymond Lulle. De la théorie des quatre éléments
a la condamnation de 1"alchimie, in Les Etudes philosophiques, NS 22, 1967, s. 439—444; M.
Pereira, Filosofia naturale lulliana e alchimia, in Rivista di storia della filosofia 4, 1986, s.
747-780. Zkratky: MOG = Raimundi Lulli Opera 1-8, Mainz 1721-1742, ptetisk Frankfurt a.
M. 1965; OF = Ramon Llull, Obres Essentials 1-2, Barcelona 1957; ORL = Obres de Ramon
Llull 1-21, Palma de Mallorca 1905-1950; ROL = Raimundi Lulli Opera latina 1-5, Palma de
Mallorca 1959-1967, sv. 6-14, Turnhout 1975-1986.

Viz Vita coaetanea 6, in ROL 8, s. 275.

3 urs generalis ultima 111, in ROL 14, s. 21-22.
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na vSem nabozenstvim, dospéje ke svornosti jak mezi muslimy a zidy, tak
také mezi feckymi a latinskymi kfestany.4

Za principem bonitas, ktery se objevuje v dignitates jako prvni, stoji
jist€ novoplatonska formule bonum est diffusivum sui. Druhou skupinu ti
bozich jmen lze patrné ztotoznit s triddou potestas, sapientia, benignitas,
béznou ve 12. stoleti. Lullus tim, ze pracuje s magnitudo, ptekrocil ovsem
statické kategorie starého novoplatonismu a nalezl své vlastni vychodisko
v dynamickém id quo maius cogitari nequit Anselma z Canterbury.

K porozuméni témto jméntm Lulla patrn€ podnitily spisy arabskych my-
stik. Sepsal Liber de centum nominibus Dei, v némz nam ftika, Zze Bih
vlozil do svych jmen vice sily nez do drahokamt, rostlin a Zivo¢icht. Jeho
metodé kontemplace Ize nadale spravné porozumét jen tehdy, nahlédnou-
-1i se dignitates jako zastupci aktivnich sil. Trval na tom, Ze kone¢né sily
stvofenych véci musime pricist nejvyssi sile Stvotitele.5

Lullus tedy rozvinul svou metodu kontemplace nejen tim, ze rozlisil —
takiikajic horizontaln¢ — devét riiznych bozich jmen, ale i tim, Ze jasn¢ jme-
noval tii vertikalni stupné sily téchto jmen.

Zamyslel ars jako metodu vzestupu, kterd probihd ve dvou krocich: pte-
kroceni smyslového poznani vystupem po stupnich od pozitivu ke kom-
parativu dignitates (bonum — melius). Poté se prekro¢i rozumové poznani
vystupem od stupné komparativu k superlativu dignitates (melius — opti-
mum). Lullus tvrdil, ze smyslové vnimani neni vhodnou zakladnou k do-
sazeni pravdy, nebot’ smyslové vnimani pfetrvava na urovni pozitivu, kte-
ry je stupném vnimatelnych véci. Rozum vSak mize vystoupit na stupen
komparativu tak, ze dosahne rozumového poznani véci. Dle Lullova ndzoru
dosahli tohoto stupné nejprve Aristoteles a Averroes.6

Tento posledni stupeni neni ale jesté stupném pravého poznani. Pochopi-
teln€, ze véci smyslového svéta jsou dobré a velké, presto véci racionalniho
svéta jsou lepsi a vétsi. Ve srovnani s celym svym stvofenim je nejveétsi
a nejlepsi Bih — optimum a maximum. Rozum doséhne tedy na rovinu véc-
nych pravd jen druhym vystupem. Na tomto stupni superlativu odpadaji
rozdily prvni Grovné. Protoze Biih je to nejlepsi na stupni superlativu, nelze
uz nasledkem toho oddélovat nejvétsiho od nejmocnéjsiho. Mystik objevu-
je nejvyssi bytnost na tomto superlativnim stupni reality splynutim vSech
bozich jmen.7

Libre del Gentil e los tres savis, in OF 1,s. 1057-1138; Liber de quinque sapientibus, prol., in
MOG 2,s. 125-128.

5 Prol., in ORL 19, s. 79-81.

6 s inventiva 111, reg. 8, in MOG 5, s. 47-61.

T s generalis ultima, 1X. 1. 2. 2, in ROL 14, s. 209; Ars mystica, prol., in ROL 5, s. 286-288;
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Ve svych spisech se Lullus pokusil pfedev§im srozumitelné vylozit obé
specificka kiest'anska uceni, na nichz selhavala kazda misionarska ¢innost,
totiz uceni o Trojici a Vtéleni. Proto si kladl otazku, co rozumime tim, fek-
neme-li, ze sily bozich jmen jsou aktivni. Tvrdil, ze véc nemtzeme realné
oznacit za dobrou, jestlize neplisobi néco dobrého.

Timto zpasobem Lullus zavedl do d&jin metafyziky Gplné novou katego-
rii. V souladu se svymi apologetickymi zaméry mluvil nejen o principech
byti, ale také o principech plsobeni. Formuloval tezi nejen o tom, Ze Biih
je ve stvoteni produktivni contingenter a ad extra, ale ze bozské osoby jsou
produktivni nesessarie a ad intra a tato produktivita je pfistupna lidskému
rozumu.

Lullus tim, ze piijal jako vychodisko dynamismus, ktery ptipoustéli jeho
arabsti partneti v dialogu, dynamismus v procesu poznani (poznavajici ro-
zum, poznany objekt a akt poznavani) a v lasce (milujici, milovany a laska
sama), tvrdil, ze musime pfipustit pisobeni vSech bozskych dokonalosti:
prava bonitas musi tvotit néco dobrého, prava magnitudo néco velkého.

Protoze veskeré plsobeni predpoklada princip, objekt a spojeni mezi
nimi, mluvil Lullus o tfech correlativa pisobeni vSech bozskych dignitates.
Dal témto korelativiim jména, ktera latinsky zné&ji pon¢kud zvlastné,8 ktera
ovSem svuj puvod maji pravdépodobné v arabskych slovesnych tvarech.9
V jednom kazani, které pronesl v Tunisu, o tom fika:

Actus bonitatis dico bonificativum, bonificabile, bonificare; actus etiam ma-
gnitudinis sunt magnificativum, magnificabile, magnificare, et sic de aliis
omnibus divinis dignitatibus.10

Tuto ideu zobecnil natolik, Ze momenty kazdého jednadni mohl oznacit
pojmy -tivum, -bile a -are. Stanovil, Ze tyto momenty piedstavovaly sub-
stancialni a vlastni principy jednani a Ze plati pro kazdou skutecnost. To mu
dovolilo znovu poznat obraz Boha Trojice ve vSech aspektech stvofeného
svéta: ve formé, matérii a spojeni (connexio), které ovladaji télesné skutec-
nosti; ve formé, v subjektu a svérdznosti (proprietas), které urcuji povahu
and¢li; a dokonce ve tiech rozmérech téla a dvou premisach a zavéru sy-
logismu.

Lullovi pomohla v jeho apologetickych zdmérech analyza poznani u jis-
tych islamskych mystikt. Kiestansti autofi polemickych spist, ktefi psali
arabsky, zdiraziiovali analogii mezi Trojici a aristotelskym popisem Boha
nahlizeného jako vonoioc vorjoemc. Nékteti stoupenci jednoho mystického

De Deo et Jesu Christo, 1. q. 2, in MOG 6, s. 566—568; viz De ascensu et descensu intellectus,
in ROL 9, s. 20-199.

Ars mystica, prol., in ROL 5, s. 288: ,,verbis inusitatis*.

Liber correlativorum innatorum, in ROL 6, s. 128-152.

10 yitg coaetanea 26, in ROL 8, s. 290.
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proudu v islamu piijali tuto ideu a pouzili ji pro mystické pozndni Boha, pfi
némz se sjednocuje poznavajici, poznavany objekt a akt poznani.

Lullus spojoval tuto ideu s proslulym augustinovskym srovnanim Troji-
ce a lidské lasky. V pékném malém spise, ktery se nazyva De amic e amat
tvrdil, Ze prava a ¢inna laska predpokladd milujiciho, milovaného a lasku
samu, ktera je spojuje.l!

Protoze korelativni principy jsou bytostné nutné pro kazdou ¢innost, ply-
ne z toho, Ze se sjednocuje nejen byti a jednani, ale také byti a vztahovani.
Na tomto zéklad¢ Lullus ptipojuje v pozdéjsich znénich Ars k absolutnim
devét vztaznych principi: differentia, concordantia, contrarietas, principi-
um, medium, finis;, maioritas, aequalitas, minoritas.12

Contrarietas a minoritas se samoziejmeé u Boha nevyskytuji. Aequalitas

a concordantia jsou ale ¢inné na stupni superlativu bozského ptisobeni mi-
rou nejvyssi. V ramei bozské podstaty tvoii nekonecné, bozské optimans,
nutné bozské optimatum, které mu je rovno, a ob¢ se spojuji v jednom neko-
neéném, bozském optimare — zatimco vsechny tfi jsou principium, medium
a finis stvotenych véci. V jiz citovaném kazani Lullus vyvozoval:
Per praedictarum dignitatum substantiales, intrinsecos et aeternos actus
aequaliter et concordanter acceptos probant evidenter Christiani in una
simplicissima divina essentia et natura esse trinitatem personarum, scilicet
Patris et Filii et Spiritus sancti.13

Korelativy, které jsou implikovany do ¢innosti vSech véci, jsou tak pro
Lulla absolutni ontologicky princip. Také bozska jednota musi byt struk-
turovana. Jednota Boha jako aktivni jednota musi byt zprostfedkovavajici
jednota. Jestlize je Blih v ¢inném smyslu slova skute¢né jeden, pak musi
byt trojity, ackoliv zpuisob, jimz je Buh trojity, se lidskému chapani vymyka
na stupni superlativu bozského ptisobeni.

Tak jako se Lullus pokusil objasnit timto zptisobem kiestanskou Troji-
ci, tak také vylozil nevéficim nauku o Vtéleni Krista pomoci dynamickych
principt svého ars. Pfitom se odvoldval na rozliSeni mezi nutnou aktivitou
ad intra a nahodilou aktivitou ad extra, které nalezl v teologii stvoteni.
Bozské plsobeni ad intra je nutné, stvofeni svéta zavisi na bozské vuli.

Lullus Sel ale ve svém pokusu porozumét nauce o vire ve Vtéleni dale
nez vétsina scholastikli jeho doby. Zatimco podle jejich nazoru Vtéleni bylo
nutné az po padu, zastdval nazor, Ze je nutné absolutng. Jestlize Blih svo-
bodné zvolil stvofeni, mize, jako prvni pficina, dosdhnout concordantia se

11 ORL9,s.379 - 431.
Ars inventiva, 1. 2, in MOG 5, s. 6-12; Ars generalis ultima 111, in ROL 14, s. 22.
3 i coaetanea, 26, in ROL 8, s. 291.
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svou pusobnosti jen in Filii Dei incarnatione, per participationem, scilicet
unionis creatoris et creaturae, in una persona Christi.14

Lullus vyvodil diisledky této ideje nejen pro plisobeni Boha ad intra
a jeho tvurci pisobeni ad extra. Pouzil rozliseni mezi nutnou a nahodilou
¢innosti také pro stvofené piisobeni.

Aby objasnil, jak pouzit rozliSeni pro tvotivou ¢innost, vzal jako ptiklad
akcidenty v subjektu: Ohen musi nutné palit. Ohfiva-li vSak vodu anebo
zemi, je nahodilé. V sobé je ohen ,,substancialni* a ,,vlastnim zptisobem*
aktivni; ve vode€ nebo v zemi je ,,akcidentalni®, popf. ,,pfivlastnénym zpi-
sobem* ¢inny. Jestlize ohen ohfiva néjaké jiné téleso nebo jestlize forma
belosti (albedo) obili (albificat) nahodilym zplisobem to ¢i ono téleso, pak
jsou v tomto télese pritomny ,,smluvné®.15

Lullus ptenesl svou piedstavu o dynamické povaze aktu stvoreni také
na tvotivou ¢innost. Albedo se mize pokusit zvysit svou smluvni dokona-
lost tim, ze obili rostouci pocet individudlnich téles. Stvoftitel vytvofil svét
tak, ze jednotlivé druhy usiluji o zvySeni své dokonalosti prostrfednictvim
¢iselného znasobovani.

Dar byti na svét¢ neomezuje tvofivé pusobeni Boha. Svét, ktery Buh
stvoril, je — jako jeho Stvoritel — sam aktivni a usiluje o svou vlastni do-
konalost. Ackoli svét je plny individudlnich skute¢nosti, které se nachazeji
v neustalém zrodu a které usiluji o svou vlastni dokonalost, nemohou tyto
individualni skute¢nosti dosdhnout plné dokonalosti svého druhu. Species
zUstava hranici, k niz se blizi dokonalost individua, hranici species tvoii
genus.

Lullus rozumél individuim, druhiim a rodim, které potkavame ve svéte,
jako ¢astem celku, jako slozkam jednoty, ktera zrcadli dynamickou velikost
Stvofitele. Své porozuméni tomuto celku — univerzu — piedstavil nejjasnéji
ve svém epochalnim Liber chaos, v dile, které ptipojil za Ars demonstrativa
— druhou redakci Ars magna. V tomto dile Lullus skoncoval se stiedovekou
predstavou stupniovitého kosmu a upozadil otdzku po nebeskych sférach
a jejich andélskych hybatelich. Ohnisko jeho zajmu tvofi sublunarni svét
Ctyt prvka.

Chaosu, o kterém pojednéva jeho kniha, nerozumi jako confusio ve smy-
slu neporadku ¢i zmatku, ani jako materia informis ve smyslu augustinov-
ské teologie stvoteni. Lullus rozumi chaosem spiSe soubor vSeho jsouciho,
stvofeného v jednom jediném aktu, a vSech urceni, které kategorizuji toto
jsoucno.

14 pigg coaetanea, 27, in ROL 8, s. 291; viz Lectura artis inventivae, 111. 1. q. 2, in MOG 5, s.
509-527; De obiecto finito et infinito, IV, in ROL 2, s. 110-113.
15 pe ente reali et rationis, 1. 1, in ROL 16, v tisku.
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Chaos obsahuje semina causalia — forma universalis a materia univer-
salis, genera a species, substantiae a accidentia — ktera zakladaji vSechny
véci. Pochazi z né€j vSe, co se nachazi pod mési¢ni sférou. V semina cau-
salia chaosu jsou uz ptitomné vSechny moznosti nejrozli¢néjsich individu-
alnich rozvoju (transmutationes). Tyto rozvoje proto nepiekracuji bytnost
chaosu; jsou spiSe riiznymi vlastnostmi jiz in potentia pritomného.

Lullus tak spojil ve svém pojmu chaosu velmi mnoho riznych témat fi-
losofické tradice. Na prvnim stupni chaosu — dé€li jej do tifi gradus — se
setkdvame se stoickymi rationes seminales jako zastfesujicim pojmem jak
pro platonskou ideu anima mundi, tak pro aristotelské predikabilie a predi-
kamenty. Na druhém stupni chaosu nachdzime prvni individua jednotlivych
species. Treti stupen se sklada z dalsich ciselnych nasobkii prvnich indivi-
dui.

Lullus vsak vysvétlil tato témata radikalné odlisné. Platonskou ideu své-
tové duse uvedl do souvislosti s aristotelskou naukou o materia a forma
a porozumél ji ve smyslu lullovského uceni o korelativech. Chaos urcuji
Ctyti abstraktni podstaty prvk: igneitas, aereitas, aquietas, terreitas. Kazda
podstata se déli na svou vlastni formu (ignificativum), svou vlastni materii
(ignificabile) a svj vlastni akt (ignificare). Formu a materii v jednotlivych
podstatach nelze ale myslet jako od sebe oddélené. VSechny vlastni formy
se poji do jediné forma universalis, souhrn vSech moznych -tiva, a v§echny
vlastni materie do jediné materia universalis, souhrn v§ech moznych -bilia.
Z této formy a materie se sklada unum ens, unum esse, unum suppositum,
které oznacuje jako chaos.

Ze vSeobecné formy a materie vznikaji individualni bytnosti, skladajici
se z jednotlivych forem a materii, ptiCemz kazda jednotliva forma a kaz-
da jednotliva materie se zakladaji ve vSeobecnych. Ve smyslu své nauky
o vztaznych principech Lullus pfedstavuje druhy stupeii chaosu jako stred
mezi principidlnimi semina causalia a uskute¢nénim, které nachazeji prvni
individua v ¢iselném nasobku species.

Konkrétni jednotliviny, které vznikly ze semina causalia, usiluji vSak
ny konkrétni véci hledaji od pfirozenosti navrat k abstraktnim podstatdm,
z nichz se vyvinuly. V tomto smyslu Lullus tvrdil, Ze predikabilie a spo-
jeni univerzalni materie a univerzalni formy jsou realna. Abstraktni je jiz
vzdy ptitomné v jednotlivych vécech jako krajni hodnota Gsili konkrétniho
po nekonecnosti.16

Ve svém Liber de natura, traktatu, ktery vznikl v souvislosti s Ars gene-
ralis ultima — posledni redakci ars — Lullus definuje ptirodu jako princip, je-

16 Liber chaos, in MOG 3, s. 249-292.
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hoz prosttednictvim se entia concreta —napiiklad jednotlivy ¢lovek (homo)
— priblizuji stale blize k entia abstracta — podstaté lidstvi (humanitas).1”

Tomu odpovida také porozuméni definici ¢loveéka, kterou uvadi v Logi-
ca nova. V tomto velmi dilezitém dile téhoz obdobi definuje ¢loveka jako
animal homificans. Pro Lulla je ¢lovék ¢lovékem nejen proto, Ze se pokousi
priblizovat se stale bliz ke své abstraktni podstaté jako animal rationale, ale
i tim, ze usiluje o dokonalé ptetvoieni svého genus. Individuum spéje vyse
ke species, species ke genus a genus k ptivodni kosmické jednot€, ktera se
sklada z univerzalni materie a univerzalni formy.18

Lullus mohl proto prevzit novoplatonskou ideu prirody — ¢tvrté emana-
ce z Jedna — jako vis animae universalis a popsat ptirodu v Ars generalis
ultima jako essentia in suo naturali concreto sustentata et mota per actum
naturalem.19 Podstaty véci chape jako vires, jako sily, které jsou od ptiroze-
nosti v pohybu. Na kazdém stupni jejich navratu k pivodni jednoté ptislus-
na -tiva tvori natura naturans, ptislusna -bilia natura naturata, ptislusné
-are spojeni obou, takze celému chaosu 1ze rozumét jako zrcadleni bozské
prirody, jejiz dynamika se rozviji v natura naturans, natura naturata a na-
tura naturare.

Dynamické chapani skutecnosti a rozliseni mezi nutnou aktivitou a na-
hodilou aktivitou zlstavaji stejnym zpiisobem rozhodujici pro lullovsky ob-
raz ¢loveka v pfirodé. Lullus pfedstavil ¢loveka jak v jeho vztahu k Bohu,
tak 1 v jeho vztahu ke svétu, vérny predstave, kterou si vytvoril o sttednim
postaveni Krista, ktery stoji mezi prazdkladem a svymi u¢inky.

Ve vztahu ke svétu je clovek ,,mikrokosmos®. Trebaze se Lullus odvo-
lavéa na tradicni predstavu, ktera vidi v ¢lovéku svét v malém, radikalné
tuto predstavu modifikuje. Clovék je mikrokosmos ne proto, Ze je soucésti
riznych stupiti skute¢nosti a tak podléha jejim antagonistickym silam, jak
mu rozuméli ve stiedoveku, ale protoze, stojici uprosted stvotfeni, v sobé
slucuje nejnizsi uroven intelektualni skutecnosti a nejvyssi stupen mate-
ridlniho svéta, a tim pfedstavuje spojeni, které celé stvoteni uvadi v klid
a jednotu.20

Ve svém vztahu k Bohu je ¢lovek aktivni ad extra, nebot je tvlircem
nejen jinych lidi, ale i nafadi, nastrojii a ideji. Tim, ze vyrabi nastroje, je
odkazan na véci, které nachazi v ptirodé. Ale formy, které jim dava, uz ne-
jsou jednoduché napodoby ptirody. Tyto formy jsou pravé vytvory lidského

1T Liber de natura, 1. 2 (vydano spolu s Logica nova [Palma de Mallorca 1744, pietisk Frankfurt

a. M. 1971], s. 4).

Logica nova, 1. 5, in Raimundus Lullus, Die neue Logik / Logica nova, hg. Von C. Lohr, Ham-
burg 1985, s. 22-25.

19 4 generalis ultima, X. 8, in ROL 14, s. 320.

20 De homine, 1. 1 - 3, in MOG 6, 5. 475-485.
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ducha.2! Pfesto tviréi sila lidi ziistdva omezena. Na rozdil od Boha nemiize
vytvorit skute¢né bytnosti. Mize si je jen predstavit a ,,privlastnit®. Zatimco
Bih tvofi to, cemu rozumi, mize clovék rozumét jen tomu, co Bih stvoril.

Metafyzicky rozdil mezi nutnym plsobenim ad intra a nahodilym ptiso-
benim ad extra tvoii zakladnu lullovského obrazu ¢lovéka — predevsim pro-
to, Ze umoznuje hluboky vhled do povahy lidského poznani. Lullus zastaval
nazor, ze skutecnosti jako ohen nebo bélost maji své korelativy vnitiniho,
nutného a vlastniho jednani, i pokud jsou jejich objekty ad extra (zemé
nebo voda, to ¢i ono téleso) nahodilé a ptivlastnéné.

Ve velmi dalezitém pozdnim spise De potentia, obiecto et actu Lullus
vyvozuje zavery pro lidské poznéni z této predstavy. Smyslové skutecnosti,
na néz narazi duch ve svéte, nejsou nutné objekty poznani. I nafadi a nastro-
je, které duch vytvofil, jsou objekty, které si duch prisvojil. Vlastni objekt
ducha muize spocivat jen ve vnitini skutecnosti. Stejné jako vlastnim objek-
tem ohné neni zemé nebo voda, ale spise ohen sam, co do schopnosti hofet,
tak mlize byt vlastnim objektem ducha jen duch, co do poznatelnosti.

Duch se musi vystiihat nahodilosti, které podléha smyslové vnimani
a rozumové poznani, aby odhalil své pravé ja. Duch se musi vztahovat sam
k sob¢. Musi se odvratit od své ptivlastnéné ¢innosti ad extra a povznést se
ke svému nutnému, vnitinimu a vlastnimu dynamismu. Podminka navra-
tu ducha k sob¢ je svobodna volba. Autonomie ¢lovéka se zaklada nejen
na jeho poznavaci schopnosti, ale i na jeho schopnosti moci svobodné volit.
Clovék ma moznost volby, chee-li svétu naleZet, chce-li se od n&j osvobodit
a chce-li uskutecnit bezmezné vnitini moznosti svého ducha.

Premyslenim o sobé se ¢lovek stava sam pro sebe objektem poznani.
ProtoZe poznéani néjakého objektu predpoklada v tomto objektu dispozici,
ktera poznani umoznuje, ¢lovek zjistuje, ze muze byt objektem poznani.
Aby mohl vysvétlit proces, ktery zahrnuje lidské poznani, Lullus se odvola-
va na svou teorii o korelativech jednani: V pozndvacim procesu se poznava
(intelligere) poznavajici (intelligens) jako poznatelny objekt (intelligibile).
Tato triadicka struktura neznamen4, Ze dochdzi k rozstépeni ¢loveka na tfi
oddglené entity. Clovék se poznava jako objekt poznani, ale vztahuje tento
objekt sam na sebe.

Clovék tak ale nabyva védomi své vlastni kone¢nosti. Jeho poznani je
pfedné omezeno tim, Ze se musi zpétné chopit smyslovych obrazi. Aby
porozumél vécem, na néz duch nardzi ve svété — vécem, které se nachdzeji
v neustalém zrodu a z nichz kazda usiluje o svou vlastni dokonalost — musi
je tento duch prevézt na statické kategorie diskursivniho rozumu. Poznani

21 s generalis ultima, IV. 10, in ROL 14, s. 41-42.
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véci, které duch sam vytvofil, omezuje i cizi materie, kterou duch musi
pouzit k uskute¢néni svych ideji.

Ve svém Usili po sebepoznani se vsak lidsky duch konfrontuje predev§im
s hranicemi své pfirozenosti. Ackoli se musi osvobodit od vnéjsich véci,
aby nalezl sebe sama, nuti ho povaha jeho ducha k tomu, aby vystoupil ad
extra diive, nez se za¢ne navracet ad intra.

Pfemitanim o sobé samém ¢lovek ziskava novou pokoru, skromnost, kte-
r4 mu umoziuje premyslet o tom, ze svym vlastnim -bile, které smluvné
zUstava, musi existovat absolutni - #ivum, které neni jen pocatek a pficina,
ale i cil a dokonalost vSech véci. Bozské -tivum a lidské -bile nelze srovna-
vat. Pfedpokladem setkani Boha a ¢loveka je Buih sam. Bozskou transcen-
denci proto neposkozuje, ze je soucasti lidského procesu poznani. Triadicka
struktura vnitiniho a nutného zptsobu poznani umoznuje spojeni bez iden-
tifikovani.

Boha nelze poznat jako vnéjsi véci, které jsou nahodilymi objekty lidské-
ho poznani. Je komplementarnim dilem poznéavaciho procesu, ktery nastava
pii setkani dvou subjektii, z nichz se jeden chape jako poznavajici a jeden
jako poznavany, zatimco oba zistavaji sjednoceni v procesu pozndni. Pro-
toze Blh je rozum — intelligens, intelligibilis a intelligere — mize se s nim
stvofeny rozum sjednotit a dosdhnout blazenosti.

Ptedpoklad pro takové sjednoceni spociva v tom, Ze ¢lovek plné patii
sam sob¢ a ze svobodné odpovi na moznost poznani Boha. Svou vlastni
svobodnou volbou ¢loveék miiZze vystoupit nad rdmec smyslovych dojmi
a rozumovych predstav, aby dosahl superlativniho Jedna, v némz se sbihaji
vSechny dokonalosti vSech véci.22

V takovém spojeni ¢lovek uskutecnuje vsechny vnitini moznosti své byt-
nosti. Triadicka struktura poznani z né€j tvofi obraz Boha. Pti setkani s pted-
obrazem — transcendentnim vzorem, ktery je principium, medium et finis
jeho Gsili — dosahuje ¢loveék dynamického klidu, jimZ je poznavaci ¢innost.
Mira vlastni skutecnosti ¢lovéka je stupen intenzity, s niz odrazi bozsky
vzor. Mezeru, kterd odd€luje obraz od vzoru, tedy ¢lovéka od Boha, Ize vy-
plnit jen tehdy, jestlize Blih vezme sdm na sebe lidskou podobu a pozvedne
ji tak k nejvyssimu naplnéni.

Lullovské pojeti Krista jako Bohoc¢lovéka nam nabizi kli¢ jak k jeho po-
rozuméni piirodé, tak k jeho obrazu ¢love€ka. Predstava, kterou si Lullus
vytvoril o ¢lovéku, dosahuje v Kristovi svého vrcholu. Uskute¢nit doko-
nani univerza si zada spojeni Stvofitele se svym stvofenim. To neznamena,
ze Kristus je prostiedni bytnost mezi lidstvem a bozstvem, ale znamena

22 De potentia, obiecto et actu, 11. 5. 1 (MS Roma BNaz. minori 1832, f. 555v — 558v); viz De
modo naturali intelligendi, in ROL 6, s. 188-223.
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to, ze v jeho osob¢ dochdzi k usmitfeni mezi bozskou piirodou a stvofenou
prirodou univerza. Kristus je spojovaci ¢lanek, ktery spojuje svét s Bohem,
a to tak, Ze napliiuje jako individuum vSechny vnitini moznosti druhu a ze
jim lidska species zakon€uje univerzum. Ve své lidské pfirozenosti Kristus
predstavuje nejvyssi hranici aktivni naklonnosti lidské species k jeji doko-
nalosti, zatimco ve své bozské pfirozenosti zistdvd dokonalym obrazem
Otce.23 Kristus je kamen uhelny, dynamické -are, které spojuje -tivum
Stvoftitele s -bile univerza, protoze Kristus je svou lidskou vlastnosti nej-
vyssi hranice aktivniho uGsili celé ptfirody o jeji dokonalost.24

Prelozil Josef Sevcik

DER NATURBEGRIFF RAMON LULLS

Der Verfasser befasst sich in diesem Aufsatz mit den kennzeichnenden Themen der
Naturphilosophie Ramon Lulls u. a. anhand seiner Schriften Vita coaetanea, Ars in-
ventiva oder Liber chaos. Zur Einfiihrung wird die Rolle der interkulturellen Umwelt
Insels Mallorca im 13. Jahrhundert gewiirdigt, aus welchem die Inspiration Lulls fiir
die Methode der Bekehrung entspringt. Dieser Methode nennt er Ars und besteht in
der Kontemplation der Namen Gottes (dignitates, principia), die allen Religionen ge-
meinsam sind. Lullus glaubte, dass man dadurch zur Eintracht zwischen Moslems und
Juden als auch griechischen und lateinischen Christen gelangen wiirde. Die Ars war
als eine aufsteigende Methode gedacht, die in zwei Schritten vorging, ndmlich in der
Uberschreitung der sinnlichen und der rationalen Erkenntnis, in lullsche Terminologie
hieen es komparative und superlative Stufe der Realitdt. Dabei stellt sich heraus, dass
die zweite Uberschreitung nur dem Mystiker, der auf dieser superlativen Stufe das héch-
ste Wesen entdeckt, in dem alle gottlichen Namen zusammenfallen, fahig ist. Um die
beiden prinzipiellen lehren der Christentums verstindlich zu machen, hat Lullus in die
Geschichte der Metaphysik eine vollig neue Kategorie eingefiihrt, weil er nicht nur tiber
Seinsprinzipien, sondern auch iiber Wirkprinzipien spricht. Kernpunkt des Aufsatzes
bildet die Erlduterung der lullschen Lehre {iber die correlativa. Da alle Wirksamkeit
ein Prinzip voraussetzt, ein Objekt und eine Verbindung zwischen ihnen, sprach Lul-
lus von drei korrelativen Prinzipien der Wirksamkeit aller gottlichen dignitates. Er hat
diesen Korrelativen namen gegeben, die auf lateinisch etwas merkwiirdig klingen, die
aber wahrscheinlich in arabischen Verbenformen ihr Ursprung haben. Lullus z. B. un-
terscheidet bei Prinzip bonitas drei Momente: bonificativum, bonificabile, bonificare.
Durch diese dynamische -are, gottliches -zivurm und menschlichen -bile erklért seine
Anthropologie, Lehre iiber die christlichen Trinitdt oder das Wirken Gottes ad intra und

23 s magna praedicationis, sermo 46, in ROL 4, s. 181-184, Ars mystica 111, in ROL 5, s. 338—

384; De infinita et ordinata potestate, 11. 2, in ROL 1, s. 245-247.
Ars magna praedicationis, sermo 46, in ROL 4, s. 181-184; Liber de sancta Maria 7, in ORL
10, s. 63.
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sein kreatives Wirken ad extra. In diesem Zusammenhang hat Lullus auch die Lehre von
vier Elementen der sublunarischen Natur radikal umgedeutet, wobei stellt sich u. a. her-
aus, dass das Chaos, das er als Zusammensein allen in einem einzigen Akt geschaffenen
Seienden und aller dieses Seiende kategorisierenden Bestimmungen versteht, besteht
aus semina causalia und vier abstrakten Wesenheiten der Elemente: igneitas, aereitas,
aqueitas, terreitas. Zum Schluss werden die lullschen Auffassungen von Gott und Chri-
stus als Gott-Mensch dargelegt.



