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mypeuu ymypucmos u 063puymos.
K sonpocy o npeemcmeennocmu) a l.
S. Skoropanovové (ITosmuxa
pomanog I'. B. I punesuua B menu
monuanus — knuea Hos, [lymo
MoaHuu — Kuuea Poowcoennoeo Ha
3ape Vxooauwezo I'oda). Na dnesni
dobu pozoruhodné je to, ze
jednotliva témata ptispévki jsou
historicky pomérné harmonicky
rozprostiena, nikde neni patrno, ze
se preferuje ta nebo ona tematicka,
smérova nebo poetologicka oblast.
Svédei o tom jak hledani zanrovych
aluzi A. N. Apuchtina (tedy

V podstaté raného ruského dekaden-
ta) v rané préze A. P. Cechova z pera
S. Janické, tak studie Obpasuet ,, opo-
ousbix “ u ,,yo02ux " 8 cCOBPEeMeHHOM
DPYCCKOM ,, dcumutinom “ pacckase,
jejimz autorem je I. Spakovskij.
Svérazné postaveni maji ve sborniku
prace L. Zarembové o Slovu o pluku
Igora Svjatoslavice J. O. Pozarského,
ktera je pokracovanim predchozich
vyzkumt, na néz se tu odkazuje, a
text T. Fedosejevové Peyenyus

AHMUYHOU MUPOLO2UU 8 PYCCKOU
opamamypeuu konya XX — Hauana
XXI 8. Viibec projevy antickych
tradic v moderni a postmoderni
literatute by si zaslouzily vice
pozornosti; v eské rusistice toto
téma kdysi kultivoval prazsky rusista
Rudolf Rezabek (viz jeho knihu
Anticka tradice Vv ruské literature
11.-17. stoleti. UK, Praha 1988 ), ale
ten se pak z rusistiky ze znamych
diivodt stahl.

Je tedy minsky rusisticky sbornik
jednak ditkazem prohlubujici se
diferenciace uvnitt vychodoslovan-
ské rusistiky, jednak svédectvim o
postupujici metodologické profilaci
jednotlivych pracovist. A také
dokladem, Ze ne vSe se v tematické a
metodologické orientaci radikalné
méni, spiSe naopak: jako by se
pocitovala touha posilovat navaz-
nost; nikoli nahodou se zde tak ¢asto
opakuje slovo ,,npeeMcTBEHHOCTDH ™.
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H. B. Toronp u cnaBsHckue nureparypbl. UHcTHTYT crnaBsiHoBeneHust PAH.
Tesucsr MexyHapoHOI HayyHOU KoH(pepeHunu 10—11 HOs6ps 2009 . Mocksa
2009. Ors. pexn. JI. H. bormanosa, peakosut.: H. C. Ocunosa, 0. A. Co3uHa.

Dvousté vyroci Gogolova
narozeni spustilo lavinu mezi-
narodnich konferenci orientovanych
na razné aspekty jeho dila; napadné
je ovsem zkoumani Gogolovy
poetiky a také jeho anticipace
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moderny; moskevsti slavisté z Ruské
akademie véd a jejiho Institutu
slavistiky se zamétili na vztah
Gogolova dila k slovanskym
literaturam. Podrobnéjsi recenzi
budeme vénovat az kompletnimu



sborniku z konference, zde pojed-
name informativné o svazku
roz§itenych tezi.

I kdyz je tematicky rozsah
svazku vymezeny, je i tak imponujici
a frekvence té ¢i oné slovanské
literatury je spiSe dilem badatelského
zaméfeni. Ceské prostiedi je
prezentovano pocetné vyznamng
(Gogol a ¢eska mezivalecna satira —
Jiti Hausmann, Gogol na ¢eské
scéné, V. A. Francev a Ceské recepce
Gogola v 19. stoleti, Cesi o ruské
literatufe a Gogolovi v 19. stoleti,
Gogol v kulturnim zivoté ruské
emigrace v Ceskoslovensku 1920—
1930, Gogol v recepci T. G.
Masaryka, Havli¢ek Borovsky jako
piekladatel Gogolova dila); silné
jsou zastoupeny jihoslovanské

literatury, ale také — zcela pfirozené
— polska, ukrajinska a slovenska.
Gogol je tu spfazen i s rozvojem
ruskeé slavistiky.

S tezemi fady pfispevkl by bylo
mozné polemizovat, napf. s pojetim
Masarykovy recepce Gogola v
Rusku a Evropé z pera J. F. Firsova;
zajimavy je ptispévek N. Svedovové
0 Gogolovi a slovenském nad-
realismu, celkove je tu méné vyrazné
ukazana spojitost Gogola se
slovanskou modernou, vyjimkou je
nékolik studii, zvlasté L. N.
Budagovové, ktera Gogola spojuje s
poetikou literarni avantgardy, dosti
absentuje souvislost s literaturou
groteskni, absurdni a existencialni.
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