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RUSKE DUSE ANEB KUS CESKE HAB(LIEBE)

Petr Vavrouska: Ruské duse. Foto Jan Sibik. Odpovédny red. Milan Pokorny.
Vydal Radioservis, a. s., ve spolupraci s Ceskym rozhlasem v Praze roku 2008.

Neni vétSinou zvykem psat v akademické mezinarodni revue recenzi na text
spiSe popularizujici, ale neni to uplné spravné, nebot’ i véda se dnes stava vice nez
kdy jindy soucasti svéta médii a jestlize si chce uchovat sviij vliv na vefejnost,
m¢éla by komentovat i tuto literaturu, ktera je vlivna, ¢asto politicky konjunkturalni
a snaze se dostane k Ctenafiim a je jim dostupnéj$i. Nejde o néjakou apriorni,
povyseneckou kritiku, naopak: o diskusi ke koncepcim. Védou popularni literatura,
resp. investigativni Zurnalistika a uméni interview a portrétu tedy neni, ale tematika
mize byt podobna nebo stejna. Dalsi divod je ten, Ze téma Ruska v nasich médiich
Vv poslednich letech opét zdomacnélo a do znaéné miry svéd¢i spiSe nez o Rusku o
nasich vlastnich problémech, postojich a komplexech, tedy Rusko jako lakmusovy
papirek naseho vnitiniho ustrojeni. Kniha o ruskych dusich (mysleno o Rusech a
jejich Zivote), svéd¢i tudiz o dusi Ceské, o jeji podivuhodné HaBliebe ke viemu
ruskému. A je to postoj, jenz se nezrodil véera ani po roce 1968, ale davno
Vv hlubinach 18. a 19. stoleti, pokud ne jesté diive. Na pocatku své dobte redakéné
pripravené a graficky vybavené knihy tikd4 Petr Vavrouska, ze na to, co je tzv.
ruskd duse, nezna ani po Gtyfech letech stravenych v Rusku (zpravodaj Ceského
rozhlasu v Rusku 2004-2008, nyni zpravodaj v Polsku, nositel n€kolika cen). A
suverénné si sam dava odpovéd: ,,Ona ani neexistuje. Ruskd duse je stejné
rozmanita, barevnd a neuchopitelna jako Rusko samotné. Skoro az asijskou dusi
potkate u lidi na Dalném vychod¢, na Kavkaze ma spiSe muslimsky a bojovny
charakter, v Moskvé pti¢ichla k bohatstvi a okazalosti, na severu K Zivotu v jurtich
a na Soloveckych ostrovech ma v sobé dosud ozvénu vézil z gulagu. Ruska duse
dokaze byt agresivni, mstiva, zakefna a nerespektujici prava jedince, zaroven ale
umi byt pohostinna, nesobecka a velmi kulturni. Ostatné na vSechny tyto variace
narazite v nasledujicich rozhovorech této knihy.“ A bez obalu dodava: “Nékomu se
bude mozna zdat vybér zpovidanych velmi subjektivni a politicky nevyvazeny,
jednostranny, zejména pak ,protiputinovsky’. Ale byl to zamér. Chtél jsem
upozornit na ty odstiny ruské duse, ze kterych jde strach, které maji potad v sobé
vice toho sovétského nez ruského.* Pfiznam se, Ze z toho nejsem moudry a ani
tomu nerozumim; tato uvodni pasaz vSak v sob¢ jako v kapce vody emblematicky
taji veSkeré problémy knihy. Ve 40. letech 19. stoleti byl v Rusku jeden naivni
esky mladik coby vychovatel déti profesora Sevyrjova v Moskvé. Pfijel nadeny,
ale odjizd¢l naladény skepticky. Karel Havlicek Zil ovSem v jiném Rusku, ale pfece
jen: jak jinak je jeho kniha, pocatek ¢eského kritického postoje k Rusku, ale nikoli
apriorni nelasky, postavena. Lze ov§em namitnout, Ze mezitim se né€co stalo a jsou
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tu rizné zkuSenosti. Nicméné — at’ uz to autor chtél nebo nikoliv — jeho kniha neni
tak zcela jednostrannd a dokonce ji v jistém smyslu shledavam docela kvalitnim
ptispévkem k poznani soucasného Ruska — ov§em cum grano salis. Pfedev§im neni
jasné, kolik toho autor o Rusku prostudoval a precetl — z knihy to nevyplyva,
dokonce to neni jasné ani z jeho otdzek. Je to jako s ucenim jazykt: nejlepsi je,
kdyz ¢lovék piijde do pfirozeného prostiedi jazyka uz s né¢jakou znalosti: ¢im je
dikladngjsi, tim 1épe, ma moznost srovnani a hlubsiho priniku. Nestavél bych tedy
proti sob¢ znalost knizni a znalost praktickou, dotek reality, vSe je v interakci.

Prvni oddil nese nazev Putinovo Rusko. Uméni, jak vést rozhovor, neni
autorovi odepieno a prokazal to vcelku dobfe jiz v uvodnim materialu, jenz ideové
pfedznamenava celou knihu: jde o rozhovor s ruskym politologem a socialnim
geografem Dmitrijem Oreskinem, i kdyZ ani ten nepiinasi de facto nic nového.
Zato rozhovor s Garri Kasparovem je nabity emocemi a nesmiftitelnosti — i t0 0
ruské dusi vypovidd hodné. Potom prichdzeji na fadu rtzné aféry, zloCiny,
nepruhledné akce, spojené naptiklad s otravou byvalého agenta KGB Alexandra
Litvinénka: rozhovor s podezielym Andrejem Lugovym patii v knize K tém lepSim,
stejné jako rozhovor svdovou Marinou Litvinénkovou. Dalsi vrazda: Anna
Politkovska a rozhovor s jejim synem Iljou. K nejatraktivnéjSim patii dialog
s Ramazanem Kadyrovem, ce¢enskym prezidentem, s medialni hvézdou Leonidem
Parfjonovem, matkou neslavngjsiho Putinova vézné Marii Chodorkovskou.

V oddilu Sovétské Rusko se vracime do Cast blokady Leningradu (Arkadij
Pejsach), trochu se dovidame o Dmitriji Sostakovi¢ovi z tst jeho syna, dirigenta
Maxima, o Stalinovi zase od jeho vnuka Jevgenije Dzuga$viliho, jenz jeho
pamatku cti. O tom, ze ruskd mladez vlastné historii gulagl neznd, se dovidame
mimo jiné z rozhovoru s historikem Jurijem Brodskym, v moskevském tfipoko-
jovém byté vzpomina na svého otce N. S. Chruscova jeho dcera, do té€zkych let nas
prenasi rozhovor s Jevgenijem Pasternakem, ktery v roce 1989 pievzal Nobelovu
cenu za svého otce, ktery ji byl kdysi nucen odmitnout. (Doktora Zivaga pry vydali
za penize CIA, KGB zase usilovala o anulovani mezinarodniho tspéchu). Je tu i
ozvuk okupace CSSR v roce 1968, piib&h tereminvoxu, nesmi tu chybét Cernobyl
a rozhovor s Gorbadovovym ministrem zahrani¢i Eduardem Sevarnadzem, ktery si
po svém svrzeni v Gruzii uziva penze. A nakonec sam Gorbacov, dale Jen pocke;j,
zajici (podivuhodné osudy jeho tvirct), potom Oleg Tabakov, hokejovy trenér
Viktor Tichonov, tenisovy ,mafian“ Samil Tarpis¢ev a Natalija Sedychova,
Nasténka z Mrazika.

Dobie to autor vybral s ohledem na popularitu, medialni emblemati¢nost, ale
skute¢né Rusko zlstalo ve stinu. I z hlediska medialni reprezentativnosti chybi
silngjsi hlas pravoslavi, komunistd, pon¢kud extrémistickych ruskych liberalti — to
vibec nejsou zanedbatelné ¢asti ruské duse... Jistd povrchovost, nikoli povrchnost
jako termin axiologicky, je tu zfejma, jistd mechaniCnost, absence hlubinnosti.
Zajem o Rusko ulpiva na tom, co bylo a je nejvice medializovatelné, a jisté
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odpovida autorové profesi — ale nebyl K. Capek taky novinafem, nebo E. E. Kisch
nebo Karel Kyncl, o némz tak pekn¢ ve své knize psal odpovédny redaktor Milan
Pokorny (Karel Kyncl: Zivot jako roman, 2005)?

Knihu chapu jako dobie odvedenou praci, atraktivni text vhodny pro S$irsi
vefejnost i pro ty, ktefi se Ruskem zabyvaji nebo hodlaji zabyvat profesionalné —
neméli by tu knihu minout; soucasn¢ by si vSak méli uvédomit, Ze to je jen zacatek
dlouhé cesty k poznavani zemé¢, kterou poznat nelze, ale lze v ni véfit (TjutCev).
Do jaké miry — na to dava autor odpoved spise skeptickou.

Ivo Pospisil

JE TEZKE RiCT, ZDA MELA PRAVDU

Maria Razumsky: Marina Cvetajevova. Mytus a skute¢nost. Pfelozila Tereza
Javornicka. Preklad poezie Jana Storblova. 1. vydani. Praha: Garamond 2009.
Stran 416. ISBN 978-80-7407-047-1

Je tézké fict, zda méela pravdu. Tymito uvazlivymi slovami, v ktorych ostava
viac osobného zelania poznat' skuto¢nost, ako usilia vyslovit' verdikt, premysla
takmer vo finalnej Casti svojej knihy 0 Marine Cvetajenovej Maria Razumsky.

Zaner, ktory zvolila Maria Razumsky', jej dovoluje otvorit genologické
podlozie prace, ktora navodzuje povedomie biografickej, autobiografickej, memoa-
rovej ¢i literarnovednej publikécie, ¢o umoznilo predovsetkym to, ze sa autorka
rozhodla pre re¢ dokumentu: ziskava ho z kompoziéného organizovanie svojej
naracie ako prepojenia dokumentu a komentdra — dominuje chronoldgia a pri-
¢innost’ uvadzanej informacie — az Citatel'ského zacielenia — ide o tematicky
zaujimavo koncipovany a ,uzavrety” pribeh konkrétneho ¢loveka v konkrétnych
stvislostiach, ¢o autorke prace Marii Razumsky umoziiuje prepajat’ typologie
zanru biografie, personalnu i rodovii, d’alej osobny dokument, torza z korespon-
dencie, ozivenie zaznamu v denniku, ale aj dobovl odbornu i neodbornu tlac,
spomienky d’al§ich zic¢astnenych na Cvetajevovej osobnom i literarnom Zzivote ako

! Citované z prebalu vydania: ,,Hrabénka Maria Razumsky, slavistka a literarni védkyng, se
narodila roku 1923 v Dolnich Zivoticich (Schonstein) nedaleko Opavy. Jeji rodina se do
Slezska pristeéhovala, kdyz musela kvali slechtickému ptivodu opustit po revoluci roku
1917 Rusko. Sama Maria Razumsky byla nucena znovu emigrovat roku 1946, kdyz
utikala ze Slezska pred Rudou armadou. V soucasné dobé Zije ve Vidni, kde pracuje
jako odbornice na ruskou literaturu v Rakouské narodni knihovng*.
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