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Gogol a jazyk) pak zazsla vystoupeni O. Richtera, &arki¢, M. Carkiée, O.Cervinské,
Je. Vasilievovédi T. Anikinové. Sekce Sest&Gogol dramatik zazila vystoupeni
L. Dimitrova, A. Moravkové J. Kostelnika, K. Lepilé i I. Rylové. V posledni, sedmé
sekci ¥nované tematickému okrul@ogol romanopisegak mohli §astnici vyslechnout
piispsvky A. Korabljova, Ju. Viéanské, NCuvelevové.

Mnohdy intenzivni diskuse k jednotlivynfippivkam, ¢asté kuloarové vymmy nazo-
ri, obsasné emotivni vyj@®vani pozic a hledani opory pro prezentované nadigné
prostedi, vzajemna vyima publikaci i ,obyejnd" setkani badatekpojenych podobnymi
otazkami, kterym &nuji pozornost, to vSe doprovazelo konferenci, &tee v mnohém
ukazala jako poditna a prokazala, ze Gogolovo dilo je nejen staegkujici svymi mys-
lenkami a natsovym pohledem na spodamskou atmosféru a lidské vlastnosti, ale Ze i po
formalni strance rozhodmepati k tomu, co bychom mohli odlozit jako neaktual®bor-
nik vystoupeni, ktery organiz&tdonference chystaji, se takide stat zdrojem dalSich
impulsi i pro ty, kté¢i se konference nemohli &istnit ¢ nemohli vyslechnout gkteré
z piispevka, které byly v sekcich prezentovany.

Josef Dohnal

Novy filologicky ¢asopis

Rossica OlomucensiaCasopis pro ruskou a slovanskou filologiivol. XLVII, num. 1,
Olomouc 2008, ISSN 0139-9268.

Katedra slavistiky FF UP v Olomouci&aa s vréenim 2008 vydavatasopis vznik-
ly transformaci fivodnich réenek stejného nazvu, které vSaklyrtaké (&elem informo-
vat o deckém a pedagogickénird na tehdejSim rusistickém pracovisti. O tom zskat
né rusky piSe pa#utnik, iniciator a budovatel této tradice prof. Mtav Zahradka, jeZ ji
spojuje s koncem 60. let minulého stoleti po okuB@SR: B 1o Bpems, xorna B IIpare
JIECSATKH CTYACHTOB OTKa3aJMCh M3y4aTh PYCCKYIO (hriiosoruio, Ha 0J0MOYLKOH Kadenpe
He HaIIeJICSI HM OWH, KTO IOKHHYIN OBl Kadenpy. MBI cTapannuch OOBSCHUTH CTYACHTAM,
4qTOo p}/CCKI/Iﬁ A3BIK U TYXOBHOCTbH pYCCKOfI JIMTEPATypbl HE TEPACT CBOCH IOCHHOCTH H3-3a
KaKOIr0o-TO BpEMEHHOTI'0 MMOJIUTUYCCKOI'O0 1 BOCHHOI'O PCIICHUSA. OZ[HOBpeMeHHO MBI KaK pas3s
B OTOT MOMCHT PCIIWIMN IMOAACPKATH KPECAUT PYCUCTUKH, HU3aB €KEI'OJAHUK, I'IC MOXHO
OyZIeTr perucTpupoBath (HakThl O HaIIeH AEATENbHOCTH, IIeYaTaTh CTaTbU U PELEH3UH, UH-
(hopMHpPOBaTh CTYAEHTOB O HOBBIX Y4E€OHBIX TEKCTax M T. I. Jlaxke HeKoTOpoe mpeacrasie-
HUe 00 OMIIO3MLIMOHHOCTH M3JaHUS MBI TOTJa MMENH, HO OHO, €CTECTBEHHO, HE peain30-
Basiocs.” Minulost a tradice olomouckého ,jahrbuchu“ bylaté bohatsi, vystdala se tu
za 40 letrada autak riznych orientaci a ostatrpsat o minulosti je vzdyiké: kazdy si
pamatuje &co jiného. Stej# jako v Brreé i v Olomouci se na tradice hotlda — a to je
dokre.V cele redakce stoji zak prof. Zahradky a prof. Kostloc. Zderk Pechal, vykon-
nym redaktorem je lingvista Ladislav Vadilp v redakni rac jsou zastupci rusistiky
z Bratislavy, Brna, Sankt-Reburgu, Nitry, Moskvy, v redainim kolegiu daldi £eskych
Budgjovic, Sofie apod. Na rozdil od rev@pera Slavicaa Nové rusistikyje ¢asopis je -
domeé koncipovan jakaisté filologicky, akcentujici v slovanské filologii pva filologii
ruskou.
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Studie Heleny Flidrové je &eském a ruském infinitivu, Jitka Komendova piSeisi m
Stefana Permského, Ilvana Kyralova o zv@etra Savického, znamy rusky badatel Naum
Lejderman o N. Tichonovovi, Zdék Pechal o parafrazi v NabokowvomanuOmuas-
nue, JindiSka Pilatova v napaditém textu zase o moznostéekiguiu obecnéestiny do
rustiny a anglitiny (B. Hrabal), Jana Skladana o aktualizaci rebks slovenskychifslo-

vi, Ljudmila S&panovova o Rusech z hlediska mezikulturni komurgkdsou tu i tradni
oddily recenzi, zprav a kronika.

Casopis mZe byt dalim krokem k oZivenémi zejména v rusistice a posileni Zadou-
ciho pluralitniho charakteru lingvistiky a literanédy.

Ivo Pospisil

Mezi teorii a beletrii
(Ilvan Stadtrucker jako vyznamna osobnost slovenskkultury)

V panoramatu slovenskeé literatury &Skulturniho zivota a kulturni politiky je prof.
ing. Ivan Stadtrucker, CSc., rieplédnutelny a protgladnou znalost slovenského kultur-
niho Zivota, slovenské literatury, filmu a medidkoimunikace poslednich 30 let je gov
domost o jeho dilech nezbytna. Narodil se roku 1983upirg€ a po absolvovani igdni
Skoly ve Zvolenu vystudoval v Praze 69UT obor rozhlasové, filmové a televizni tech-
niky — k unglecké tvorlg, hlavré scénéristické, se tedy dostava od techniky mBdiiom
pracuje dlouha Iéta v Slovenské televizi, nejpriechnickém zazemi, po¥djako redak-
tor a do zn&né miry tvdirce proslulych bratislavskych televiznich peld, inscenaci, jako
byly nag. Unava materialu1974), Tam je hviezda Siriud983) aj. Svou televizni kariéru
zavrSil jako ugsedniteditel Slovenské televize (1994). Druha jeho kariérvysokoskol-
ska, tedy pedagogicka @&decka: od roku 1971tpdnasel na VSMU v Bratislaypo pe-
vratu byl prvnim dkanem fakulty masmedialni komunikace na Univérav. Cyrila
a Metoda v Trnay dékanem Fakulty dramatickych umeni Akadémie umeniandké
Bystrici, kde dnesigsobi jako vedouci Katedry filmové dramaturgie anseistiky. Znamy
je jeho pobyt v USA (fednaSel na University of Kansas, City UniversityNsw York,
Brown University v Providence a na Harvardawniverzigé mél piednasku o televizi jako
politickém fenoménu), kde se mimo jiné zabyvairem materidku o Andy Warholovi,
kterou nyni dokotuje.

Vyznamré zasahl do teorie masmedialni komunikace knihérasa tmy(1971),Cas
projektivnej kultary(1983) aDramaturgia hraného filmy1990). Jako prozaik zaujal po-
vidkovou shirkouBelasy janta1980), romanerChu jablk (1983) a cestopisemerika
na vlastnej koz{1992).

Zminéna dvojdomost az vicedomost se projevila i v posled letech vydanim dvou
rozsahlych, zasadnich knih. Jedna je prAwblasti masmedialni komunikace, druhé je po-
zoruhodnou romanovou strukturou. V knizedria masmedialnej (dis)komunikagisyda-
vatd’'stvo Spolku slovenskych spisovide, Bratislava 2008) auror propojuje svoji zkuSe-
nost scénaristy s obecnou polohou televizniho &gt jeho fivracenych i odvracenych
stran. Nikoli nadarmo jde tu nikoli pouze o masnaédi komunikaci, al€asto také o dis-
komunikaci. Jadrem je zkoumani reality v televimédia modernii televizeibec a tele-
vizniho atraktoru. Na zakladejnowjsi odborné literatury a zejména vlastnich medcini
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