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OPERA SLAVICA VI, 1996, 3

ZEYEROVO SLOVENSKO - REALITA NEBO MYTUS?

Milo$ Zelenka - Helena Mikulovi

Kdyz Felix Vodi¢ka uvaZoval o uméleckém vnfmdni Slovenska olima
teskych spisovateli v druhé poloving 19. stoleti, svij &ldnek pfiznaln& nazval
Cesky literdrni mytus o Slovensku (Orientace 1969 &. 1). Upozornil v ném, Ze
¢esky pohled na Slovensko do roku 1914 plnil mytotvornou funkci, kterd obraz
slovenské reality poddvala zprostfedkovang, v poetickych vizich neporu§eného
lidstvi. Mytotvorny pohled koncem 19. stoleti ptevazoval: byl pfitomny i
v realisticko-folkloristické tvorb& Rudolfa Pokorného &i Gabriely Preissové;
k historickému mytu smé&foval i Alois Jirdsek ve svém slavném Bratrstvu. V 90.
letech minulého stoleti se slovenskd tematika objevila rovnéZz v mytizujicim
ztvdrn&nf Julia Zeyera. Je ztejmé, Ze ndstup novych uméleckych sméri, zejmé-
na symbolismu rozhojnil frekvenci mytu, ktery se stdval v dile tohoto pozdniho
romantika nejen vyrazovou poetikou, ale i jistym pohledem na svét postihujicim
obecné stranky lidské existence. Brdnila viak v Zeyerové ptipadé tvorba mytu
hlub&imu pochopenf slovenského problému, jak soudila tradi&nf literdrnf histo-
riograﬁc, anebo svérdzn® umoctiovala imaginaci bdsnické pfedstavivosti? Byl
Zeyer "novoromantikem, jenZ prchal ze své doby, jiZ ani necht&él rozuméti”
(A. Novik), anebo "proZival bolesti své doby a svého ndroda velmi v4Snivé a
osobit&” (F. X. Salda)?

Vyznamové& protikladné interpretace Zeyerovy tvorby, kterd vyjadfovala
touhu po idedInim sv&t€ a absolutnich hodnotéch, vyplynuly z autorova vyjimeZ-
ného postaveni v kontextu &eské literatury koncem minulého stoleti. Zdnrové
i tematicky rozmanité dilo specificky rozvinulo romantickou tradici 19. stoleti,
a to zejména dirazem na fantazijnf sloZzku, zpodobenf{ hrdinii, bdsnicky podma-
nivy jazyk a adaptaCni zpracovdni staroddvnych pifb&nd. Zeyer patfil po dlouhé
obdob{ k méné vyddvanym autorim, agkoli jej zahrani&nf literdrni vé€da nespou-
$t&la ze zfetele jako vyznaény zjev ve slovanskych literaturdch. Generalni
ptislusnost k lumirovské druZiné se promitla do zdjmu o nové, litkov€ nezndmé
oblasti. Fascinoval jej nejdfive svét romdnsky, keltsky a germdnsky, postupn&
v tematickém zaméfen( zakal ptevlddat Orient, Recko, Zidovstvi a také slovan-
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stvf. Casté vytky na adresu Zeyerova tdajného kosmopolitismu nejsou proto
opravnéné: ackoli byl povazovdn za romantického snilka, ktery prchal pfed
sloZitosti moderniho svéta do snového ticha své modlitebny, umisténé na
zahradé& prazské vily v Liboci, pomysiny "iték" z rodiny a spole¢nosti znamenal
védomy odvrat od zdiskreditované politiky a ndrodniho pletichatenf. N&kdy
asketa a podivin, se srdcem otevienym pro viechny trpici a ponizené, dokdzal
napsat bdsnické podobenstvi na ndméty Casov& a paltivé Zivé, i kdyZ ztvdriio-
vané zddnlivé "nerealistickou" formou b4ji, sdg, myta a pohddkovych povésti.

Zeyeriv zdjem o Slovensko se projevil podtkem 90. let minulého stoleti.
Je paradoxem, Ze scestovaly a po Evrop& rozhledény spisovatel na Slovensku
pravdépodobng nikdy nebyl - aspoil k tomu chybgjf jakékoli pisemné doklady.
Slovensko navenek ldkalo svou exoti€nosti, monumentélnost{ a neporuenou
ptirodnf scenérif; pod touto "maskou" se viak skryval motiv sociélnf a ndrod-
nostni, ostfe pocit’ované v&domi esko-slovenské kulturnf vzdjemnosti. T. G.
Masaryk, ktery se na pfelomu 80. a 90. let stykal s S. H. Vajanskym, se roku
1894 v Ceské otdzce rozhodné postavil proti romantizujicim piistuptm: "...pro
nds otdzka slovenskd md nejvétdi dileZitost. Je na &ase, netoliko slovensky
zpivat - i to se jiZ zapomind - ale slovensky citit a myslit". Vajansky Zeyerovu
tvorbu viele ocefioval; s Ceskym spisovatelem jej sbliZovalo obdobné pojeti
tesko-slovenské vzdjemnosti, kterou oba chdpali - ostatné€ jako v&tdina inte-
ligence na sklonku 19. stoleti - jako souddst vzdjemnosti slovanské.

Zeyerovi byla cizi idealizace Slovanstva, které zaostdvalo v boji za lidskd
prdva; kulturng v3ak bylo Zivlem evropsky dilezitym a pfedeviim perspektiv-
nfm. Neni pfesné zndmo, z jakého podnétu se Eesky autor v nejzralejSich letech
ptiklonil ke Slovensku: zd4 se, Ze tu objevil "idedin(" typ Elov&ka utlateného
modern( civilizaci. Slovensko jako maly geograficky itvar Evropy se stdvalo
symbolem krutého wtisku proti “turanskému” (tureckému, pozdé&ji mad’arskému)
jatmu. Navic kapitalizace Ceské spolegnosti koncem stoleti zdsadné narusila
obrozenecky mytus ndrodni jednoty a rousseauovsky obraz neporuSeného
floveka v tradin{ venkovské struktufe. To vSe bylo mozZné nalézt - jako
svéraznou estetickou hodnotu - v slovenském kraji pod Tatrami, ktery ldkal
svou exotickou ptirodou &eské spisovatele od dob BoZzeny N&mcové a Vitdzslava
Hdlka.

Zeyer slovenskou tematiku soustfedil do tii dé&l, kterd v kontextu autorovy
tvorby stdle patf{ k pracim vrcholnym a &tendisky Zivym. Legendu, novelu a
zdramatizovanou ndrodni povést spojuje poctika mytologizovdni, nad&asové
vyznéni vyprdvénych ptib&hi, které nejsou tak dilezité jako myslenky prondSe-
né vypravééem &i hlavnimi postavami. Slovenskd legenda Samko ptdk (Easopi-
secky v Lumiru 1892) vysla roku 1895 jako souldst prozaického cyklu T¥i
legendy o krucifixu, v n€mz se siln€ odrazilo autorovo ndbozenské citénf. Zeyer
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Cerpal z prastaré pohddky tradované v eském a slovenském stfedovEku, kterd
podle komparatisty V. Tilleho v epické zkratce symbolizovala pod riznymi
jmény a s mirn& odli¥nou tendenci osud malého Elov&ka v kiest’anské éfe dé&jin,
kdy Kristus mocnych byl nékym zcela jingm neZ Kristus poniZenych. Dé&jovd
osnova je jednoduchd: dité nabiz{ jidlo obrazu JeZi¥ka, ktery se mu libi. Bih
dit€ vysly3f a ptijme jej k sob& do rdje. Slovenskou verzi zaznamenala v polovi-
n& 19. stoleti B, Némcovd pod ndzvem Pecko sprost’dlek, v Cechich byla
zndma jako pohddka O hloupém Jankovi (mj. ji ptevyprdvéla M. Majerovd ve
sbfrce éarovny svét). Ceskd podoba Zeyerova je jednodu3§{ a prosycena
zvld&tnim ironismem. Bdsnik oslabil legenddrni "zdzranost" pfib&hid smérem
k pohddkové epizodé rdmcované historickou osnovou, voln&€ naznalenou
pFijetim katolicismu za vlddy krdle Stipina a s jemnym néstinem Byzance
v pozadf. Samko se po péti letech vrac{ do rodnych Tater, odkud byl ndsiln&
odvleten. Utotité najde v kldstefe, kde objev( dtevEny krucifix, se sympatif se
s nim dé&lf o skrovné jidlo z misky. Za odmé&nu se mu zjevi Kristus, nebot’
Samko m4 "isté" srdce a jediny je schopen vnfmat pravou viru. Zeyer nehledd
niboZensky idedl, ale Zivotn{ viru a jistotu. Evangelicky ndzor o cirkvi, kterd
zahubila sama sebe, protoZe opustila Kristovo uleni, se metaforicky odrdzi
v modernim mytu o prostém a chudém é&lovEku, ktery dokdZe rozmlouvat
s Bohem. Mytus tu vznikd prolnutim &asovych a tematickych rovin, adaptaénf
parafrdz( pivodniho textu, kterd rozviji n8kolik zdkladnich motivi pfedlohy.

V novele Dim U tonouci hvézdy (Kvéty 1894), knizn&€ vydané roku 1897,
spisovatel opustil rovinu minulosti, nikoli v8ak poetiku vytvifejici novodoby
mytus. Motiv porobeného Slovenska prolind opro$ténym déjem zalozenym na
symbolice epického poédtku a konce. Apokalyptickd vize zkizy, kterd se mihne
v tvodu, jednak chmurn odkazuje do budoucnosti, jednak ptedznamendvd
tragicky osud zlomeného ElovEka, Slovdka Daniela Rojka, ktery se v daleké
Paffzi stfetdvd s vyprav&lem, Ceskym lékafem. Mezi ob€ma muZi vznikne
ptitelstvi: Cech dochdzi za Rojkem do tajuplného domu U tonouct hvézdy, kde
naléz4 pouze lidské nedtésti - tii stdrnouci Zeny, "tfi matky zalu", které v mlddi
profly milostnou katarzi. Jejich pfibéh rozvijeny na pozadf romantického mytu
Levana a tfi matky Zalu od Thomase de Quinceyho motivicky prolind celym
textem a &asové odkazuje - tentokrdte smérem do minulosti. Podle Zeyerova
prvntho Zivotopisce J. Vobornika bdsnfk pfes pesimisticky epilog "hled4 bolem
cestu ke svétlu, osvobozenou od bolesti ndrodni a osobni bolem obecné lidskym
a kosmickym".

Postava slovenského intelektudla, moderniho evropského vzdélance, nemuse-
la mit protéjSek v realité: Rojko prochdzi d&em, kde skuteénost se protind
v realit®, jako pfedstavitel lidi uti§ténych a beznad&jnych. Symbol "tonoucf
hvézdy" vztaZeny na hlavai postavu odkazuje jako existencidlni mytus ztrosko-
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taného Zivota do roviny lidské, ale i ndrodni a spoleZenské. "Byt &lenem
porobeného, zotro&ilého ndroda”, pesimisticky konstatuje Zeyeruv hrdina, "citit
to jeho poniZenf je tak néco jako narodit se s kletbou! Mit v prsou srdce, které
se dovede boufit a vid&t, jak ti ostatni sviij osud nesou tup&, nenf to k zoufdni?
Na synu takového lidu, ktery se odfezancem stdti nechce a nemuzZe, lpi néco
jako vyrok starého fata... Md-li viak duse jeho silu titdnskou, l4sku nesmirnou,
miiZe stdlym bojem a stilym baufenim se proti tomu fatu duch jeho risti aZ do
nebes, pycha miZe mu dodati kiidel a ldska mu bude zdrojem nad$eni”. Pouze
Cistd liska a vira v ni¢fm nezkalené uméni mohou pfeménit pomijivy svét,
v némZ tradi¢ni hodnoty ztriceji svij smysl. V téZc uvaze se Rojko kriticky
vyj4dif i na adresu Cechli: "Ty dne¥ni vaSe Cechy...Ne, k nim se sympatie
moje nekloni. Zndm vase krajany, vim, &eho byli schopni u nds". Své pfemitdni
uzavie pesimistickym vyrokem: "Oh, to lidstvo. Jaky to smutny zjev".

I misto déje je zvoleno symbolicky: znamend tu v podstat® hroutici se
evropskou civilizaci. Atkoli spisovatel Pafiz navstivil dvakrdt, v mlddi roku
1862 a pak mezi léty 1889-1890, pojimd svou PafiZ vice snové a mysticky, jen
s n€kterymi nardzkami na redlnou méstskou topografii. Z dialogu mezi Rojkem
a vypravé&em vyvstdvaji Eetné reflexe o literatute, filozofii, o lidské existenci
smrtelného &lovéka- v nich tkvi vlastnf{ smysl retrospektivné komponované
novely. "Z bolesti nasi, z bolesti opravdu ptitomné a zoufalé roste tato kniha",
zvolal nadSen F. X. Salda, kdyZ hodnotil Dim U tonouci hvézdy. S timto
vyrokem je moZné souhlasit; spisovatel se tu dobral vpravdé moderniho chdpdni
vzdjemného vztahu mezi lidskym subjektem a civilizaci, kterd jednotlivého
tlovéka v sobé drti a nemilosrdné svird. Bdsnikovo pojeti mytu se promitlo do
vicevrstevnaté kompozice, kde nendsiln€ splyvd rovina vypravé&e a vyprdvénf,
vrstvy fiktivnf a skutedné; nadZasovd perspektiva a zobecn&ny lidsky ddél tak
vtiskuje ptibéhu hlubsi smysl spotivajic{ v emociondlné plsobivém obrazu
novodobého intelektudla, v jehoZ tragickém konci se odrdzi osud malého a
nesvobodného ndroda.

Slovenskd inspirace vynik4 nejzietéInéji v Zeyerov€ nejzndméj§im dramatu
Radiz a Mahulena (premiéra 1898), kde bdsnik Cerpal z mytického bdjeslov{
rozmanitych ndrodl, pfedevdim viak motivicky vyuZil dvé slovenské lidové
pohddky, které zaznamenala jiz B. Némcovd v letech 1857-1858 pod ndzvem
Surina pan Krdl a Otolienka a Mahulena krdsnd panna. Tyto pohddky Zeyer
prolnul se slavnym motivem Prométhea ptikovaného ke skile, tj. s bdji, kterou
antickd tradice odvozovala ze starobylych povésti irdnskych ndrodd. Odtud
patrné& dvodni nardZzka na "arijsky lid" pod "turanskym jafmem", odpovidajicf
idealizujlcimu pojeti plemen a ras v 19. stoleti. Ostatn& dedikace S. H. Vajan-
skému je doprovdzena poetickou zdravici, zakonfenou slovy "v roce tisicim
uzurpace Huni". V dostupnych zivotopisech, jak jsme uZ upozornili, se nicmé-
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né nelini jedind zminka o cesté na Slovensko, atkoli basnik navstivil mnohem
vzddlenéjsi kouty Evropy. Romanticky zaloZzenému Zeyerovi by vSak postatil
nepatrny podnét, nebot’ jeho fantazie dok4dzala budovat mytickou krajinu tak
pfirozen&, jakoby existovala ve skuteCnosti. Radiz a Mahulena je nesporné
nejsilndjdim vyrazem bdsrikova citu ke Slovensku. Kouzelny piib&h o sile
lisky, kterd pfemize dva blizké, ale znepiitelené ndrody, vyvoldval Zetné
alegorické vyklady: autor tu udajn& reagoval na situaci po &esko-slovenské
jazykové odluce, obdobné v Radiizovi ptipoutaném ke skdle byl spatfovdn obraz
porobeného Slovenska. Cesky komparatista K. Krej&i tyto ponékud popisné
interpretace privem odmitl jako vyklady nerespektujici povahu Zeyerova
pohddkového mytu, v némZ neni moZné hledat fotograficky otisk redlnych
uddlostf. "Jest to ryzi poezie Zivola a ldsky", poznamenal J. Vobornik. Ve
StyFiceti aktech se rovnomérné stffdaji lyrické vyjevy s dramatickymi scénami,
vie plyne v jednotné atmosféfe mytického Casu a prostoru, ktery je svétem
velkych &ind a gest, emoci a vd§ni. Mytus tu prostupuje prakticky v&fm:
divadelnimi obrazy, koncepcf postav i celkovou logikou pfib&hu, symbolicky
feeno: stdvd se projekci lidské touhy po svét&, v n€mZ panuje fid a vé&nd
spravedlnost.

Modern{ vyzkumy mytu uk4zaly, Ze tento itvar patfi k univerzdinim mode-
lam kultury: mytus v &eské literatute koncem 19. stoletf byl jednfm z vychodi-
sek z krize tradiénich uméleckych struktur realistického romdnu &i verSované
epiky. Byl vyhodny tam, kde spisovatelé chtéli vtisknout svym obrazim petet’
trvalosti a aktudlni nem&nnosti, kde své ptib&hy povy3ovali z roviny kazdoden-
niho dd&lu do oblasti nadEasového vyznénf konstituujicfho symbolicky a univer-
z4In{ vyklad sv&ta. Mytus byl umélecky pilsobivy také tam, kde tragicky osud
jedince v dobé zjitfeného historického vE€domf splyval s postavenfm nesvobod-
ného ndroda. Spojen{ poetiky mytu se slovenskou tematikou padlo v tvorbé Julia
Zeyera na trodnou pidu: autorova koncepce mytu tisp&in€ narudovala linii
linedrniho zobrazen( skute&nosti, vytvafela si vlastni realitu mimo pomijivy &as
a prostor, kde udilosti a €iny byly nazirdny jako hrdinskd gesla. Literdrn{
reflexe obecného tidélu Sloviki koncem 19. stoleti nebyla t€kem od reality,
naopak mffila k existencidln{ strince problému a vnimavé &tendfe mohia podné-
covat k dvahdm o situaci dvou kulturng blizkych - a pfece tak vzdilenych
ndrodu.
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